CZASOPISMO INTERNETOWE/ONLINE JOURNAL ISSN 2299-0356

Filozoficzne Aspekty Genezy

Philosophical Aspects of Origin ROCZNIK/ANNUAL

tom 18

A 4
- “‘.\s\‘-‘






CZASOPISMO INTERNETOWE/ONLINE JOURNAL ISSN 2299-0356

Filozoficzne Aspekty Genezy

Philosophical Aspects of Origin ROCZNIK/ANNUAL

( \ tom 18
\ .

......
\\\\\\\\\

.
““\.\s\“‘

Instytut Filozofii
Uniwersytet Zielonogorski
Zielona Gora 2021

www.fag.ifil.uz.zgora.pl



Zespot redakceyjny/ Editorial Board

Redaktor naczelny/ Editor-in-Chief
Krzysztof J. Kilian
e-mail: k.j.kilian@fag.ifil.uz.zgora.pl

Redaktorzy tematyczni/ Subject Editors

Relacja nauka-religia/ Science-Religion Relation
Piotr Bylica

e-mail: p.bylica@fag.ifil.uz.zgora.pl

Filozofia nauki/ Philosophy of Science
Dariusz Sagan
e-mail: d.sagan@fag.ifil.uz.zgora.pl

Filozofia spoteczna i historia filozofii/
Social Philosophy and History of Philosophy
Jacek Uglik

e-mail: j.uglik@fag.ifil.uz.zgora.pl

Sekretarz redakcji/ Editorial Assistant
Grzegorz Malec
e-mail: g.malec@fag.ifil.uz.zgora.pl

Redaktor statystyczny/ Statistical Editor
Andrzej Zykubek
e-mail: andrzej.zykubek@gmail.com

Redaktorzy jezykowi/ Language Editors
Jezyk polski/ Polish
Jacek Fronczak

Jezyk angielski/ English
Carl Humphries

Redaktor techniczny/ Layout Editor
Dariusz Sagan

Zatozyciel czasopisma/ Journal’s Founder
Kazimierz Jodkowski
e-mail: K.Jodkowski@ifil.uz.zgora.pl

Projekt oktadki/ Cover Design
Pawet tupkowski
(wykorzystano grafike z pixabay.com oraz font Lato)

Adres redakcji/ Editorial Office

Filozoficzne Aspekty Genezy

Instytut Filozofii Uniwersytetu Zielonogérskiego
Al. Wojska Polskiego 71A

65-762 Zielona Goéra

Philosophical Aspects of Origin

Institute of Philosophy, University of Zielona Gdra
Al. Wojska Polskiego 71A

65-762 Zielona Goéra, POLAND

5 €N AR<CH<

wszechs$wiat cztowie

Tom powstat dzieki wsparciu finansowemu Fundacji En Arche

tom 18



O czasopismie 5

About the Journal 7
Od redakg;ji 9
Editorial 13

Whnioskowanie o projekcie / Design Inference

Kazimierz Jodkowski, Zycie w kosmosie jako experimentum crucis darwinowskiego
ewolucjonizmu i teorii inteligentnego projektu

(Life in Space as an experimentum crucis for the Darwinian Theory of Evolution
and the Theory of Intelligent Design) 19

Michael B. Roberts, Zaprojektowany do drapania? Zestawienie poglgdéw Williama
Bucklanda (1832) i Michaela J. Behe’ego na temat projektu

(Design Up to Scratch? A Comparison of Design in Buckland (1832) and Behe) 55

Gordon C. Mills, Michael J. Behe i teoria inteligentnego projektu
(Behe and Intelligent Design Theory) 83

Problemy teistycznego ewolucjonizmu / Problems of Theistic Evolution

Robert Larmer, Theistic Evolution: Scientific, Philosophical and Theological Concerns 91

Piotr Rupinski, Darwinowska teoria ewolucji w wypowiedziach Jana Pawta Il
(Darwin’s Theory of Evolution in the Statements of John Paul I1) 13

Racjonalizm, religia i postmodernizm / Rationalism, Religion
and Postmodernism

Bartosz Kurkowski, Postmodernizm i religia wobec rozumu — uwagi krytyczne
na temat ujecia Gellnera

(Postmodernism and Religion versus Reason: Critical Comments on Gellner’s Approach) 141
Nauka i wartosci estetyczne [ Science and Aesthetic Values

Magdalena tata, Geneza wartosci estetycznych w fizyce
(The Genesis of Aesthetic Values in Physics) 163

tom 18



Listy do redakcji / Letters to the Editor

Kazimierz Jodkowski, Epistemiczne uktady odniesienia

(Epistemic Frameworks)
Recenzje ksigzek /| Book Reviews

Filip Gotaszewski, Myslec¢ ponad podziatami
(Thinking Outside the Box)

Andrzej tukasik, Czy w nauce jest miejsce na kategorie piekna?
(Is There a Place for the Category of Beauty in Science?)

Lista recenzentéw tomu / Volume Reviewers
Rada naukowa [ Advisory Board
Zasady przyjmowania artykutéw do czasopisma

Publishing Policy

tom 18

191

195

229

237
239
241

251



Filozoficzne Aspekty Genezy — 2021,t. 18
Philosophical Aspects of Origin s.5-6

= BY _NC

https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php /fag/issue/view/19/26

ISSN 2299-0356

O czasopiSmie

Published online: April 15, 2022.

Czasopismo Filozoficzne Aspekty Genezy (tytut angielski: Philosophical Aspects
of Origin) (ISSN 2299-0356) funkcjonuje nieprzerwanie od 2004 roku. Jest to wa-
skotematyczne, specjalistyczne internetowe czasopismo filozoficzne. Od samego
poczatku Filozoficzne Aspekty Genezy zapewniaja wolny dostep do wszystkich
opublikowanych na stronie czasopisma tekstéw. Publikowane teksty dotycza pro-
blematyki genezy — Wszechswiata, pierwszego zycia, pézniejszych form zycia,
cztowieka, psychiki, §wiadomosci, jezyka, teorii naukowych, religii itp. Profil cza-
sopisma obejmuje réwniez filozoficzne badz metodologiczne rozwazania nad teo-
riami lub pogladami dotyczacymi problemu genezy.

Filozofia genezy obejmuje szereg waznych i ciekawych zagadnien. Czasopismo
zainteresowane jest zwlaszcza kontrowersjami na styku naturalizm-antynatura-
lizm, ewolucjonizm-teoria inteligentnego projektu, ewolucjonizm-kreacjonizm
oraz wszelkimi innymi kontrowersjami pojawiajacymi sie na przecieciu sfer na-
uki, religii, pogladéw na $wiat czy ideologii, jak réwniez rola faktéw i przekonan
pozaempirycznych w powstawaniu teorii naukowych. W Filozoficznych Aspektach
Genezy ukazuja sie réwniez teksty podejmujace zagadnienia wchodzace w zakres
badann nauk przyrodniczych, spotecznych i humanistycznych, ale tylko jezeli
w tekstach tych poruszane sa jednocze$nie problemy filozoficzne, wliczajac w to
rozwazania metanaukowe, lub dyskutowane sg tematy przydatne w analizach fi-
lozoficznych. Czasopismo o charakterze filozoficznym nie moze bowiem stanowié¢
platformy dla rozstrzygnie¢ co do empirycznej adekwatnosci tej czy innej teorii
naukowej.
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6 O czasopismie

Redaktorzy Filozoficznych Aspektéw Genezy przyjmuja pluralistyczne, feyera-
bendowskie podejscie do wiedzy. Uwazamy, Ze Zaden poglad nie powinien by¢
z gory wykluczony z dyskusji, a jesli nawet jest bledny, moze przynies¢ korzysci,
przyspieszajac rozwdj wiedzy dzieki $cieraniu sie przeciwstawnych pogladéw
i udoskonalaniu argumentacji. Naszym celem jest umozliwienie otwartej dyskus;ji
uwzgledniajgcej glosy réznych stron. Jesli artykut jest dobrze napisany, a zaloze-
nia zawarte w nim dobrze uargumentowane (co nie znaczy, ze redaktorzy zgadza-
ja sie z zaprezentowanymi tezami), moze by¢ opublikowany w Filozoficznych
Aspektach Genezy, o ile pozytywnie przejdzie proces recenzji.

Krzysztof J. Kilian
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Philosophical Aspects of Origin (Polish title: Filozoficzne Aspekty Genezy) (ISSN
2299-0356) has been published continuously since 2004. It is a highly specialised
online philosophical journal which, since its inception, has provided free access to
all of its contents. The main focus of the journal is examining the concept of origin
in its broad sense: i.e. the origins of the Universe, of early and advanced life forms,
humans, psyche, consciousness, language, scientific theories, religion, etc. The
contents of the journal also include reflections of a philosophical and methodolo-
gical nature that concern theories and perspectives relevant to this topic.

While this field of philosophy covers a wide variety of important and interest-
ing issues, the journal particularly concerns itself with the following: controver-
sies stemming from such opposing world views as naturalism and anti-natural-
ism, evolutionism and Intelligent Design theory, or evolutionism and creationism,
together with controversies that arise on the fringes of science, religion, ideology
and world views, and also issues connected with the role of facts and non-empir-
ical convictions in the formulation of scientific theories. Philosophical Aspects of
Origin also publishes texts dealing with issues that fall within the scope of the nat-
ural and social sciences and the humanities. However, there is one caveat: these
should also address philosophical problems (including meta-scientific reflec-
tions), and discuss topics, that can be useful to philosophical analyses. After all,
a journal that is philosophical in nature is not supposed to serve as an open-ended
platform for attempts to determine the empirical adequacy of some theory or
other.
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8 About the Journal

The editorial board of Philosophical Aspects of Origin subscribe to a pluralistic,
Feyerabendian approach to the pursuit of knowledge. We believe that each and
every view has a right to be taken into account in discussion. Even if erroneous, it
can still advance scientific progress through the clash of opposing views, which of-
ten brings about refinements in argumentation. Qur goal is to create a space for
open debate, in which many different voices can be heard. If an article is well-ar-
gued and well-written (which does not imply that the editorial board must agree
with its premises), then it can be published on the pages of Philosophical Aspects
of Origin — providing that it passes our peer-review process.

Krzysztof J. Kilian
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Od redakcji
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Niniejszy tom sklada sie z siedmiu, uporzadkowanych tematycznie, artyku-
16w, jednego listu do redakcji i dwo6ch recenzji.

W cze$ci pierwszej, po§wieconej wnioskowaniom o projekcie, zamieszczono
trzy artykuty.

Kazimierz Jodkowski w artykule ,Zycie w kosmosie jako experimentum crucis
darwinowskiego ewolucjonizmu i teorii inteligentnego projektu” utrzymuje, Zze da
sie przeprowadzi¢ test potwierdzajacy jedna teorie, a odrzucajgcy drugg z wymie-
nionych w tytule teorii. Testem tym jest poszukiwanie inteligentnego zycia w ko-
smosie, gdyz przewidywania obu rywalizujacych teorii réznig sie pod tym wzgle-
dem. Artykut zawiera obszerne analizy wynikéw badan dotyczacych kanaléw na
Marsie, meteorytu marsjariskiego ALH84001 oraz fosforowodoru w gérnej atmos-
ferze Wenus. Autor sporo uwagi poswieca tez spekulacjom i faktom dotyczgcym
istnienia inteligentnych cywilizacji we Wszech$wiecie.

Michael B. Roberts, w artykule ,,Zaprojektowany do drapania? Zestawienie po-
gladéw Williama Bucklanda (1832) i Michaela J. Behe’ego na temat projektu”, po-
réwnuje wspoétczesna teorie inteligentnego projektu z Paleyowskg ideg projektu
z dziewietnastego wieku. Zrédiem poréwnania s wygtoszony w 1832 roku od-
czyt Williama Bucklanda na temat megaterium i poglady Michaela Behe’ego
przedstawione w Czarnej skrzynce Darwina. Zdaniem autora Buckland twier-
dzil, Ze wyjasnienia prowadza do wniosku o projekcie, zas Behe jest zdania, ze
o projekcie wnioskuje sie wéwczas, gdy brak jest wyjasnien.
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Gordon C. Mills, w artykule ,Michael ]. Behe i teoria inteligentnego projektu”,
krytycznie nawigzuje do tekstu Michaela B. Robertsa, w ktérym ten ostatni zesta-
wil poglady Williama Bucklanda i Michaela J. Behe’ego na temat idei projektu. Au-
tor utrzymuje, ze Roberts btednie przedstawit stanowisko Behe’ego.

W czesci drugiej, ktéra poswiecona jest problemom teistycznego ewolucjoni-
zmu, zamieszczono dwa artykuly.

Robert Larmer, w artykule , Theistic Evolution: Scientific, Philosophical and
Theological Concerns”, poddaje analizom naukowe, filozoficzne i teologiczne pro-
blemy, ktére sg nastepstwem przyjecia stanowiska teistycznego ewolucjonizmu,
zgodnie z ktérym pochodzenie i rozwdj zycia mozna w pelni wyjasni¢ za pomocg
przyczyn naturalnych, bez potrzeby zakladania aktéw bezposredniej boskiej in-
terwencji.

Piotr Rupiniski, w artykule ,Darwinowska teoria ewolucji w wypowiedziach
Jana Pawtla II”, analizuje wypowiedzi Jana Pawta II, w ktérych odnosit sie on do
teorii ewolucji i podejmowatl sie jej oceny z punktu widzenia chrzes$cijariskiej dok-
tryny o stworzeniu. Obiegowy poglad glosi, Ze Jan Pawel II pogodzit chrzescijaniski
kreacjonizm z ewolucjonizmem i nawet wprost nazywa papieza ewolucjonistg.
Autor, na podstawie konkretnych wypowiedzi Jana Pawtla II, wskazuje na szereg
trudnosci dotyczacych akceptacji takiego pogladu.

W czesci trzeciej, pos§wieconej zwigzkom racjonalizmu z religia i postmoderni-
zmem, Bartosz Kurkowski w artykule ,,Postmodernizm i religia wobec rozumu —
uwagi krytyczne na temat ujecia Gellnera” podejmuje polemike z tezami wspo-
mnianego w tytule filozofa, zawartymi w ksigzce Postmodernizm, rozum i reli-
gia. Autor artykulu zauwaza, ze cho¢ w ujeciu Gellnera udaje sie odnaleZ¢ przeko-
nanie, zgodnie z ktérym kazda para z postaw: postmodernistycznej, religijnej i ra-
cjonalistycznej posiada pewne cechy wspdélne, to jednak autor ksiazki nie ekspo-
nuje podobieristw miedzy nimi. Zdaniem Kurkowskiego — ktéry swoje analizy
przeprowadza, odwotujac sie do okreslonych koncepcji jezyka, metodologii nauk
i osiggnie¢ dwudziestowiecznych szkét psychologii — racjonalizm, wbrew temu,
co twierdzil Gellner, nie jest zréwnowazong i umiarkowang postawg, ktérg tatwo
da sie umiesci¢ miedzy religia a postmodernizmem.

W czesci czwartej, poSwieconej obecnosci wartosci estetycznych w nauce,
Magdalena Lata w artykule ,Geneza wartos$ci estetycznych w fizyce” przekonuje,
ze Zrédel polaczenia nauki i estetyki poszukiwaé nalezy w starozytnej filozofii
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przyrody, a konkretnie w filozofii pitagorejczykéw, ktéra przyswoili sobie Platon
i Arystoteles. Autorka zwraca réwniez uwage na to, ze te starozytne poglady staly
sie zrédtem péZniejszych przeszkdd epistemologicznych, ktére uczeni tgczyli
z wartosciami estetycznymi.

Tom konczy list do redakcji i dwie recenzje.

Kazimierz Jodkowski w liscie do redakcji, zatytutowanym ,Epistemiczne ukla-
dy odniesienia”, nawigzuje do dwoch, opublikowanych w 15 tomie Filozoficznych
Aspektow Genezy, tekstéow poswieconych artyficjalizmowi jako epistemicznemu
uktadowi odniesienia nauki. Autor listu przedstawia swoje rozumienie tego, czym
sg epistemiczne uklady odniesienia.

Filip Gotaszewski, w recenzji ksiazki Thomasa Nagela Umyst i kosmos. Dla-
czego neodarwinowski materializm jest niemal na pewno falszywy (przel.
Monika Bartosik, Perspektywy Nauki, Fundacja En Arche, Warszawa 2021), zatytu-
lowanej ,Mysle¢ ponad podziatami”, nie tylko obszernie przybliza czytelnikowi
tres¢ tej ksiazki, wskazujac na typowq ceche Nagelowskiego sposobu filozofowa-
nia, jaka jest poszukiwane rozwiazan dla probleméw, ktére wydaja sie juz mieé
zadowalajace rozwigzania. Autor recenzji formuluje réwniez szereg krytycznych
uwag dotyczacych nie tylko bezposrednio podejmowanych w ksigzce Nagela za-
gadnien. Zwraca tez uwage na szereg probleméw dotyczacych Nagelowskiej inter-
pretacji istotnych wydarzen w historii filozofii.

Z recenzji ksigzki Sabine Hossenfelder, Zagubione w matematyce. Fizyka
w pulapce piekna (przel. Tomasz Miller, Copernicus Center Press, Krakéw 2019)
autorstwa Andrzeja Lukasika, zatytulowanej ,,Czy w nauce jest miejsce na katego-
rie piekna?”, dowiedzieé¢ sie mozna, Ze praca Hossenfelder ma wiele watkéw, ze
porusza nie tylko tytulowa kwestie piekna, ale i innych warto$ci estetycznych
uzywanych przez uczonych jako pozaempiryczne kryteria oceny teorii nauko-
wych. Z tych powodéw autor recenzji poleca te ksiazke wszystkim zainteresowa-
nym wspélczesnymi problemami fizyki fundamentalnej i zagadnieniem dos$é zto-
zonych relacji miedzy fizyka a filozofig.

Krzysztof']. Kilian
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This volume consists of seven articles, one letter to the editor and two book
reviews. The articles are arranged thematically.

Part one, which focuses on the design inferences, includes three articles.

Kazimierz Jodkowski, in his article “Life in Space as an experimentum crucis
for the Darwinian Theory of Evolution and the Theory of Intelligent Design”,
maintains that with regard to the theories mentioned in its title, it is possible to
conduct a test confirming one and rejecting the other. This test concerns the
search for intelligent life in space, as the predictions of the two rival theories dif-
fer in this respect. The article contains extensive analyses of the results of studies
concerning channels on Mars, the Martian meteorite ALH84001, and the presence
of phosphine in the upper atmosphere of Venus. The author also devotes consid-
erable attention to speculations and facts concerning the existence of intelligent
civilizations in the universe.

Michael B. Roberts, in “Design Up to Scratch? A Comparison of Design in Buck-
land (1832) and Behe”, compares Intelligent Design with nineteenth-century Pa-
leyan design. The sources for the comparison are William Buckland’s 1832 read-
ing of the significance of Megatherium, and Michael Behe’s views as presented in
Darwin’s Black Box. According to the author, Buckland argued that explanations
lead to a conclusion about design, while Behe is of the opinion that design is in-
ferred when explanations are lacking.
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14 Editorial

Gordon C. Mills, in his paper “Behe and Intelligent Design Theory”, refers criti-
cally to the text by Michael B. Roberts in which the latter juxtaposes the views of
William Buckland and Michael J. Behe on the idea of design. Mills maintains that
Roberts has misrepresented Behe’s position.

Part two, concerning the problems of theistic evolution, contains two articles.

Robert Larmer, in his paper “Theistic Evolution: Scientific, Philosophical and
Theological Concerns”, explores scientific, philosophical, and theological concerns
that arise from adopting theistic evolution in a way that treats it as claiming that
the origin and development of life can be entirely accounted for in terms of the
operation of natural causes, without any need to posit direct divine intervention.

Piotr Rupinski, in his text “Darwin’s Theory of Evolution in the Statements of
John Paul II”, explores the statements of John Paul II in which he referred to the
theory of evolution and assessed it from the point of view of the Christian doc-
trine of creation. The popular view is that John Paul II reconciled Christian cre-
ationism with evolution and even seeks to directly characterize him as an evolu-
tionist. Based on specific statements by John Paul II, the author points out a num-
ber of difficulties regarding the acceptability of such a view.

In the third part, devoted to the relationship between rationalism, religion and
postmodernism, Bartosz Kurkowski, in his paper “Postmodernism and Religion
versus Reason: Critical Comments on Gellner’s Approach”, engages in a polemic
with the theses of the philosopher mentioned in the title, contained in the latter’s
book Postmodernism, Reason and Religion. The author of the article notes that
while it is possible to find, in Gellner’s approach, a conviction to the effect that
each pairing involving, respectively, the attitudes associated with postmodernism,
religion and the rationalism has certain features in common, the author of the
book does not properly reveal the similarities between them. According to
Kurkowski — who conducts his analysis by referring to specific conceptions of
language, the methodology of the sciences and the achievements of twentieth-cen-
tury schools of psychology — rationalism, contrary to what Gellner claimed, is not
a balanced and moderate attitude that can easily be placed between religion and
postmodernism.

In the fourth part, devoted to the presence of aesthetic values in science, Mag-
dalena Lata, in her article “The Genesis of Aesthetic Values in Physics”, argues that
the sources of the connection between science and aesthetics should be sought in
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the ancient philosophy of nature, and specifically in Pythagorean philosophy,
which was adopted by Plato and Aristotle. The author also points out that these
ancient views became the source of subsequent epistemological issues that were
themselves conjoined by scientists with aesthetic values.

The volume closes with a letter to the editor and two reviews.

Kazimierz Jodkowski, in his letter to the editor, entitled “Epistemic Frame-
works”, refers to two texts published in the 15th volume of Philosophical Aspects
of Origin, which were devoted to artificialism as an epistemic framework for sci-
ence. The author of the letter presents his understanding of what epistemic
frameworks are.

Filip Golaszewski, in his review of the Polish translation of Thomas Nagel’s
book Mind and Cosmos: Why the Materialist Neo-Darwinian Conception of
Nature Is Almost Certainly False (Umyst i kosmos. Dlaczego neodarwinow-
ski materializm jest niemal na pewno falszywy, trans. Monika Bartosik, Per-
spektywy Nauki, Fundacja En Arche, Warszawa 2021) entitled “Thinking Outside
the Box”, gives the reader an extensive introduction to the contents of this book,
pointing out a typical feature of Nagel's way of philosophizing, which is the search
for solutions to problems that already seem to have satisfactory answers. At the
same time, the author of the review also formulates a number of critical remarks
concerning more than just the issues directly addressed in Nagel's book, and
points to a number of problems concerning Nagel’s interpretation of important
events in the history of philosophy.

Andrzej tukasik, in his review of the Polish translation of Sabine Hossen-
felder’s book Lost in Math: How Beauty Leads Physics Astray (Zagubione
w matematyce. Fizyka w pulapce piekna, trans. Tomasz Miller, Copernicus
Center Press, Krakéw 2019), points out that Hossenfelder’s book has many
threads and addresses not only the issue of beauty adverted to in its title, but also
other aesthetic values used by scientists as non-empirical criteria for evaluating
scientific theories. For these reasons, the author of the review recommends this
book to all those interested in contemporary problems of fundamental physics
and the issue of the rather complex relations between physics and philosophy.

Krzysztof']. Kilian
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Teoria inteligentnego projektu jest ogdlna teorig rozpo-
znawania projektu. Osiaga ten cel dzieki poszukiwaniu kryteriéw,
ktére odrdzniaja wytwory inteligencji od wytworéw ,$lepej” przy-
rody (koniecznosci i przypadku). Teoria ewolucji jest teoria powsta-
wania zycia i réznych jego form. Konflikt miedzy tymi teoriami poja-
wia sie tylko dlatego, ze kryteria rozpoznawania projektu spraw-
dzajace sie w obszarze wytwordéw czlowieka wydaja sie wykrywa¢é
projekt takze poza tym obszarem (na przykiad niektére uktady bio-

cywilizacje kosmiczne;
darwinowska teoria
ewolucji;

empiryczna testowalnos$é;
experimentum crucis;
fosforowoddr na Wenus;

chemiczne wewnatrz komdrki). Najbardziej znana odmiana teorii o ?ana?;a%a;m;
ewolucji wyklucza jednak inteligentne pochodzenie takich struktur, eteory ALE;I;JZOSI'

ktére pojawily sie przed powstaniem czlowieka. Wynik rywalizacji
miedzy dwiema teoriami najskuteczniej rozsadza test zwany experi-
mentum crucis. Jest to eksperyment, ktéry potwierdza jedna teorie,
a odrzuca druga. Taki test da sie przeprowadzi¢. Jest nim poszuki-
wanie zycia w kosmosie, a zwlaszcza zycia inteligentnego, czyli cy-
wilizacji kosmicznych, gdyz przewidywania obu rywalizujacych teo-
rii réznia sie w tej kwestii. W artykule przedstawiona jest analiza
wynikéw badan dotyczacych kanatéw na Marsie, meteorytu mar-
sjaniskiego ALH84001 i fosforowodoru w gérnej atmosferze Wenus.
Nastepnie omawiane sa spekulacje i fakty na temat istnienia inteli-
gentnych cywilizacji we Wszechswiecie. W konkluzji stwierdzono,

paradoks Fermiego;
teoria inteligentnego
projektu

“Jest to rozszerzona wersja tekstu, jaki ukazat sie na portalu W Poszukiwaniu Projektu pod tym
samym tytutem (W Poszukiwaniu Projektu 6 pazdziernika 2020, https://tiny.pl/r5h9t [21.06.
2021]).

%2

2


https://tiny.pl/r5h9t
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://www.uz.zgora.pl/index.php?en
https://fag.ifil.uz.zgora.pl/
https://orcid.org/0000-0002-1665-6536
mailto:K.Jodkowski@ifil.uz.zgora.pl

20 K. Jodkowski, Zycie w kosmosie jako experimentum crucis...

ze aktualne dane empiryczne sa zgodne z przewidywaniami teorii
inteligentnego projektu, a nie z przewidywaniami darwinowskiej
teorii ewolucji.

Life in Space as an experimentum crucis
for the Darwinian Theory of Evolution and the Theory of Intelligent Design

Theory of intelligent design is a general theory of design Keywords:
recognition. It aims to achieve this goal by looking for criteria that
distinguish the products of intelligence from the products of “blind”
nature (i.e. necessity and chance). The theory of evolution, mean-
while, is a theory of the origins of life itself together with its various
forms. A conflict between these theories only arises because the de-
sign recognition criteria that work well in the area of man-made
products seem to also detect design outside this area (e.g. certain
biochemical systems inside cells). The best-known version of evolu-
tionary theory, however, rules out any intelligent origin for struc-
tures that appeared before the appearance of mankind. In the case
of competition between the two theories, the most effective test will
be a so-called experimentum crucis: that is, an experiment that sup-
ports one theory and rejects the other. Such a test may be accom-
plished by searching for life in space, and especially intelligent life
— i.e. cosmic civilizations — because the predictions of the two
competing theories differ in this regard. The article presents an
analysis of the results of research into Martian canals, the Martian
meteorite ALH84001, and phosphine in the upper atmosphere of
Venus, and then presents both some speculative thinking and some
facts pertaining to the existence of intelligent civilizations in the
universe. In conclusion, it is stated that the currently available em-
pirical data is consistent with the predictions of the theory of intelli-
gent design rather than those of the Darwinian theory of evolution.

cosmic civilizations;
Darwinian theory

of evolution;
empirical testability;
experimentum crucis;
phosphine on Venus;
Martian canals;
Martian meteorite
ALH84001;

Fermi’s paradox;
theory of intelligent design

Teoria inteligentnego projektu to ogélna teoria rozpoznawania wytwordéw in-
teligencji, wszelkiej inteligencji. Teoria ewolucji to teoria pochodzenia réznych
form zycia. Sadzac na podstawie samych definicji, nie musza one by¢ skonflikto-
wane, dotycza bowiem w duzym stopniu czego$ innego. A jednak sa wzajemnie
niezgodne, gdyz kryteria rozpoznawania projektu doskonale sprawdzajace sie
w sferze niewatpliwie istniejacych inteligentnych projektéw wykonanych przez
czlowieka sugerujg, ze pewne struktury $wiata przyrody (jak niektére bioche-
miczne uktady wewngtrzkomérkowe) réwniez zostaly zaprojektowane. A to stoi
w bezpos$redniej sprzecznosci z przekonaniem darwinowskich ewolucjonistéw, ze
przy wyjasnianiu pochodzenia tego, co istnieje w §wiecie przyrody, nie moZna
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i nie nalezy odwotywac sie do czynnikow dziatajacych celowo. !

Darwinowski ewolucjonizm zajmuje sie nie tylko
roéznicowaniem sie istniejacych juz form zycia,
takze jego pochodzeniem

Kiedys przez ewolucje rozumiano proces réznicowania sie form zycia, zacho-
dzacy od najdalszego wspélnego przodka. Juz jednak od dawna pojecie ewolucji
ma w nauce szerszy zakres, poniewaz dotyczy takze pochodzenia zycia (m6wi sie
o ewolucji chemicznej lub biochemicznej):

W ciggu stu lat od czasu powstania darwinizmu pojecie ewolucji stosowano nie tylko
do $wiata ozywionego, lecz réwniez do nieozywionego. [...] Pochodzenie zycia najle-
piej mozna wyjasni¢ jako rezultat przedkomérkowej ewolucji chemicznej, ktéra za-
chodzita przez miliony lat. 2

Chociaz ten artyku! zajmuje sie ewolucjg biologiczna, to nalezy uzna¢, Ze pojecie ewo-

lucji jest duzo szersze. [...] Poczatek zycia, jaki zapoczatkowal ewolucje biologiczna,
miat miejsce 3-4 miliardy lat temu. *

Zeby jednak uniknaé¢ jatowej dyskusji na temat znaczenia stowa ,ewolucja”,
w tytule uZytem terminu ,ewolucjonizm”. Termin ten jednak jest nacechowany
$wiatopogladowo i filozoficznie:

Ewolucjonizm jest doktryng moéwiaca, ze Wszechswiat, wiaczajac materie nieorga-
niczng i organiczng we wszystkich jej przejawach, jest wytworem stopniowego i pro-
gresywnego rozwoju. *

Ewolucjonizm bedgcy najmocniejszym naturalnym wyjasnieniem utrzymuje, Ze wiek-
szo$¢ cech Wszech§wiata — w tym galaktyki, uklady stoneczne i planety, przejscie od

' Nie wiecej jest, zdaje sie, celowosci w zmiennosci istot Zywych i w dziataniu doboru natural -
nego niz w kierunku, w ktérym wieje wiatr” (Karol Darwiy, Autobiografia i wybér listéw, przel.
A. Iwanowska, A. Krasicka, J. Pottowicz i S. Skowron, Dzieta wybrane, t. VIII, Biblioteka Klasykéw
Biologii, Paristwowe Wydawnictwo Rolnicze i Lesne, Warszawa 1960, s. 44).

? Theodosius Doszaansky, Francisco J. Avaia, G. Ledyard Stessivs, and James W. Vaientive, Evolu-
tion, W.H. Freeman, San Francisco 1977, s. 9.

* Theodosius Doszuansky, ,Evolution”, w: Encyclopedia Americana, Vol. 10, Americana Corpora-
tion 1982, s. 734.

* Everett C. Owson and Jane Ann Roswson, Concepts of Evolution, Merrill, Columbus, Ohio 1975,
s. 10.
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materii nieozywionej do zywych organizméw oraz réznorodnos¢ form zycia, wigcza-
jac ludzkie istoty — powstala w konsekwencji wewnetrznych sklonnos$ci materii
i energii wyrazonych przez prawa przyrody. °

Aby uniknaé¢ skojarzenia z tak zwanym teistycznym ewolucjonizmem, w ktd-
rym jakas, zwykle niejasng, role w procesie ewolucji przypisuje sie Bogu, dookre-
$litem tytulowa ewolucje przymiotnikiem ,darwinowska” i tylko o takiej bede ni-
zej pisal.

Co to jest experimentum crucis?

Przez ostatnie 20-30 lat za najglosniejsza konkurentke teorii ewolucji uwaza
sie teorie inteligentnego projektu (ID), ktéra jednak ewolucjonisci lekcewazg,
uznajgc za nienaukowa. Od naukowej teorii wymaga sie, aby byta empirycznie te-
stowalna. Znaczy to, ze teoria naukowa musi przewidywacé jakie$ fakty, co nastep-
nie mozna potwierdzi¢ lub odrzuci¢ za pomoca obserwacji lub eksperymentéw.
Najcenniejszym testem dla rywalizujacych teorii jest taki, ktéry jednocze$nie jed-
ng z nich potwierdza, a drugg obala. Test taki zwie sie experimentum crucis.

Wystepowanie Zycia we Wszechswiecie — niezgodne
przewidywania darwinowskiego ewolucjonizmu i teorii
inteligentnego projektu

W przypadku ewolucjonizmu i teorii ID takim testem moze by¢ zbadanie, jak
czesto we Wszech$wiecie wystepuje zycie. Jesli Zzycie — jak utrzymuja teoretycy
inteligentnego projektu — pojawilo sie wskutek dziatania jakiej$ inteligencji i nie
moglo powstaé¢ na drodze naturalnej, niezaprojektowanej inteligentnie, to nalezy
sie spodziewaé, ze w kosmosie wystepuje ono duzo rzadziej, niz przewiduje to
koncepcja darwinowska, wedlug ktérej Zycie jest naturalnym tworem praw przy-
rody dzialajacych w sprzyjajacym dla powstania zycia srodowisku. Wedlug darwi-
nowskiego ewolucjonizmu powinni$my spodziewa¢ sie duzego prawdopodobieri-
stwa znalezienia Zycia wszedzie tam, gdzie przez odpowiednio dtugi czas panuja

*John H. Wuson, ,The Origin of Life”, w: David B. WiLson and Warren D. Doreuiy (eds.), Did the
Devil Make Darwin Do It? Modern Perspectives on the Creation-Evolution Controversy, The
Iowa State University Press, Ames 1983, s. 85-86 [85-102]. Por. tez James L. Jarrert, Philosophy for
the Study of Education, Houghton Mifflin, Boston 1969, s. 346.
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warunki sprzyjajace do jego powstania i trwania:

Nie mamy zadnych podstaw do przypuszczen, aby zycie bylo wtasciwoscia tylko jed-
nej planety. Spodziewaé sie nalezy, ze we wszech$wiecie sa przy innych gwiazdach
planety, na ktorych rowniez istnieje zycie podobne do ziemskiego. ®

Naukowcy uwazajg, ze Wszech§wiat jest niezwykle duzy i réznorodny, w wiekszo$ci
nieprzyjazny zyciu i nienadajacy sie do zamieszkania. Jednak gdzieniegdzie, przypad-
kowo, zdarzaja sie pewne niewielkie, lecz przyjazne zyciu strefy, w ktérych dochodzi
do jego powstania. ’

Ewolucjonisci nie ograniczajg sie do takich ogdélnikéw. Staraja sie okresli¢, ja-
kiego rodzaju planety (na przyklad skaliste, z ciekla wodg na powierzchni i z od-
powiednim ci$nieniem atmosferycznym) i w jakiej odlegtosci od macierzystej
gwiazdy musza sie znajdowac¢ (nie za blisko, ale i nie za daleko), aby mozliwe bylo
powstanie i przetrwanie zycia. Bada sie wiec teoretycznie tak zwane ekosfery,
czyli warstwy sferyczne wokdét gwiazdy, w ktérych — o ile znajduja sie tam odpo-
wiednie planety — moze istnie¢ zycie. Badania takie zapoczatkowat w 1953 roku
Hubertus Strughold (notabene podobno nazistowski zbrodniarz, ale péZniej uzna-
ny za ojca medycyny astronautycznej), ktéry w ksiazce The Green and Red Pla-
net [Zielona i czerwona planeta] wprowadzit pojecie ekosfery. ® Poczatkowo sg-
dzono, ze wystarczy, by planeta znajdowata sie w tak zwanej ekosferze, czyli ta-
kiej odlegtosci od gwiazdy, w ktdérej na powierzchni istnieje woda w stanie cie-
ktym. W Polsce koncepcje ekosfery rozwijat Jan Gadomski. ° W literaturze anglo-
saskiej zamiast o ekosferze méwi sie o strefie Ztotowlosej (Goldilocks Zone). Ztoto-
wtlosa to mata dziewczynka, ktéra w bajce Trzech niedZwiadkéw prébowata

¢ Eugeniusz Ryska, ,Planety”, w: Jozef Hurwic (red.), Encyklopedia przyroda i technika. Zagad-
nienia wiedzy wspélczesnej, Wiedza Powszechna, Warszawa 1967, s. 902 [897-902].

7 Leonard Susskmp, ,Stuszna walka”, w: John Brockman (red.), Nauka a Kreacjonizm. O nauko-
wych uroszczeniach teorii inteligentnego projektu, przel. Dariusz Sagan i Stawomir Piechaczek,
Wydawnictwo CiS, Warszawa 2007, s. 42 [35-44].

® Por. Hubertus Strucrorp, The Green and Red Planet: A Physiological Study of the Possibil-
ity of Life on Mars, University of New Mexico Press, Albuquerque 1953, s. 43. Por. Richard
J. Huccert, Geoecology: An Evolutionary Approach, Routledge, Chapman & Hall, New York — Lon-
don 1995, s. 10, https://tiny.pl/712¢cn [21.06.2021].

° Por. Jan Gapowmski, ,Rodzina Storica”, w: Stefan Piorrowski (red.), Astronomia popularna, Wiedza
Powszechna, Warszawa 1967, s. 86-92 [11-92]; Jan Gapowmski i Stanistaw Grzepzierski, ,,Rodzina Ston-
ca”, w: Stefan Piortrowskr (red.), Astronomia popularna, wyd. 2 zmienione, Wiedza Powszechna,
Warszawa 1972, s.92-93 [13-93].

INSTYTUT
@@ FILOZOFII Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0)


https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://tiny.pl/712cn
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/

24 K. Jodkowski, Zycie w kosmosie jako experimentum crucis...

réznych talerzy z owsiankg i doszta do wniosku, ze lubi te, ktéra nie jest ani zbyt
ciepla, ani zbyt zimna, ale ma wlasnie odpowiednig temperature.

Niektérzy uwazali, ze musza by¢ spelnione dodatkowe warunki. Ziemia spel-
nia szereg wyjatkowych warunkéw dla istnienia stabilnej biosfery na jej po-
wierzchni. Najcze$ciej wymienia sie nastepujgce cechy naszej planety:

* stabilny ukiad stoneczny wokét zéttego pojedynczego Storica;

* odpowiednie polozenie w Galaktyce;

* stabilna kotowa lub niemal kolowa orbita planetarna;

* orbita znajduje sie wewnatrz ekosfery;

* planeta jest skalista i ma odpowiedni rozmiar;

* planeta wiruje wokét osi w odpowiednim tempie;

* istnieje magnetosfera chronigca powierzchnie planety przed natadowany-
mi elektrycznie czastkami ze Storica i z kosmosu;

* istnieje stabilna atmosfera z wolnym tlenem;
* napowierzchni znajduja sie oceany i padaja deszcze;

* wokot planety krazy odpowiedniej wielkos$ci Ksiezyc stabilizujacy o$§ wi-
rowania planety.

Astronom Hugh Ross juz ¢wieré¢ wieku temu wymieniat kilkadziesigt warun-
kow '° dotyczgcych Galaktyki, Storica, Ksiezyca i naszej planety, ktérych wymaga
istnienie zycia.

Wedtug ewolucjonistéw zycie moze wystepowa¢ takze poza ekosferg, gdyz
istnienie ciektej wody warunkowane jest nie tylko cieptem docierajacym od
gwiazdy, ale ciecz ta moze wystapi¢ réwniez wskutek aktywnos$ci geologicznej
wnetrza planety czy ksiezyca. Na przyktad na takich ksiezycach lodowych, jak Eu-
ropa (krazy wokét Jowisza) lub Enceladus (krazy wokét Saturna), prawdopodob-
nie pod lodowg skorupa znajduje sie ocean z ciekla wodg o temperaturze wyzszej

19 Por. Hugh Ross, ,Astronomical Evidences for a Personal Transcendent God”, w: J.P. MoreLAND
(ed.), The Creation Hypothesis: Scientific Evidence for an Intelligent Designer, InterVarsity
Press, Downers Grove, Illinois 1994, s. 165-168 [141-172]; Hugh Ross, The Creator and the Cos-
mos: How the Greatest Scientific Discoveries of the Century Reveal God, NavPress, Colorado
Springs 1993, s. 175-199.
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od zera dzieki cieptu pochodzgcemu od sit ptywowych.

Jesli racje majg darwinowscy ewolucjoni$ci, Zycia nalezy sie spodziewa¢ wsze-
dzie tam, gdzie spotkamy sprzyjajace warunki. Wedlug astronoméw w naszej Ga-
laktyce istnieje 11 miliardéw planet wielko$ci Ziemi, ktére kraza w ekosferach
gwiazd podobnych do Storica. ' Nawet jesli w powstaniu zycia pewng role odgry-
wa przypadek, to przy takiej ilosci miejsc Zycie musiato powsta¢ i rozwija¢ sie na
bardzo wielu podobnych do Ziemi planetach.

Belgijski laureat Nagrody Nobla z 1974 roku Christian de Duve (odkrywca li-
zosomow, w 2013 roku poddat sie eutanazji) dopuszczatl, ze szczesliwe, nieprze-
widywalne zdarzenia odgrywaly pewna role w ciggu wydarzen ewolucyjnych, jed-

nak uwazat on Wszech$wiat za ,wylegarnie zycia”, '* gdzie wytonienie sie organi-

zmOw jest prawie pewne, gdy tylko spelnione sa odpowiednie warunki, a to zda-
rza sie czesto:

W tej organicznej chmurze [zwiazkéw wegla], ktéra przenika Wszech$wiat, Zycie pra-
wie na pewno musi powsta¢ w molekularnej postaci niezbyt réznigcej sie od postaci
ziemskiej, gdziekolwiek warunki fizyczne sa podobne do tych, jakie przewazaty na na-
szej planecie okoto 4 miliardéw lat temu. Wniosek ten wydaje mi sie niemal nie do
unikniecia. Ci, ktérzy twierdzg, ze zycie jest wydarzeniem wysoce nieprawdopodob-
nym, by¢ moze wyjatkowym, nie przyjrzeli sie wystarczajaco doktadnie rzeczywisto-
$ci chemicznej lezacej u podstaw powstania zycia. Zycie albo jest powtarzalng, niemal
banalng manifestacja materii w danych warunkach, albo jest cudem. Co$ posredniego
nie wchodzi w gre. **

Niezaleznie od natury proces6w, ktére wygenerowaty zycie, musiaty one mieé
— w opinii belgijskiego noblisty — charakter deterministyczny. W warunkach ist-
niejacych na prebiotycznej Ziemi musiatly nieuchronnie doprowadzi¢ do pojawie-
nia sie zycia. Co wiecej, gdziekolwiek i kiedykolwiek wystapia podobne warunki,
procesy te muszg zaj$¢, gdyz sa tylko chemicznymi reakcjami. ,Zycie jest kosmicz-

nym imperatywem. Wszech$wiat jest zalany zyciem”. *

" Amina Kuax, ,Milky Way May Host Billions of Earth-Size Planets”, Los Angeles Times 2013, No-
vember 4, https://tiny.pl/712¢9 [21.06.2021].

12 Christian pe Duve, Vital Dust: Life as a Cosmic Imperative, Basic Books, New York 1995,
s.292.

3 pe Duve, Vital Dust..., s. 292.

' Christian pe Duve, ,The Beginning of Life on Earth”, American Scientist 1995, Vol. 83, No. 5,
s.437 [428-437]. Por. tez Paul Davs, ,Wiele planet, mato zycia”, Swiat Nauki 2016, nr 10, s. 16 [16].
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Podobnie uwaza Simon Conway Morris, profesor paleobiologii w Cambridge
University. Wedtug aktualnej wiedzy na temat powstania Ukladu Stonecznego
i Ziemi bombardowanie naszej planety przez meteory we wczesnym okresie jej
istnienia daje zaledwie 10-20 milionéw lat na powstanie zycia. Jest to niezwykle
mato, jesli sie uwzgledni skomplikowany charakter zycia i niewielkie prawdopo-
dobienistwo jego spontanicznego powstania. Dlatego Simon Conway Morris twier-
dzi, ze powstanie Zycia musi by¢ ,rodzajem kosmicznej nieuniknionosci, tak natu-

ralnej jak to, ze woda jest mokra”. *°

W przeciwienistwie do ewolucjonizmu, z teorii inteligentnego projektu wyni-
ka, Ze miejsc we Wszech$wiecie, gdzie rozwija sie Zycie, musi by¢ duzo mniej. Pro-
jektowanie jakiego$ tylko prymitywnego Zycia, poniewaz na inne nie ma tam wa-
runkéw, na przyklad na wspomnianych wyzej planetach lodowych Ukladu Sto-
necznego, nie ma wiekszego sensu, niezgodne jest wiec z podstawowa cecha pro-
jektu — jego inteligentnym charakterem. Istnieje tu analogia do tak zwanego
$mieciowego DNA. Jesli zycie i rozw6j zycia zostaly zaprojektowane, to trudno
przypuszcza¢ — jak jeszcze do niedawna sadzili ewolucjonisci — ze tak duza
cze$¢ DNA to $mieci, ktére nagromadzily sie w czasie niekierowanych proceséw
ewolucyjnych regulowanych przez ,$lepy” dobdr naturalny. Na przyklad dwaj
zwolennicy teorii inteligentnego projektu, Guillermo Gonzalez i Jay W. Richards,
do zwyklych warunkéw podtrzymywania zycia, jakich sie wymaga w astrobiologii
(zamieszkiwalno$¢), dotgczaja jeszcze warunek posiadania takich cech przez pla-
nete i jej otoczenie, ktére umozliwiaja poznawanie Wszech$wiata (mierzalnosé). ¢
Korelacja obu tych zbioréw warunkéw znacznie ogranicza liczbe spodziewanych
miejsc w kosmosie, w ktorych rozwija sie zycie. Niewykluczone nawet, ze zycie —
jesli naprawde zostato zaprojektowane — istnieje w calym Wszechs$wiecie tylko
na Ziemi w naszej Galaktyce.

Ani jedna, ani druga teoria nie pozwala dokladnie powiedzie¢, ile w Galaktyce
i we Wszechswiecie istnieje miejsc, gdzie wystepuje zycie, ale przewidywania dar-
winowskiego ewolucjonizmu i teorii inteligentnego projektu w tej sprawie r6znia
sie wystarczajaco mocno, by sta¢ sie przedmiotem testu empirycznego. Teoria in-

15 Simon Conway Moress, Life’s Solution: Inevitable Humans in a Lonely Universe, Cambridge
University Press, Cambridge 2003, s. 74.

' Por. Guillermo Gonzatez i Jay W. Ricuaros, Wyjatkowa planeta. Dlaczego nasze polozenie
w kosmosie umozliwia odkrycia naukowe, przel. Grzegorz Malec i Dariusz Sagan, Seria Inteligent-
ny Projekt, Fundacja En Arche, Warszawa 2021.
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teligentnego projektu, jak kazda teoria prawdziwie naukowa, jest wiec empirycz-
nie testowalna. Jesli jest bledna, to mozna bedzie ja obali¢ na podstawie przy-
sztych obserwacji Wszech§wiata. Jesli eksploracja kosmosu pozwoli odkryé¢ choé-
by prymitywne formy Zycia na przyktad na Marsie albo na wspomnianych lodo-
wych ksiezycach i nie bedzie mocnych poszlak, ze przywiat je tam wiatr kosmicz-
ny z Ziemi (gdyz na przykiad beda uzywaly innego kodu genetycznego albo bedg
wystepowaly jakie$ egzotyczne formy biatek), to teoria inteligentnego projektu
zostanie empirycznie sfalsyfikowana.

Co wiadomo na temat wystepowania zycia we Wszechswiecie?

W ciggu ostatniego poéttora wieku, gdy biologie zdominowal darwinowski
ewolucjonizm, zauwazy¢ mozna charakterystyczny trend odsuwajacy coraz dalej
od Ziemi miejsca, gdzie mozna odkry¢ zycie.

Najwieksze nadzieje poktadano w Marsie, ktéry znajduje sie jeszcze w ekosfe-
rze Slorica, cho¢ na jej zewnetrznym skraju. Jeszcze za Zycia Karola Darwina od-
kryto na jego powierzchni zagadkowe elementy, ktére nawet wybitni uczeni tam-
tych czas6w uznawali za twory istniejacego tam Zycia.

a) Kanaty na Marsie "/

Kanaly na Marsie odkryt Giovanni Schiaparelli w 1877 roku. Na mapie przez
niego sporzadzonej mozna byto wyrézni¢ kilkadziesigt liniowych utworéw tacza-
cych poszczegélne morza i jeziora. Prawde mdéwiac, jeszcze przed Schiaparellim
widziano kanaly (dostrzegal je miedzy innymi brytyjsko-niemiecki astronom Wil-
liam Herschel '®), ale dopiero on zauwazyt ich tak wiele i rozpropagowat ich ist-

' Opracowano na podstawie nastepujacej literatury: James Jeans, Wszech$wiat. Gwiazdy.
Mglawice. Atomy, przel. Wiadystaw Kapuscinski, Spétdzielnia Wydawnicza ,Czytelnik” 1947,
s. 301-303; Josef Sapn, Planety, przel. Wlodzimierz Jodtowski i Marcin Kubiak, Biblioteka Proble-
méw, PWN, Warszawa 1967, s. 304-309; W.G. Demiv, Uklad Sloneczny, przel. Czestaw Krepski, Bi-
blioteka Problemdw, t. 174, PWN, Warszawa 1972, s. 22; Stanistaw R. Brzostkiewicz, Czerwona plane-
ta, Nasza Ksiegarnia, Warszawa 1976, s. 51-58. W tym fragmencie artykutu wykorzystalem czescio -
wo swoj artykut: Kazimierz Jopkowski, ,,0bserwacja zmystowa jako postrzeganie wirtualnej rzeczywi-
stosci”, w: Ewa Kocran (red.), Rzeczywisto$¢ wirtualna. Swiaty przedstawione w nauce i sztuce,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczeciniskiego. Rozprawy i Studia, t. 522, Szczecin 2005,
s.121-153.

¥ Dworak i Rudnicki twierdza, ze ,pierwszym, ktéry dostrzegt w roku 1859 dwa stale ciemne,
waskie twory na tarczy Marsa, byl Angelo Secchi i on to nadat im nazwe canalli, ktéra nastepnie
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nienie. Na mapie z 1888 roku zaznaczonych jest juz 113 kanaléw. Jego nastepcy
widzieli ich znacznie wiecej, a mapa Percivala Lowella z roku 1909 zawiera ponad
700 tych utworéw. Krzyzujq sie one ze sobg i niby siecig pajecza obejmuja wszyst-
kie 1ady marsjaniskie. W miejscach skrzyzowan znajduja sie czesto owalne plamy,
nazwane jeziorami. Ich barwa, podobnie jak i barwa samych kanatéw, jest bardzo
podobna do barwy morz.

Wiekszo$¢ kanaléw miata dlugo$é od 500 do 1000 kilometréw, niektére
z nich przekraczaly jednak 6 tysiecy kilometréw. Natomiast szeroko$¢ kanatéw
wynosita $§rednio 40 kilometréw, lecz u najwiekszych dochodzita az do 300 kilo-
metréw. Byly to wiec twory na granicy widoczno$ci, zwlaszcza dla mniejszych te-
leskopéw.

Jaka byta natura kanaléw? Jedni uwazali je za pekniecia w skorupie Marsa,
inni za$ za szczeliny w pokrywie lodowej, majacej (rzekomo) zakrywaé cala po-
wierzchnie planety. Sam odkrywca sadzil poczatkowo, Ze sq to cie$niny lub rzeki
i dlatego niektérym dat nazwy ziemskich rzek (Indus, Ganges, Nilus, Jordanus).
Wkroétce jednak zaczeto je uwazaé za twory sztuczne — drogi komunikacyjne
Marsjan miedzy morzami. Do zwolennikéw tej hipotezy zaliczal sie Kamil Flam-
marion, jeden z najwiekszych entuzjastéw Zycia rozumnego na Marsie.

Z innym nieco, ale wcale nie mniej fantastycznym pomystem wystapit Lowell.
Byl on przekonany, Ze kanaly stanowig sie¢ irygacyjna zbudowang przez Marsjan
do nawadniania pustyn. Pustyniami mialy by¢ marsjaniskie morza, ktére — jego
zdaniem — nie byly akwenami, lecz pokrytymi bujna roslinnoscig obszarami po-
tozonymi w najcieplejszej strefie Marsa, gdzie wystepuje niedobér wody. Marsja-
nie musieli wiec doprowadzaé¢ wode kanatami z topniejacych wiosng i latem czap
polarnych.

Lowell sadzil ponadto, Ze kanaly stuzg nie tylko do nawadniania pustyn, ale
i do zaopatrywania miast marsjariskich w niezbedng do Zycia wode. Miaty nimi
by¢ owe jeziora lezace w punktach przeciecia poszczegélnych kanatéw, ktére na
swej mapie zaznaczyt ciemnymi kétkami. Z obserwacji Lowella wynikalo, ze wi-
doczno$¢ kanaléw jest $cisle zwigzana ze zmianami pér roku na Marsie. Gdy na
danej po6tkuli planety panuje zima, kanaly przestaja by¢ widoczne. Mozna je po-
nownie obserwowaé dopiero wiosna, kiedy czapa polarna zaczyna ustepowac. Po-

przyjat i rozpowszechnit Schiaparelli” (T. Zbigniew Dworak i Konrad Rupnicki, Swiat planet, Bibliote-
ka Problemow, t. 250, PWN, Warszawa 1983, s. 102).
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czatkowo pojawiaja sie w poblizu danego bieguna, péZniej w nizszych szeroko-
$ciach areograficznych, a na samym konicu w strefie réwnikowej. Odwrotne zjawi-
sko zachodzi jesienia, gdyz najpierw zanikajg kanaty przy biegunie, najpézniej za$
w okolicach réwnika.

Zjawisko powyzsze Lowell ttumaczy! tym, ze same kanaly sa bardzo waskie
i bezpodrednio nie mozna ich dostrzec. Jednak wzdtuz ich brzegéw rosna rosliny,
ktére zimg zamieraja z powodu niskiej temperatury i braku wody. Dopiero latem,
kiedy kanaly wypelniaja sie wodg, roslinno$¢ odzywa. Wtedy kanaly sa znéw wi-
doczne, gdyz rozciggajacy sie po obu ich brzegach pas roslinno$ci nabiera inten-
sywnej barwy i wyraZnie sie odcina od jasnego tta pustyni.

Hipoteza ta byta tak sugestywna, ze zaczeto juz mysle¢ o sposobie nawigzania
z Marsjanami jakiego$ kontaktu i o wyprawie na ich planete. W tym celu propono-
wano na wielkich przestrzeniach Sahary wykresli¢ duze figury geometryczne wy-
obrazajace dowdd twierdzenia Pitagorasa.

Hipoteza kanaléw na Marsie upadla ostatecznie po locie sondy Mariner 4
w 1965 roku. Wykonane z bliska zdjecia wykazaly, Ze na powierzchni Marsa nie
ma niczego podobnego do kanaléw (z wyjatkiem jednego olbrzymiego kanionu
podobnego do Wielkiego Kanionu Kolorado, jednak pozbawionego wody).

Woéwczas przypomniano sobie caly szereg dawniej wysuwanych argumentéw
przeciwko hipotezie kanaléw. Na przyklad wiloski astronom Vincenzo Cerulli juz
w 1893 roku zwrdcit uwage, ze kanaly na Marsie nie stosuja sie do praw perspek-
tywy i zawsze sa widoczne jako linie proste. A ksztalt i wyglad kanalu powinien
sie zmieniaé zaleZnie od tego, czy w momencie obserwacji znajduje sie on na brze-
gu tarczy planety, czy tez w jej Srodku.

Cerulli zaczal watpié¢, by na Marsie rzeczywiscie istnialy kanaly w takiej posta-
ci, w jakiej obserwowali je Schiaparelli, Lowell i inni astronomowie. System geo-
metrycznych linii moze powstawa¢ na skutek ztudzenia optycznego, ktére wyste-
puje wtedy, gdy oko ludzkie z wielkim wysitkiem stara sie dostrzec stabo rysujace
sie szczegoly.

Teze te popieral angielski astronom Edward W. Maunder, ktéry w roku 1894
przeprowadzil niezwykle ciekawe do$wiadczenie. Skopiowat rysunek Schiaparel-
lego, ale zrobil to w ten sposéb, Ze w miejsce kanaléw umiescit szereg kropek
i nieregularnych linii. Kopie te dal do przerysowania uczniom w wieku 12-14 lat,
usadawiajgc ich jednak w takiej odleglosci, zeby drobne szczegély sie zacieraly
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i dawaly tylko pewne wrazenie sumaryczne. Wynik byt zaskakujacy, gdyz ucznio-
wie siedzacy blizej przerysowali wzér do$¢ dokladnie, ale uczniowie z dalszych
miejsc rysowali kanaty, i to niemal w takim samym potozeniu, w jakim nakreslit je
Schiaparelli. Doswiadczenie to bylo powtarzane wiele razy i zawsze z podobnym
skutkiem. Do najciekawszych nalezy eksperyment, ktéry w 1907 roku przeprowa-
dzil wybitny astronom amerykanski Simon Newcomb. Zaprosit on do siebie kilku
znanych obserwatoréw Marsa i zaproponowatl im przerysowanie rysunku Maun-
dera z pewnej odleglosci. Okazato sie wéweczas, ze poszczegélne punkty tgczyli
w linie ciggle nawet ci astronomowie, kt6rzy nigdy nie mogli dostrzec kanatéw na
Marsie.

W miare, gdy zaczeto uzywac teleskopéw o duzej rozdzielczo$ci, obserwowa-
nie kanatéw nie bylo juz tak powszechne. NajwyraZniej najlepiej je bylo widaé,
gdy twory te znajdowaly sie na granicy widzialnosci. Dzi$ nie ulega juz watpliwo-
$ci, Ze obserwowanie kanatéw dowodzi pewnej prawidtowosci, ale nie ze strony
obserwowanego obiektu (powierzchni Marsa), lecz podmiotu poznajacego. Ponie-
waz obserwacje wielu astronoméw nie byly niezgodne, poniewaz uzupelnialy sie
wzajemnie, poniewaz mapy kanaléw rysowane przez réznych astronoméw rézni-
ly sie co najwyzej ilo$cig kanaléw, a nie ich umiejscowieniem, nie mozna obser-
wowania kanatéw uzna¢ za zwykle ztudzenie. Bylo to zludzenie, ale miato ono ja-
kie$ obiektywne przyczyny. Nasz zmyst wzroku w ten sam sposéb taczy punkty,
»uzupelnia” braki miedzy nimi. Obserwacje kanat6w na Marsie §wiadczg o pewnej
charakterystycznej dla gatunku cztowieka aktywnos$ci poznawczej, percepcyjnej
zmystu wzroku i zwiazanego z nim uktadu nerwowego.

b) Meteoryt marsjanski

W 1984 roku na Antarktydzie znaleziono meteoryt oznaczony péZniej jako
ALH84001, analiza ktérego wykazala, Ze jest to bryla skalna pochodzgca z Marsa
uformowana prawdopodobnie 4,3 miliarda lat wcze$niej. Zostata ona 16 milio-
néw lat temu wyrzucona w przestrzen kosmiczna przez uderzenie innego mete-
orytu w grunt marsjanski. Po wielu milionach lat krazenia wokét Storica okoto 13
tysiecy lat temu spadla ona na Ziemie. Marsjariskie pochodzenie meteorytu
stwierdzono w 1994 roku, a po dwoéch latach intensywnych badan 6 sierpnia
1996 roku stwierdzono w meteorycie ALH84001 oprécz magnetytu i siarczku Ze-
laza obecno$¢ policyklicznych weglowodoréw aromatycznych i dziwne kuliste
struktury weglanowe. Na konferencji zwotanej dzieni p6Zniej przez NASA przed-

INSTITUTE OF
Philosophical Aspects of Origin — 2021, Vol. 18 PHILOSOPHY @@


https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/

Filozoficzne Aspekty Genezy — 2021,t. 18 31

stawiono tez fotografie dziwnych podtuznych struktur, ktére wedtug NASA moglty
by¢ mikroskamieniato$ciami. Odkrycie mozliwych §ladéw marsjariskich form zy-
cia opisano w Science. *° Jednak na tej samej konferencji NASA paleontolog J. Wil-
liam Schopf zgodzit sie, Ze meteoryt jest pochodzenia marsjanskiego oraz ze od-
kryto w nim obecno$¢ czasteczek organicznych, ale watpliwe jest, by odkryto au-
tentyczne mikroskamieniatosci, gdyz sa one 100 razy mniejsze niz najmniejsze
tego typu skamienialo$ci znajdowane na Ziemi i nie pomiescityby wszystkich czg-
steczek niezbednych do funkcjonowania zywego organizmu. *°

Jednak jeszcze w 1990 roku geolog Robert L. Folk w osadach wapiennych
utworzonych przez gorgce 7rédta wodne z Viterbo we Wtoszech odkryt kuliste
czastki o rozmiarach 0,05-0,2 mikrometra. Folk zakwalifikowat je jako karlowate
formy bakterii, czyli tak zwane nanobakterie. Bylo to niezgodne z dotychczasowy-
mi przekonaniami, Ze bakterie o §rednicy mniejszej niz 0,2 mikrometra nie moga
istnie¢. Srednica przypuszczalnych nanobakterii Folka byta rzedu 1/10 zwyktych
bakterii. ' Z wygladu byty one podobne do struktur weglanowych w meteorycie
ALH84001.

W kuleczkach weglanowych znajdowanych w marsjariskim meteorycie wyste-
pujg mate krysztaly magnetytu podobne do wytwarzanych przez ziemskie bakte-
rie, ktdre za pomocg tych specyficznych kompaséw orientujg sie w swoim potoze-
niu.

Gdyby struktury wykryte w ALH84001 byly rzeczywiscie $ladami marsjan-
skich nanobakterii, mielibysmy do czynienia z sensacyjnym odkryciem. Wedlug

1 Por. David S. McKay, Everett K. Gmson Jr., Kathie L. Taomas-Kerrta, Hojatollah Vaui, Christopher
S. Romanex, Simon J. Cremert, Xavier D.F. Cumiir, Claude R. Makcuiing, and Richard N. Zage, ,Search for
Past Life on Mars: Possible Relic Biogenic Activity in Martian Meteorite ALH84001", Science 1996,
Vol. 273, No. 5277,s.924-930, doi:10.1126 /science.273.5277.924.

2 Por. Steven J. Dick, Zycie w innych §wiatach. Dwudziestowieczna debata nad Zyciem poza-
ziemskim, przel. Danuta Czyzewska, Na Sciezkach Nauki, Prészynski i S-ka, Warszawa 2004, s. 18.

! Por. Robert L. Foix, ,SEM Imaging of Bacteria and Nannobacteria in Carbonate Sediments and
Rocks”, SEPM Journal of Sedimentary Petrology 1993, Vol. 63, No. 5, s. 990-999, https://tiny.pl/
7k6bj [21.06.2021]; Robert L. Foix, ,In Defense of Nannobacteria”, Science 1996, Vol. 274, No. 5291,
s. 1288 [1288], https://tiny.pl/7k6bl [21.06.2021]; Robert L. Fok, ,Nannobacteria: Size Limits and
Evidence”, Science 1997, Vol. 276, No. 5320, s. 1775-1776, https://tiny.pl/7k6b8 [21.06.2021];
Robert L. Foi, ,Nannobacteria: Surely Not Figments, But What Under Heaven Are They?”, Natural
Science 1997, March 4, Vol. 1, https://tiny.pl/7kébg [21.06.2021]; Robert L. Foik, ,Nannobacteria:
Size Limits and Evidence — Response”, Science 1997, Vol. 276, No. 5320, s. 1777 [1777].
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Carla Sagana, gdyby zostato ono zweryfikowane, bytby to punkt zwrotny w histo-
rii ludzkosci. Wniosek taki wspierany byl przez analizy wynikéw badan innych
meteorytéw *? oraz dane dotyczgce ultrafioletowej ekstynkeji $wiatta gwiazd, kt6-
ra prébowano interpretowac jako skutek wystepowania w duzej ilosci czastek or-
ganicznych o $rednicy okoto 20 nanometrow. **

Ale w pdéZniejszych badaniach stopniowo wykazywano, ze wszystkie struktu-
ry, ktére mialy §wiadczy¢ o istnieniu zycia na Marsie, mogly powstaé w procesach
niebiologicznych. Gdy dwutlenek wegla reaguje z roztworem chlorku wapnia
w obecnos$ci amoniaku, a takie warunki mogly dawniej istnie¢ na Marsie, powstaja
podobne do tych w ALH84001 mineraty weglanowe krystalizujace sie w réznych
temperaturach. >* Mineraly te mogly rowniez powstawa¢ w procesie tak zwanej
organomineralizacji. *® Badania Jana Martela i Davida Younga pokazaly takze, ze
wskutek oddzialywan miedzy zwigzkami mineralnymi a biatkami i innymi sub-
stancjami obecnymi w pozywce do hodowli komérek powstaja bezpostaciowe
twory, ktére rosng i zmieniaja sie, tak jakby byty organizmami zywymi. ** Martel

2 Por. Karim Benzerara, Nicolas Mencuy, Francois Guvor, Christian Dommicr, and Philippe Guier,
~Nanobacteria-Like Calcite Single Crystals at the Surface of the Tataouine Meteorite”, Proceedings of
the National Academy of Sciences of the United States of America 2003, Vol. 100, No. 13, s. 7438-
7442, https://doi.org/10.1073/pnas.0832464100; Karim Benzerara, Nicolas Mencuy, Francois Guvor,
Philippe Guier, and W. Sakary, ,Significance of the Nannobacteria at the Surface of the Tatahouine
Meteorite: Microorganisms or Abiotic Mineralization?”, Geophysical Research Abstracts 2003, Vol. 5,
numer artykulu: 12567, https://tiny.pl/72rc8 [21.06.2021]; McKay, Gsson Jr., THomas-Keprta, Vaii,
Romanex, CLemert, CHILLER, MaEcHLING, and ZarE, ,Search for Past Life on Mars...”; E.K. Gison Jr., F. WEsTALL,
D.S. McKay, K. Taomas-KeprTa, S. Wentworts, and C.S. Romanex, ,Evidence for Ancient Martian Life”, Mail
Code SN2, NASA Johnson Space Center, Houston TX 77058, USA, https://tiny.pl/9jmr8 [21.06.2021];
E.K. Gmson Jr., D.S. McKay, K. Tromas-Keprta, and C.S. Romanex, ,,The Case for Relic Life on Mars”, Scien-
tific American 1997, Vol. 277, No. 6, s. 58-65.

% Por. ].T. Wickramasiveee and Nalin Chandra Wickramasiveae, ,A Cosmic Prevalence of Nanobacte-
ria?”, Astrophysics and Space Science 2006, Vol. 305, No. 4, s. 411-413, doi:10.1007/s10509-006-
9181-1, https://tiny.pl/72rf9 [21.06.2021].

* Por. A. Vecar, T.G. Irerann, ,The Role of Vaterite and Aragonite in the Formation of Pseudo-Bio-
genic Carbonate Strucures: Implications for Martian Exobiology”, Geochimica et Cosmochimica Acta
2000, Vol. 64, No. 15, s. 2719-2725, https://tiny.pl/9¢8dr [21.06.2021].

% Por. Joachim Rerner, ,Organomineralization: A Clue to the Understanding of Meteorite-Re-
lated «Bacteria-Shaped» Carbonate Particles”, w: Joseph Secksact (ed.), Origins: Genesis, Evolution
and Diversity of Life, Cellular Origin, Life in Extreme Habitats and Astrobiology, Vol. 6, Kluwer Aca-
demic Publishers, Dordrecht 2004, s. 195-212, https://tiny.pl/9c8ff [21.06.2021].

% Por. dane bibliograficzne w: Marian Wxuk, Geneza i rozwdj idei elementarnej jednostki zy-
cia. W kierunku filozofii nanobiologii, Wydawnictwo KUL, Lublin 2013, s. 78 przyp. 64.
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uznal, Ze wspomniane mineraty znalezione w ALH84001 nasladuja jedynie pocho-
dzenie od organizméw zywych.?” Astrobiolog Sean McMahon z Uniwersytetu
w Edynburgu utworzyt jednak w laboratorium podobne niewielkie struktury
przypominajace wygladem i sktadem chemicznym te, ktére znajdowano na Ziemi
w meteorytach pochodzenia marsjanskiego. Do ich sformowania uzyt r6znych do-
stepnych zwigzkéw chemicznych, co pokazuje, Ze wnioski o istnieniu Zycia na
Marsie byly przedwczesne. *® W rezultacie znacznie zmalato pierwotne podniece-
nie zwigzane z odkryciem tych struktur w marsjariskim meteorycie. Dane na rzecz
ich biologicznego pochodzenia uwaza sie za niekonkluzywne. Zdaniem Mariana
Wnuka ,nalezy wiec cierpliwie oczekiwaé w tym wzgledzie na nowe dowody roz-
szerzajace wiedze lub na obalenie dtugo akceptowanych paradygmatéw. Spodzie-
wane rezultaty pomogs [...] by¢ mozZe wzbogaci¢ debate nad mozliwoscig istnienia

zycia poza Ziemig”. *°

c) Zycie w atmosferze Wenus?

Na skraju ekosfery stonecznej, tyle ze blizszym Storicu, znajduje sie Wenus.
Warunki fizyczne na powierzchni tej planety (duze ci$nienie, wysoka temperatura
i sktad atmosfery wenusjaniskiej) sa wybitnie nieprzyjazne istnieniu Zzycia. Od
dawna jednak prowadzono spekulacje nad mozliwo$cia zZycia w wysokich war-
stwach jej atmosfery, gdzie warunki (przynajmniej ci$nienie i temperatura) sg
zblizone do ziemskich. ** Badania widma $wiatta przechodzgcego przez atmosfere

¥ Por. Jan MarteL, David Youne, Hsiv-Hsiv Peng, Cuen-Yeu Wu, and John D. Youns, ,Biomimetic
Properties of Minerals and the Search for Life in the Martian Meteorite ALH84001", Annual Review
of Earth and Planetary Sciences 2012, Vol. 40, s. 167-193, https://doi.org/10.1146/annurev-earth-
042711-105401.

%8 Por. Sean McManon, ,,Earth’s Earliest and Deepest Purported Fossils May Be Iron-Mineralized
Chemical Garden”, Proceedings of the Royal Society B: Biological Sciences 2019, Vol. 286, No. 1916,
https://tiny.pl/7kg5j [21.06.2021]; ,Solving Fossil Mystery Could Aid Quest for Ancient Life on
Mars”, ScienceDaily 2019, November 27, https://tiny.pl/7kg54 [21.06.2021].

» Wik, Geneza i rozwdj idei..., s. 80.

%0 Por. Harold Morowrrz and Carl Sacay, ,Life in the Clouds of Venus?”, Nature 1967, Vol. 215,
s. 1259-1260, https://tiny.pl/9d1f7 [21.06.2021]; Charles S. CockeLt, ,Life on Venus”, Planet Space
Science 1999, Vol. 47, s. 1487-1501, doi:10.1016/S0032-0633(99)00036-7; Dirk ScruLze-Makuca and
Louis Irwi, ,, The Prospect of Alien Life in Exotic Forms on Other Worlds”, Naturwissenschaften 2006,
Vol. 93, No. 4, s. 155-172, doi:10.1007/s00114-005-0078-6; Dirk Scrurze-Makucy, David H. Grinspoox,
Ousama Asgas, Louis N. Irwiv, and Mark A. Buirock, ,,A Sulfur-Based Survival Strategy for Putative Pho-
totrophic Life in the Venusian Atmosphere”, Astrobiology 2004, Vol. 4, No. 1, s. 11-18, doi:10.
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planety pozwalajg wykry¢ istniejace w niej zwigzki chemiczne. Ale wiele takich
zwigzkéw zaréwno moze pochodzi¢ od organizméw Zzywych, jak i by¢ wynikiem
proceséw fizykochemicznych niezwigzanych z Zyciem. Niedawno wysunieto
wniosek, ze idealnym gazem biosygnaturowym moze by¢ fosfina (fosforowodoér),
PH;, o ile zostanie wykryta w atmosferze skalistej planety. * W redukujgcych (czy-
li pozbawionych tlenu) atmosferach gazowych planet olbrzymoéw, jak Jowisz czy
Saturn, moze ona powstawac bez udziatu organizméw zywych w gtebokich war-
stwach w panujacych tam wysokich temperaturach i ci$nieniach, skad wydobywa-
na jest w gore przez konwekcje, gdzie moze by¢ wykrywana metodami spektral-
nymi. Ale state powierzchnie planet skalistych stanowig dla niej bariere i je$li sie
ja na tych planetach obserwuje, jest to §wiadectwem wystepowania mikroorgani-
zmo6w (lub dziatalnosci cztowieka, jak na Ziemi). ** W potowie wrzesnia 2020 roku
opublikowano wyniki badan atmosfery Wenus prowadzonych przez zespot Jane
S. Greaves z Cardiff University w Wielkiej Brytanii, ktéry korzystat z teleskopu Ja-
mesa Clerka Maxwella na Hawajach, a p6Zniej z Atacama Large Millimeter/Sub-
millimeter Array (ALMA) w Chile. Zesp6t ten doniést o zaobserwowaniu linii ab-
sorpcyjnych promieniowania glebszych i goretszych warstw atmosfery wenusjar-
skiej, $wiadczacych o istnieniu fosforowodoru w wyzej potozonych warstwach,
47-60 kilometréw. ** Miato go by¢ dos¢ duzo — 20 czgsteczek na miliard. Atmos-
fera Wenus nie zawiera wodoru, a bez niego trudno sobie wyobrazi¢ powstawanie
fosfiny w procesie niebiologicznym. Dlatego uznano, ze odkrycie linii absorpcyj-

1089/153110704773600203; David H. Grivspoon and Mark A. Butiock, ,Astrobiology and Venus Ex-
ploration”, w: Larry W. Esposito, Ellen R. Storay, and Thomas E. Cravens (eds.), Exploring Venus as
a Terrestrial Planet, Geophysical Monograph Series, American Geophysical Union, Washington D.C.
2007, s.191-206, doi:10.1029/176GM12; Sanjay S. Lmave, Rakesh Mogut, David J. Smrrs, Arif H. Ansar,
Grzegorz P. Stowi, and Parag Vasuampavan, ,Venus’ Spectral Signatures and the Potential for Life in
the Clouds”, Astrobiology 2018, Vol. 18, No. 9, s. 1181-1198, https://tiny.pl/9d1fg [21.06.2021].

%1 Por. Clara Sousa-Siva, Sara Seacer, Sukrit Ranjan, Janusz Jurand Prrkowski, ZaucHANG Zhan, Renvu
Hu, and William Bamws, ,Phosphine as a Biosignature Gas in Exoplanet Atmospheres”, Astrobiology
2020, Vol. 20, No. 2, s. 235-268, https://tiny.pl/9d 1fv [21.06.2021].

% Por. Matthew A. Pastk, Jacqueline M. Sampson, and Zachary Aruas, ,Redox Chemistry in the Phos-
phorus Biogeochemical Cycle”, Proceedings of the National Academy of Sciences of the United States of
America 2014, Vol. 111, No. 43, s. 15468-15473, https://doi.org/10.1073/pnas.1408134111.

% Por. Jane S. Greaves, Anita M.S. Ricuarps, William Bams, Paul B. Rver, Hideo Sacawa, David
L. Crements, Sara Seacer, Janusz J. Petkowski, Clara Sousa-Sitva, Sukrit Ranjan, Emily Drasex-Maunper, Helen
J. Fraser, Annabel Carrwricat, Ingo MutLier-Wobpare, ZrucHang Zhan, Per Frigerg, Iain Coutson, E’lisa Lek,
and Jim Hoge, ,Phosphine Gas in the Cloud Decks of Venus”, Nature Astronomy 2021, Vol. 5, s. 655-
664 (pierwotnie opublikowany 14 wrze$nia 2020), https://tiny.pl/9d132 [21.06.2021].
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nych $wiadczy o istnieniu w wysoko potozonych warstwach jakich$ form Zzycia.
Autorzy doniesienia starali sie wykluczy¢ watpliwo$ci zwigzane z odkryciem, nie
znajdujac takich reakcji gazowych, foto- i geochemicznych czy egzogennych, ktére
moglyby wytworzy¢ w takich ilo$ciach fosfine na Wenus.

Odkrycie faktéw, ktére mogly stanowi¢ podstawe do przypuszczen, ze na We-
nus istnieje zycie, stalo sie bardzo szybko przedmiotem informacji i dyskusji
w $rodkach masowego przekazu catego §wiata, gdzie odkrycie traktowano bardzo
powaznie. Dlatego komisja do spraw astrobiologii Miedzynarodowej Unii Astro-
nomicznej (IAU — International Astronomical Union) wkrétce potem skrytykowa-
1a zespét Greaves za przecieki do prasy: ,,Etycznym obowiazkiem kazdego uczone-
go jest komunikowanie sie z mediami i opinia publiczng z wielkg naukowa do-
ktadnoscig, by prasa nie utrwalita jakiej$ przesadnej interpretacji”. ** Jednak ta
krytyka ze strony komisji wywolala krytyczng reakcje wielu innych uczonych,
ktérym interpretacja zespotu Greaves nie wydala sie wcale przesadna. W rezulta-
cie IAU wycofata wezesniejsze krytyczne uwagi komisji do spraw astrobiologii, *°
skontaktowala sie z komisja i przekonala ja, by ta wystala zespotowi Greaves
przeprosiny.

Jak to zwykle bywa z waznymi odkryciami, doniesienie zespolu Greaves do-
czekalo sie bardzo szybko ostrej merytorycznej krytyki ze strony samych uczo-
nych. Juz miesigc péZniej, w pazdzierniku 2020 roku, zesp6t Geronima Villanuevy
z Centrum Lotéw Kosmicznych NASA im. Goddarda przedstawit w repozytorium
arXiv.org wyniki niezaleznej analizy danych zespotu Greaves, dochodzgc do wnio-
sku, ze empiryczne dane wskazujace na istnienie fosfiny w atmosferze Wenus nie
istniejg i ze zespo6t Greaves powinien wycofa¢ swoj artykut. * Mark Thompson,
astrofizyk z University of Hertfordshire, ktéry sam przedstawit krytyke odkrycia
zespotu Greaves, *’ cho¢ uznal, ze zar6wno komisja do spraw astrobiologii IAU, jak
i zespot Villanuevy wypowiedzialy sie zbyt radykalnie, to jednak doszed} do wnio-

% Cyt. za: ,Controversy Erupts Among Astronomers Over Whether Phosphine Really Was Dis-
covered on Venus”, PhysicsWorld 2020, November 6, https://tiny.pl/9jr7x [21.06.2021].

% Por. ,JAU Clarification on Commission F3 Statement”, 2020, October 6, https://tiny.pl/9dnz7
[21.06.2021].

% G.L. ViLLaNuEva, M. CorpINER, P.G.J. IwiN, I. pE PaTER, B. Butier, M. GurweLL, S.N. Miam, C.A. Nixon, S.H.
Luszcz-Cook, C.F. Wmson, V. Korman, G. Liwzzy, S. Facer, T.J. Faucuez, M. Liepi, R. Cosentmvo, A.E. THELEN,
A. Moutter, P. Harrocy, EM. Motter, S. Cuarniey, G.N. Arney, A.M. ManpeLL, N. Biver, A.C. Vanpaete, K.R. pE
Kieer, and R. Korearary, ,No Evidence of Phosphine in the Atmosphere of Venus by Independent
Analyses”, https://arxiv.org/abs/2010.14305 [21.06.2021].
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sku, ze $rodki masowego przekazu przereklamowaly znaczenie artykutu napisa-
nego przez Greaves i jej wspdlpracownikéw. Wykorzystano tez dane zdobyte
w 1978 roku przez sonde kosmiczng Pioneer Venus Large Probe i ponownie je
przeanalizowano juz dwa tygodnie po doniesieniu zespotu Jane Greaves. Okazato
sie, ze by¢ moze sygnature pierwotnie przypisywang siarkowodorowi nalezy jed-
nak przypisac fosfinie, ale tylko by¢ moze. *

0d 2012 roku prowadzone sa badania w podczerwieni gérnych warstw at-
mosfery Wenus. Jesli fosfina jest obecna na Wenus i zostata wygenerowana przez
mechanizm zaproponowany przez zespét Jane Greaves, to powinna od czasu do
czasu unosié¢ sie do wierzchotkéw chmur, pojawiajac sie w widmie podczerwieni.
Znaleziono tylko jedno okno, pochodzace z marca 2015 roku, w ktérym pojawita
sie sygnatura widmowa odpowiadajaca fosfinie. Jednak gestos¢ fosforowodoru
okreslona na tej podstawie bylaby czterokrotnie mniejsza, wynoszac tylko okoto
5 czasteczek na miliard, co nalezy uznaé za obalenie wnioskéw artykutu zespotu
Greaves. * Za ostateczne ustalenie wartosci pierwotnego artykutu zespotu Jane
Greaves uwaza sie wyniki, do jakich doszed! zesp6t Ignasa Snellena po przepro-
wadzeniu ponownej statystycznej analizy danych. Ich artykut zostat przestany do
arXiv.org 19 pazdziernika 2020.*° Snellen i jego wspétpracownicy wykazali, Ze
pierwszy zespdt Jane Greaves popelnit btad przy analizowaniu danych i ze po-
prawna analiza pokazuje, ze fosforowodoru w atmosferze Wenus w rzeczywisto-
$ci nie wykryto. Potwierdzeniem tego wniosku byto pismo do Nature Astronomy,
ktére zespot Jane Greaves wystosowal 20 listopada 2020 roku, a wiec zaledwie
dwa miesiace po oryginalnym tek$cie. W pi$mie tym autorzy powiadomili redak-
cje czasopisma, ze przy oryginalnej analizie danych pochodzacych z obserwato-

%7 Por. Mark A. Tromeson, ,The Statistical Reliability of 267 GHz JCMT Observations of Venus: No
Significant Evidence for Phosphine Absorption”, https://arxiv.org/abs/2010.15188 [21.06.2021].

% Por. Rakesh Mocur, Sanjay S. Lmave, M.J. Wav, and Jamie A. Corpova Jr., ,Venus’ Mass Spectra
Show Signs of Disequilibria in the Middle Clouds”, https://arxiv.org/abs/2009.12758 [21.06.2021].

% Por. T. Excrena, T.K. Greatnouse, E. Marco, T. Wipemany, B. Bzzarp, T. Foucrer, R. Gies, H. Sacawa,
J. Greaves, and C. Sousa-Sitva, ,A Stringent Upper Limit of the PH; Abundance at the Cloud Top of
Venus”, Astronomy & Astrophysics 2020, October 16, numer artykulu: venus-ph3-v12, https://arxiv.
org/pdf/2010.07817.pdf [21.06.2021].

“0Por. I.A.G. Snerien, L. Guzman-Ramirez, M.R. Hoceruenpe, A.P.S. Hyeate, and F.F.S. van per Tax, ,Re-
Analysis of the 267-GHz ALMA Observations of Venus: No Statistically Significant Detection of Phos-
phine”, https://tiny.pl/9dld5 [21.06.2021].
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rium ALMA popelniono btad i Ze jego usuniecie wplywa negatywnie na przedsta-
wione w artykule wnioski.

Glosna sprawa rzekomego odkrycia Zycia na Wenus zakonczyla sie wiec dosé
szybko, co dobrze $wiadczy o zdolnosci $wiata nauki do korygowania swoich
ustaleri. Ale jednoczesnie fala podniecenia i spekulacji, ktéra przetoczyla sie
w $rodkach masowego przekazu, pokazuje, jak bardzo darwinowski sposéb wi-
dzenia zycia we Wszech§wiecie dominuje we wspétczesnej umystowosci.

Spekulacje i fakty na temat wystepowania rozumnych
cywilizacji we Wszechswiecie

Obecny stan techniki astronomicznej i astronautycznej nie pozwala jeszcze na
rozstrzygajace przeprowadzenie wspomnianego testu dotyczacego zycia w ko-
smosie. Pozwala jednak na przeprowadzenie analogicznego testu, je$li chodzi
o istnienie rozumnych cywilizacji kosmicznych. Wprawdzie z natury rzeczy nalezy
sie spodziewad, ze ilos¢ cywilizacji kosmicznych we Wszech$wiecie jest mniejsza
niz miejsc, gdzie wystepuje zycie, jednak z analiz naukowych wynika, ze powinno
ich by¢ nadal tyle, by umozliwi¢ przeprowadzenie testu. W sprawie cywilizacji ko-
smicznych zachodzi ta sama rozbiezno$é¢ przewidywan darwinowskiego ewolu-
cjonizmu i teorii inteligentnego projektu. Wedtug darwinowskiego ewolucjoni-
zmu powinno ich by¢ sporo, poniewaz ewolucja zycia prowadzi w koricu do poja-
wienia sie zycia inteligentnego, wedtug teorii inteligentnego projektu — znacznie
mniej, by¢ moze wcale (oprécz Ziemi).

Test dotyczacy zycia w kosmosie jest sprawa przysztosci. Czasami nawet nie-
odlegltej. Prébniki kosmiczne w ciggu kilkudziesieciu lat beda w stanie spenetro-
waé¢ powierzchnie Marsa i kilku ,obiecujacych” ksiezycéw Jowisza i Urana.
Z ewentualnym odkryciem poza Ukladem Stonecznym Zzycia, ktére nie rozwineto
sie do postaci cywilizacji kosmicznej, bedzie troche gorzej. Cywilizacje kosmiczne,
czyli najwyzszy wytwér zycia, mozna jednak odkrywaé juz od co najmniej kilku-
dziesieciu lat.

Paradoks Fermiego

W 1961 roku amerykanski fizyk i poszukiwacz cywilizacji kosmicznych (SETI)
Frank Drake na spotkaniu w Green Bank Observatory przedstawit réwnanie, kt6-
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re wyraza prawdopodobienistwo znalezienia takiej cywilizacji w naszej Galaktyce.

Wyglada ono nastepujgco:

N=R*xFpxNgxFxFxFexL

gdzie:
N — liczba cywilizacji, z ktérymi mozna sie skontaktowag;
R* — $rednie tempo formowania sie gwiazd w Galaktyce;
Fr — odsetek gwiazd, ktére maja planety;
Nr — S$rednia liczba planet, na ktérych moze powstaé zycie;
F. — odsetek planet, na ktérych zycie powstato i sie rozwija;
Fi — odsetek planet, na ktérych rozwija sie inteligentne Zzycie (powstata
cywilizacja);
Fc — odsetek cywilizacji, ktére rozwijaja techniki wysylania sygnatéw;
L — czas transmitowania sygnaléw w przestrzen kosmiczng przez cywili-

zacje rozwijajace takie techniki, czyli czas istnienia takich cywilizacji.

Latwo zauwazy¢, Zze podstawowym zaloZeniem rozumowania Drake’a byla
stuszno$¢ naturalistycznej koncepcji powstania i rozwoju zycia, czyli to, co nazy-
wamy darwinowskim ewolucjonizmem. Doktor Drake oszacowat (szczegdty rozu-
mowania pomijam), Ze w widzialnym kosmosie powinno istnie¢ okoto 5 milionéw
cywilizacji kosmicznych, sposréd ktérych 250 tysiecy jest w stanie przylecie¢ na
Ziemie. Cywilizacje, ktére rozwinetly zdolno$é¢ podrézy kosmicznych, bedg w sta-
nie skolonizowaé¢ galaktyke w ciggu kilkudziesieciu milion6w lat. Jednak Zadnej
z nich nie zauwazyli§my w historycznie rejestrowanym czasie istnienia ludzkosci.
Dlatego jeszcze w 1950 roku wtoski fizyk Enrico Fermi w trakcie lunchu w Los
Alamos National Laboratory zadal stynne pytanie: ,Gdzie oni wszyscy sg?”. Na-
zwano to pézniej paradoksem Fermiego, chociaz sam Fermi nie watpil w istnienie
kosmitéw i nie uwazatl ich nieobecnosci na Ziemi za paradoksalng. ** Fermi po
prostu zadal interesujgce pytanie i pr6bowat na nie odpowiedzie¢. Uznal, Ze albo
podréze miedzygwiezdne sg niemozliwe z powodu olbrzymich odlegtosci, albo je-

*! Por. Robert H. Gray, ,The Fermi Paradox Is Neither Fermi’s Nor a Paradox”, Astrobiology 2015,
Vol. 15, No. 3, s. 195-199, https://tiny.pl/7jpd9 [21.06.2021].
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§li mozliwe, to niewarte tego wysitku lub cywilizacja techniczna nie trwa wystar-
czajaco dtugo, by takie podréze podjaé.

Naturalistycznie zorientowani uczeni prébujg znalez¢ oznaki inteligentnego
zycia pozaziemskiego juz od 60 lat. Funkcjonowalo mnéstwo programéw najcze-
$ciej zbiorowo nazywanych Projektem SETIL: Ozma, Cyclops, SERENDIP, Sentinel,
META, META II, SERENDIP II, MOP, Phoenix, BETA, ATA i wiele innych. Powstaly
SETI Institute oraz Planetary Society. Uczeni doskonale zdajg sobie sprawe ze zna-
czenia tego typu badan:

jestem przekonany, Ze szansa na powstanie inteligentnego Zycia nie jest taka mata
[...]. Dlatego sadze tez, iz warto tozy¢ nawet spore sumy na SETL Gdyby program ten
zakoriczyt sie sukcesem, byloby to wiekopomne odkrycie, w historii biologii poréwny-
walne chyba tylko z odkryciem przez Darwina doboru naturalnego. *

Do dziatann wigczaja sie tysigce internautéw-wolontariuszy, zwyktych posia-
daczy komputeréw — Projekt SETI@home. ** Na poszukiwania kosmitéw wydano
setki milionéw dolaréw. Jak dotad, wszystko bez rezultatu:

Zapisali$my kilometry papieru i kaset znakami i gwizdami. Poddajac je dokladnej ana-
lizie, nie dostrzegli$my $ladu inteligentnego sygnalu czy nawet przypadkowego szu-
mu pochodzenia pozaziemskiego. *

Ostatnie takie przedsiewziecie, ktére ma doprowadzi¢ do odkrycia $ladéw ist-
nienia cywilizacji kosmicznych, to zapoczatkowany w 2015 roku projekt o nazwie
Breakthrough Initiatives [Przelomowe Inicjatywy]. Program ten kosztuje kilkaset
milionéw dolaréw i jest czesciowo sfinansowany przez rosyjskiego miliardera Ju-
rija Milnera. W ramach programu wykorzystywane sa trzy wielkie radioteleskopy
— dwa amerykarnskie i jeden australijski.

* Richard Dawxms, ,Inteligentni kosmici”, w: Brockman (red.), Nauka a Kreacjonizm..., s. 112
[107-122].

31 marca 2020 roku po 21 latach zakonczono funkcjonowanie tego programu (por. Ryan
Wiritwam, ,The SETI@home Project Is Ending After 21 Years”, Extreme Tech 2020, March 4, https://
tiny.pl/71jbk [21.06.2021]).

* Frank Draxe i Dava Soser, Czy jest tam kto? Nauka w poszukiwaniu cywilizacji pozaziem-
skich, przel. Elzbieta Bielicz i Marceli Krogulec, Na Sciezkach Nauki, Proszynski i S-ka, Warszawa
1995, 5. 63.
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Tradycyjnie pomystowe wyjasnienia niepowodzenia
darwinowskiego ewolucjonizmu

Skoro ciggle prowadzone s3 poszukiwania, to sprawa jest otwarta. Ale po 60
latach intensywnych eksploracji mozna pokusi¢ sie o wstepny werdykt w oma-
wianym przez nas experimentum crucis. Obecnie wydaje sie, ze cywilizacji ko-
smicznych nie ma tyly, ilu mozna bylo sie spodziewa¢ przy zatozeniu prawdziwo-
$ci naturalistycznego, darwinowskiego ewolucjonizmu. Posiadane dzisiaj dane sg
bardziej zgodne ze skromniejszymi przewidywaniami teorii inteligentnego pro-
jektu. Czy mozna wiec ogltosi¢ zwyciestwo teorii inteligentnego projektu i porazke
naturalistycznego darwinowskiego ewolucjonizmu?

Problem polega tu na tym, ze zwolennicy teorii, ktérej zagrazaja odkryte fakty
empiryczne, uciekajg sie z reguly do szeregu zabiegéw usprawiedliwiajacych teo-
rie i neutralizujacych niezgodne z nia doswiadczenie. Wybitny filozof dwudzieste-
go wieku Karl R. Popper nazywat je poczgtkowo konwencjonalistycznymi wybie-
gami, a pozniej, za Hansem Albertem, zabiegami immunizacyjnymi. * Sam Popper
zabiegi te opiniowal negatywnie, ale péZniejsza dyskusja wsréd metodologow
ocene te zmienila — bywa czasami, ze zabiegi te sg jednak dla nauki korzystne.
Jest tak dlatego, ze zdobyte fakty empiryczne nigdy nie sg pewne i w trakcie ich
ustalania moga pojawié¢ sie bledy. Zbyt szybkie porzucanie niezgodnych z takimi
faktami teorii moze by¢ pochopne. Uczeni majg prawo wierzy¢, ze akceptowana
przez nich teoria po jakim$ czasie moze sie podZwignaé¢ z upadku i notowa¢é po-
nownie sukcesy w wyjasnianiu §wiata. Utrudnia to wydawanie ostatecznych decy-
zji nawet po przeprowadzeniu experimentum crucis. Nie oznacza to, Ze experimen-
tum crucis nie ma wartosci. Znaczy to tylko tyle, ze werdykt wydany na jego pod-
stawie nie jest catkowicie pewny, a tym samym nie jest ostateczny.

Wspomnialem wyzej, Ze zgodnie ze wspoélczesna metodologia nie istnieja
ostateczne i niepowatpiewalne rozstrzygniecia naukowe. Uczeni mogg trwaé przy
swojej teorii nawet w obliczu niezgodnych z nig faktéw, ale musza znalez¢ jakie$

* Por. Karl R. Poreer, Logika odkrycia naukowego, przet. Urszula Niklas, PWN, Warszawa
1977, s. 70; Karl R. Porrer, Droga do wiedzy. Domysly i refutacje, przet. Stefan Amsterdamski, Bi-
blioteka Wspdtczesnych Filozofow, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1999, s. 67. Por. tez Ka-
zimierz Jopkowski, Spér ewolucjonizmu z kreacjonizmem. Podstawowe pojecia i poglady, Biblio-
teka Filozoficznych Aspektow Genezy, t. 1, Wydawnictwo MEGAS, Warszawa 2007, s. 181, https://ti
ny.pl/qzq8j[21.06.2021].
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wyjasnienie owej niezgodnosci. I ewolucjonisci proponuja wiele takich ttumaczen.
Warto jednak pamietad¢, ze s to tylko wyjasnienia niepowodzenia.

Nie po raz pierwszy przewidywania darwinowskich ewolucjonistéw korncza
sie niepowodzeniem. W takich przypadkach konstruujg oni bardzo pomystowe
uzasadnienia, ktére maja na celu nie tylko usprawiedliwienie porazki, ale nawet
przeksztatcenie jej w sukces swojej teorii. *° Podobne zabiegi mozna zaobserwo-
wacé i w tym przypadku. Przeprowadzaja je nawet wybitni biologowie. *” Grupuje
sie je pod nagtéwkiem ,wyjasnianie paradoksu Fermiego”, ale w rzeczywistosci
paradoks pojawia sie tylko tym, ktérzy uporczywie trwaja przy naturalistycznie
zorientowanym darwinowskim ewolucjonizmie.

Wedtug Roberta Graya * termin ,paradoks Fermiego” zostat ukuty przez Davi-
da G. Stephensona dwa lata po opublikowaniu jednego z mozliwych wyjasnien, ja-
kie przedstawit astronom Michael Hart. *° Zdaniem Harta, gdyby w naszej Galakty-
ce powstatla jaka$ cywilizacja pozaziemska, to osiggnetaby ona zdolno$¢ podrozy
miedzygwiezdnych i zaczela kolonizowaé najblizsze gwiazdy. Kolonie te z kolei
same wysylalyby swoje statki kosmiczne do najblizszych gwiazd. Powstalaby ro-
snaca fala kolonizacji obejmujaca calg Galaktyke. Zakladajac, ze cywilizacja ta bu-
dowalaby statki kosmiczne osiagajace predkos¢ jednej dziesiatej predkosci $wia-
tla, Hart wyliczyl, Ze na skolonizowanie Galaktyki wystarczytoby 650 tysiecy lat.
Nawet gdyby kolonie nie przystepowaly od razu do dalszej ekspansji, czas ten wy-
dtuzylby sie maksymalnie do 2 milionéw lat, co jest nic nieznaczacym okresem
w skali kosmicznej lub ewolucyjnej. A poniewaz nie widzimy tych kosmitéw na

% Na przyktad Stephen Jay Gould niepowodzenie w znajdowaniu w zapisie kopalnym mnogosci
przewidywanych przez Darwina form przejsciowych przeksztatcit w sukces swojej wersji ewolucjo -
nizmu, czyli tak zwanej teorii przerywanej réwnowagi. Na ten temat por. Kazimierz Jooxowsk, ,Ewo-
lucja ewolucjonizmu z popperowskiego punktu widzenia”, Filozofia Nauki 2003, nr 2 (42), s. 51-63,
https://tiny.pl/tqwj9 [21.06.2021]; Kazimierz Jopkowski, ,Punktualizm w perspektywie I. Lakatosa
kryteriéw postepu i degeneracji programu badawczego”, Przeglqd Filozoficzny — Nowa Seria 2004,
t. 13, nr 3, s. 55-64, https://tiny.pl/9jgbf [21.06.2021].

¥ Por. Ernst Mavr, ,,Can SETI Succeed? Not Likely”, Bioastronomy News 1995, Vol. 7, No. 3,
https://tiny.pl/7j42z [21.06.2021].

8 Por. Gray, , The Fermi Paradox...”.

* Por. Michael H. Harr, ,An Explanation for the Absence of Extraterrestrials on Earth”, Quarterly
Journal of the Royal Astronomical Society 1975, Vol. 16, s. 128-135, https://tiny.pl/7jd2t [21.06.
2021].
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Ziemi, Hart wywnioskowal, ze zadna taka cywilizacja w naszej Galaktyce jeszcze
nie powstata.

Argumentacje Harta wzmocnit kosmolog Frank J. Tipler w 1980 roku. * Przy-
jat on, Ze kosmici opanowywaliby nowe obszary Galaktyki nie tyle osobiscie, cho¢
tez, co przy pomocy budowanych robotéw, °! ale konkluzje wysnut te same: poza-
ziemskie inteligentne istoty nie istniejg. Tego typu rozumowania i wniosek noszg
nazwe przypuszczenia Harta-Tiplera. Tipler odwotal sie do ksigzki Johna von
Neumanna, > w ktoérej ten rozwijat idee, powziete jeszcze w latach 1948-1949,
dotyczace samoreplikujacych sie automatéw. Automaty von Neumanna wedtug
wyliczen Tiplera skolonizowalyby Galaktyke w czasie krétszym niz 300 milionéw
lat.

Reakcje na te rozwazania byty dwojakie. Z jednej trony Carl Sagan i William
Newman argumentowali, Ze przyjawszy tempo replikowania sie automatdéw,
o ktérym pisat Tipler, automaty te zuzyltyby wiekszo$¢ masy Galaktyki. Dlatego
kosmici unikaliby budowania i wysytania takich maszyn. ** Z drugiej strony po-
wstaly rozmaite odmiany tak zw. hipotezy berserkeréw. Nazwa odwotuje sie do
nieznajacych strachu wojownikéw nordyckich. Uzyt jej autor science fiction Fred
Saberhagen w serii powiesci publikowanych w latach 1963-2005 oraz astrofizyk
itakze autor SF Gregory Benford. Wedtug hipotezy berserkeréw replikujace sie
iod czasu do czasu eksplorujace kosmos maszyny, podobnie jak organizmy na
Ziemi, replikuja sie z btedem, ktéry moze sie utrwalié. Jest tylko kwestig czasu
i liczby kolejnych replikacji, by powstata ,rasa” maszyn ksenofobicznych niszczg-
cych zaréwno inne, przyjazne maszyny, jak i napotykane na swojej drodze formy
zycia. > Hipoteza berserkerow dostarcza czego$ w rodzaju mechanizmu ttumaczg-

0 Por. Frank Trmier, ,Extraterrestrial Intelligent Being Do Not Exist”, Quarterly Journal of the
Royal Astronomical Society 1980, Vol. 21, s. 267-281, https://tiny.pl/7jd8w [21.06.2021].

*! Najczesciej wyobrazamy sobie te roboty jako uktady mechaniczne, ale mozemy nimi by¢ my
sami, zaprogramowani przez swoich twércéw do eksplorowania kosmosu.

52 Por. John von Nrumany, Theory of Self-Reproducing Automata, edited and completed by
Arthur W. Burks, University of Illinois Press, Urbana and London 1966, https://tiny.pl/7jpf2 [21.06.
2021].

53 Por. Carl Sacan and William I. Newman, , The Solipsist Approach to Extraterrestrial Intelligence”,
Quarterly Journal of the Royal Astronomical Society 1983, Vol. 24, s. 113-121, https://tiny.pl/7j445
[21.06.2021].

* Por. Glen David Gruy, ,The «Great Silence»: The Controversy Concerning Extraterrestrial Intel-
ligent Life”, Quarterly Journal of the Royal Astronomical Society 1983, Vol. 24, s. 283-309, https://
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cego, dlaczego przypuszczenie Harta-Tiplera o nieistnieniu kosmitéw jest stuszne.

0 istnieniu kosmitéw moze jednak swiadczy¢ nie tylko ich fizyczna obecnosé
na Ziemi. Znacznie tarisze od budowania statkéw kosmicznych jest wysytanie sy-
gnatéw radiowych — mozliwe nawet przy uzyciu aktualnej techniki ziemskiej. Je-
§li jednak przypuszczenie Harta-Tiplera jest stuszne, to poszukiwanie sygnatéw
radiowych $wiadczacych o istnieniu obcych cywilizacji wydaje sie marnotrawie-
niem czasu i pieniedzy, czego Hart nie omieszkat oglosi¢. Przypuszczenie Harta-
Tiplera oddziatato na sfery rzadowe w USA. W 1981 roku senator William Prox-
mire doprowadzit do tego, ze senat USA zrezygnowat z finansowania programu
SETL. A w 1993 roku Kongres Stanéw Zjednoczonych storpedowat prébe wzno-
wienia tego finansowania.

Ponad dekade przed ukazaniem sie artykutu Harta, w 1963 roku, Carl Sagan
razem z radzieckim radioastronomem losifem Szklowskim opublikowali ksigzke
Intelligent Life in the Universe [Inteligentne zycie we Wszechswiecie], ** w kto-
rej caly rozdzial poswiecili omawianej sprawie. Podobnie jak Hart uznali, Ze gdy-
by powstata w Galaktyce choéby jedna cywilizacja zainteresowana podrézami ko-
smicznymi, to w krétkim czasie by ja skolonizowata. Jednak ich zdaniem ekspan-
sja kosmiczna to tylko jeden z mozliwych sposobéw dziatania takiej cywilizacji.
Przeciez napotykataby ona planety, ktérych mieszkancy nie posiadaja jeszcze
zdolnosci do podrézy kosmicznych. Byé moze kolonizowanie takich planet jest za-
bronione przez co$ w rodzaju Kodeksu galaktycznego, ktéry bierze pod ochrone
wszelkie zycie znajdowane w kosmosie.

W 1981 roku Carl Sagan i William Newman, zajmujacy sie astronomia plane-
tarng, przedstawili jeszcze inng krytyke przypuszczenia Harta-Tiplera. *° Uznali
oni, ze zalozenie Harta, iz obca cywilizacja rozprzestrzenia swoje wptywy w Ga-
laktyce z predkoscia, z jaka podrézuja jej statki kosmiczne, jest nierealistycznie
wysokie. Newman i Sagan do zmodelowania miedzygwiezdne]j kolonizacji uzyli
modelu matematycznego podobnego do tego, jakiego uzywaja biologowie popula-

tiny.pl/7j44j [21.06.2021]; Duncan H. Forcay, ,Predator-Prey Behaviour in Self-Replicating Interstel-
lar Probes”, https://arxiv.org/pdf/1903.00770.pdf [21.06.2021].

% Por. Iosif S. Suxrovsn and Carl Sacan, Intelligent Life in the Universe, Delta Publishing Com-
pany, Inc., New York 1966.

% Por. William I Newman and Carl Sacan, ,,Galactic Civilizations: Population Dynamics and Inter-
stellar Diffusion”, Icarus 1981, Vol. 46, No. 3,s.293-327.
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cyjni do analizowania rozprzestrzeniania sie zwierzecych populacji. Okazalo sie,
ze ekspansja w kosmosie bedzie znacznie wolniejsza, zwlaszcza jezeli cywilizacje
kontroluja wzrost swojej liczebno$ci, jesli kolonie trwaja przez skoniczony okres
ioile w ogéle pojawig sie u nich tendencje ekspansjonistyczne. Mozna przejecha¢
przez Rzym w ciggu jednego dnia, ale Rzymu nie budowano jeden dzieri — sen-
tencjonalnie orzekli Sagan i Newman. Poza tym, jesli w Galaktyce powstalo wiele
cywilizacji dokonujacych podboju kosmosu, to w pewnym momencie mogly sie
one spotkaé. I nikt nie wie, czym sie takie spotkania moga skoriczy¢. Nieobecnos¢
kosmitéw na Ziemi nie oznacza, Ze nie istniejg nigdzie w Galaktyce ani Ze nie wy-
sylaja statkéw kosmicznych. MozZe to po prostu znaczyé¢, ze zachowuja sie inaczej
niz to zaktadali Hart i Tipler.

Nie wszystkie cywilizacje kosmiczne muszg sie zachowywa¢é jednakowo. Zale-
zy to przeciez od mozliwosci technicznych. W 1964 roku w Astronomiczeskim Zur-
nale ukazat sie artykul Nikotaja Kardaszewa, w ktérym autor wyrdznit trzy typy
cywilizacji:

* typ I (cywilizacja planetarna) uzywa i magazynuje energie dostepna na

swojej planecie;

* typ I (cywilizacja gwiezdna) uzywa i kontroluje energie swojego uktadu

stonecznego;

* typ III (cywilizacja galaktyczna) moze kontrolowaé energie catej galakty-
ki. ¥
Carl Sagan, odwotujac sie do tej klasyfikacji, uznat, ze obecna cywilizacja na
Ziemi jest typu 0,7. *®
Poszukiwanie cywilizacji typu I polegaloby na wypatrywaniu chmury sztucz-

nych satelitéw krazacych wokét jakiej$s egzoplanety, co mozna odkry¢ metodg
tranzytu. Cywilizacje typu II bylyby zdolne budowaé megastruktury w rodzaju

57 Por. N.S. Karvasuev, ,Transmission of Information by Extraterrestrial Civilizations”, Soviet As-
tronomy-AJ 1964, Vol. 8, No. 2, s. 217-221, https://tiny.pl/7j442 [21.06.2021] (oryginal ukazatl sie
w: Astronomiczeskij Zurnat 1964, Vol. 41, No. 2,'s. 282-287).

%8 Por. Carl Sacay, The Cosmic Connection: An Extraterrestrial Perspective, Anchor Press,
Garden City, New York 1973; drugie wydanie z esejami kilku autoréw ukazalo sie w 2000 roku,
https://tiny.pl/7jpj7 [21.06.2021].
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sfery Dysona. Dopiero od cywilizacji typu III mozna by sie spodziewaé¢ wizyt na
Ziemi.

Klasyfikacja Kardaszewa ma charakter spekulatywny i nie jest pewne, czy
wszystkie te typy sa w ogéle mozliwe. By¢ moze istnieje w ktérym$ punkcie roz-
woju jaki§ Wielki Filtr, jak to ujagt Robin Hanson, pracownik Instytutu Przyszto$ci
Ludzkosci Uniwersytetu w Oxfordzie. * Ten Filtr moze pojawia¢ sie na kazdym
z kilku istotnych etapéw rozwoju:

1. Uklad gwiezdny sprzyjajacy zyciu (wystepuja zwigzki organiczne i odpo-
wiednie planety).

Czasteczki zdolne do samoreplikacji (na przyktad RNA).

Jednokomérkowe Zycie prokariotyczne.

Jednokomérkowe zycie eukariotyczne. *

Rozmnazanie plciowe.

Zycie wielokomérkowe.

Zwierzeta zdolne do uzywania narzedzi.

Cywilizacja przemystowa.

e e A o

Kolonizacja kosmosu.

Cywilizacja na Ziemi znajduje sie na etapie 8. Etap 9 moze by¢ zupelnie nie-
prawdopodobny. Jesli jednak Wielki Filtr Hansona wystepuje na etapach wcze-
$niejszych niz 8, to nalezy przyja¢, ze etap 8 nie jest zupelnie nieprawdopodobny,
skoro go przekroczylismy, lecz Ze jego pokonanie zdaje sie skrajnie nieprawdopo-
dobne, cho¢ wyzsze od zera. Takim skrajnie nieprawdopodobnym wydarzeniem
moze okazac sie samo powstanie zycia. *' Przeszkodg w pokonaniu etapu 9 moze

% Por. Robin Hansox, ,The Great Filter — Are We Almost Past It?”, https://tiny.pl/7jpjk [21.06.
2021]; Nick Bosrrom, ,Where Are They? Why I Hope the Search for Extraterrestrial Life Finds Noth-
ing”, Technology Review 2008, May/June, s. 72-77, https://tiny.pl/7j4nt [21.06.2021].

0 Wedtug Marka Ridleya wtasnie powstanie komérki eukariotycznej byto prawdziwie niepraw -
dopodobnym etapem w ewolucji ziemskiej formy zycia (Mark Rioiey, Mendel’s Demon: Gene Jus-
tice and the Complexity of Life, Weidenfeld & Nicolson Ltd. 2000 [cyt. za: Dawxns, ,Inteligentni ko-
smici...”, s. 111]).

¢! Por. Leah Crang, ,We've Found 4000 Exoplanets But Almost Zero Are Right for Life”, New Sci-
entist 2019, March 22, https://tiny.pl/tdnk4 [21.06.2021].
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by¢ tez rosngce zagrozenie zaglady Zycia w miare wzrostu inteligencji (na przy-
klad w ogélnoplanetarnej wojnie nuklearnej albo wskutek zmian klimatycznych
czy rozwoju sztucznej inteligencji). Jesli bierzemy pod uwage powstanie zycia, to
istnienie zlozonych inteligentnych form zycia jest w kosmosie rzadkoscia. By¢
moze nawet stanowimy unikatowy przypadek, jak gtosi hipoteza rzadkiej Ziemi. ¢
Jesli méwimy o zagrozeniu zycia, to punkt, w ktérym zagtada stanie sie prawdo-
podobna, jest jeszcze przed nami.

Niektérzy dyskutujacy nad Wielkim Milczeniem Kosmosu nie chcg przyjmo-
wac pesymistycznych wnioskéw o czekajacej nas zagladzie, gloszgc na przykiad,
ze cywilizacje kosmiczne istnieja, ale hibernujg lub sa nieaktywne w oczekiwaniu
na lepsze warunki bytowania (hipoteza estywacji), ® albo chronigc sie, unikaja
kontaktu z nami (hipoteza zoo). Niektérzy odwracajg ostatnig hipoteze — to nie
cywilizacje izoluja sie od nas, ale to nas izoluja od siebie, by prowadzi¢ badania
nad nami (hipoteza planetarium). Ostatnio catkiem powaznie rozwaza sie mozli-
wos$¢ istnienia rozumnych cywilizacji we wnetrzach gwiazd ** — takich dotad nie
poszukiwano.

Zakonczenie

Naturalistyczni ewolucjonisci stworzyli multum wyjasnien, dlaczego nie ob-
serwujemy rozumnego zycia we Wszechswiecie, cho¢ Wszech§wiat powinien by¢
nim wypekiony. Ich opisanie, klasyfikacja i ocena wymagalyby rozprawy o obje-
tosci ksigzki. ®° Jednak celem tego tekstu nie jest analiza hipotez powstawania zy-
cia i rozwigzan paradoksu Fermiego. Jesli poswiecitem im duza cze$¢ tego opraco-

2 Por. Peter D. Warp and Donald Browniee, Rare Earth: Why Complex Life Is Uncommon in
the Universe, Copernicus Books, New York 2000, https://tiny.pl/7j4ké [21.06.2021]; John G. Cra-
MER, ,,The «Rare Earth» Hypothesis”, Analog Science Fiction & Fact Magazine 2000, September,
https://tiny.pl/7j4kv [21.06.2021].

% Por. Anders Sanpsere, Stuart Arvstrong, and Milan Cmkovié, , That Is Not Dead Which Can Eternal
Lie: The Aestivation Hypothesis for Resolving Fermi's Paradox”, https://arxiv.org/pdf/1705.03394.
pdf[21.06.2021].

¢ Por. Luis A. Ancrornoqut and Eugene M. Crupnovsky, ,Can Self-Replicating Species Flourish in the
Interior of a Star?”, Letters In High Energy Physics 2020, Vol. 166, https://tiny.pl/7j489 [21.06.
2021].

% Jest taka ksigzka. Por. Stephen Wess, If the Universe Is Teeming with Aliens... Where Is Ev-
erybody? Seventy-Five Solutions to the Fermi Paradox and the Problem of Extraterrestrial
Life, Springer International Publishing, Cham 2015.
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wania, to tylko po to, by pokazaé, w jak wielkiej trudno$ci znajduja sie zwolennicy
naturalistycznego darwinowskiego ewolucjonizmu i jak bardzo znane fakty prze-
mawiajq jednocze$nie przeciwko tej odmianie ewolucjonizmu oraz na rzecz teorii
inteligentnego projektu. Teoria inteligentnego projektu jest bardziej zgodna z po-
siadanymi dzisiaj faktami. Istotne jest tu stowo ,dzisiaj”. Warto jednak zwréci¢
uwage, ze nawet jesli przyszte fakty odwrdca ten korzystny dla teorii inteligentne-
go projektu stan rzeczy, to zmianie nie ulegnie podstawowy metodologiczny fakt:
teoria ta jest empirycznie testowalna, a tym samym powinna by¢ uznana za na-
ukows.

Kazimierz Jodkowski
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Teoria inteligentnego projektu jest interesujaca zaréwno
dla zwolennikdéw, jak i przeciwnikéw tego ujecia. Ksiazka Michaela
J. Behe’ego Czarna skrzynka Darwina jest bestsellerem. Przedmio-
tem niniejszego tekstu jest poréwnanie wspélczesnej teorii inteli-
gentnego projektu z Paleyowska idea projektu z dziewietnastego
wieku na przykladzie filozofii i metod przedstawionych w wyglo-
szonym w 1832 roku odczycie Williama Bucklanda na temat ,mega-
terium” i filozoficznych pogladéw Behe’ego wyrazonych w Czarnej
skrzynce Darwina. Buckland byl przekonany, ze kazdy szczegdt
jest swiadectwem projektu, i praktykowat inZynierie odwrotng, na-
tomiast Behe uwaza, ze na projekt wskazuje tylko to, co jest niewy-
tlumaczone. Ujmujac rzecz krétko, Buckland twierdzil, ze do wnio-
sku o projekcie dochodzi sie wéwczas, gdy co$ sie dzieki temu wyja-
$nia, a Behe uznaje, ze o projekcie wnioskuje sie wtedy, gdy brak
jest wyjasnien.
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Design Up to Scratch? A Comparison of Design in Buckland (1832) and Behe
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denigrators. Michael J. Behe’s Darwin’s Black Box has been a secu-
lar best seller. This paper compares Intelligent Design with nine-
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teenth century Paleyan design, by comparing the philosophy and Michael J. Behe;
methods of William Buckland’s lecture on “Megatherium” in 1832 Megatherium;
with Behe’s philosophy in Darwin’s Black Box. Buckland regarded 8 theory of intelligent design;
every detail as showing design and practiced reverse engineering, argument from design

but Behe regards only the unexplained to show design. To put it
pithily, Buckland saw the demonstration of design in explaining.
Behe sees the demonstration of design in not explaining.

Michael J. Behe napisal w Czarnej skrzynce Darwina, ze ,Rezultatem tych
skumulowanych préb badania komoérki — Zycia na poziomie molekularnym —
jest gtosny, wyrazny, przeszywajacy okrzyk «projekt!»”. ! Po czym dodat, ze ,Nie

odkorkowano jednak zadnych butelek, nie byto oklaskow”. 2

Ten bestseler jest najbardziej znana ksiazka po$wiecona teorii inteligentnego
projektu, a jej sita uderzeniowa dotarta réwniez do mnie. Ksigzka Behe’ego docze-
kata sie wielu recenzji — w wiekszo$ci krytycznych. Mozna nawet powiedzie¢, ze
skoro ten temat byl juz przeanalizowany na setkach stron internetowych, to ni-
niejszy tekst jest zbedny. Czarna skrzynka Darwina przyciagnela uwage Natio-
nal Center for Science Education, a doktor Eugenie C. Scott okreslita zwolennikow

teorii inteligentnego projektu mianem ,neokreacjonistow”. *

Sposrod wszystkich kontrowersji, jakie wywotali Behe i inni teoretycy projek-
tu, najczesciej podkresla sie, Ze przywrécili oni do Zycia argument z projektu. Ce-
lem tego artykutu jest préba rozstrzygniecia, czy teoria inteligentnego projektu
ozywila argumentacje Williama Paleya i jego nastepcéw. Nalezatoby wiec przesle-
dzi¢ historie argumentu z projektu i przeanalizowaé¢ poglady Paleya, Davida
Hume’a, a takze tres¢ The Bridgewater Treatises [Traktatéw z Bridgewater]| wraz
z innymi argumentami z projektu z poczatku dziewietnastego wieku. Nastepnie
powinni§my zmierzy¢ sie z wyzwaniem postawionym przez Karola Darwina
i oméwié reakcje, jakie wzbudzily jego poglady u Asy Graya, Thomasa R. Birksa
iJulii Wedgwood (Snow), ktdérych relacje z Darwinem byty — jak zaznaczyt James
Moore — szczegélnie interesujace. Kazdy z tych argumentéw zastuguje na kry-

! Michael J. Besr, Czarna skrzynka Darwina. Biochemiczne wyzwanie dla ewolucjonizmu,
przel. Dariusz Sagan, Seria Inteligentny Projekt, Fundacja En Arche, Warszawa 2020, s. 265.

? Bzmg, Czarna skrzynka Darwina..., s. 266.

® Por. Eugenie C. Scorr, ,,Creationists and the Pope’s Statement”, The Quarterly Review of Biology
1997, Vol. 72, No. 4, s. 403 [401-406].

INSTITUTE OF
Philosophical Aspects of Origin — 2021, Vol. 18 PHILOSOPHY @@


https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/

Filozoficzne Aspekty Genezy — 2021,t. 18 57

tyczna, ale jednoczesnie zyczliwa rewizje, bez uciekania sie do pejoratywnego po-
dejscia, jakie przyjmuje na przyklad Josef L. Altholz, ktéry protekcjonalnie odrzu-
ca poglady Paleya, piszac, ze ,Finezja i subtelno$¢ argumentéw Paleya miata pe-

wien niedorzeczny urok”. *

Mozna by zapytaé, czy krytycy pogladéw Paleya rzeczywiscie czytali jego pra-
ce. Bez dobrej, osadzonej w kontekscie historycznym, znajomosci argumentacji
z projektu, krytyka pogladéw Paleya i jego nastepcéw jest czym$ catkowicie nie-
dorzecznym. W niniejszym tekscie nie zamierzam przedstawia¢ faktéw i poréw-
nan historycznych, lecz skupie sie na konkretnym zagadnieniu i zestawie poglady
zawarte w Czarnej skrzynce Darwina autorstwa Behe’ego z twierdzeniami Wil-
liama Bucklanda na temat zaprojektowania megaterium, ogromnego i wymartego
juz krewnego leniwca.

W przeciwienstwie do Paleya, ktéry byl do§wiadczonym teologiem, Buckland
w swoim czasie byl uznawany za znakomitego naukoweca i jednego z najzagorzal-
szych zwolennikéw idei projektu. Z jednej strony byt czolowym geologiem oraz
wykladowca geologii i mineralogii na Uniwersytecie Oksfordzkim w latach 1818-
1845, z drugiej kanonikiem Kosciota Chrystusowego. W 1845 roku zostat dzieka-
nem Opactwa Westminsterskiego. W tamtym czasie zainteresowat sie takze budo-
w3 sieci kanalizacyjnej w Londynie, w ktérym szalala cholera. Niestety, w ostat-
nich latach Zycia zmagat sie z choroba psychiczng. Zmart w 1857 roku.

Poglady Bucklanda sg przez wielu dyskredytowane z powodu jego wczesnych
zainteresowan ideg globalnego potopu, w ktérym doszukiwatl sie kluczowej przy-
czyny zdarzen geologicznych. Niemniej tacy uczeni jak Davis Young i Stephen Jay
Gould zgodnie podkreslali jego kompetencje geologiczne. ° Buckland jako pierw-
szy odkryt skamieniatos$ci ssakéw mezozoicznych w tupkach ze Stonesfield w po-
blizu Oksfordu, a takze — po wspdlnej wyprawie z Louisem Agassizem do Szwaj-
carii w 1838 roku — wprowadzit do Wielkiej Brytanii koncepcje epoki lodowco-
wej. ® (Jak na ironie, Darwin w lipcu 1838 roku odnotowat slady lodowcéw

*Josef L. Artiorz, ,The Warfare of Conscience with Theology”, w: Josef L. Artrorz (ed.), The Mind
and Art of Victorian England, University of Minnesota Press, Minnesota 1976, s. 58-77.

S Por. Stephen Jay Gouip, Time’s Arrow, Time’s Cycle: Myth and Metaphor in the Discovery
of Geological Time, The Jerusalem-Harvard Lectures, Harvard University Press, Harmondsworth
1988.

¢ Por. Nicolaas A. Rueke, The Great Chain of History: William Buckland and the English
School of Geology, 1814-1849, Oxford University Press, Oxford 1983. Jest to najbogatszy wspdét-
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w Shrewsbury, ale nie opublikowat swoich zapiskéw. ’) Jego teologiczne poglady
oscylowaly na granicy ewangelikalizmu, o czym moze $wiadczy¢ wsparcie, jakie
otrzymat od anglikanskich ewangelikéw w osobach Johna Birda Sumnera (w la-
tach 1848-1862 arcybiskup Canterbury) i George’a Stanleya Fabera. Jednakze
przesadne jest twierdzenie Waltera F. Cannona, jakoby Buckland byt zwolenni-
kiem tak zwanego szerokiego Kosciota (Broad Churchman),® co jest najpewniej
spowodowane tym, Ze dla wielu ludzi chrze$cijanin ewangelikalny moZe mie¢ do-
bre rozeznanie w nauce, ale przeciez zaden naukowiec nie mégtby by¢ tego rodza-
ju chrzescijaninem.

Na temat Bucklanda krazy wiele historii, poczynajac od tego, Ze nie bylo takie-
go zwierzecia, ktore nie trafitoby na jego talerz, a koriczac na tym, ze swoje przyja-
ciétki obdarowywat kolczykami przyozdobionymi koprolitem! Darwin scharakte-
ryzowat go nastepujaco: ,wydawatl sie wulgarny i prawie ordynarny. Kierowat sie
raczej dazeniem do rozglosu niz umitowaniem nauki, co sprawialo, ze zachowy-
wat sie czasem jak bufon”.’ Przyjaciele Bucklanda byli jednak bardziej wyrozu-
miali. Thomas Sopwith, w towarzystwie ktérego w pazdzierniku 1841 roku po-
drézowal do péinocnej Walii, napisat w swoim dzienniku: ,majac u boku pana
Bucklanda jako towarzysza podrézy, nie sposéb sie nudzi¢”, nawet kiedy podréz
przebiega w rzesistym deszczu.

Buckland byt najwierniejszym uczniem Paleya i najwiekszym naukowym au-
torytetem, ktéry opowiadat sie za ideg projektu — nawet wtedy, kiedy jego przy-
jaciele i wspétpracownicy w osobach Williama Whewella i Adama Sedgwicka zde-
cydowali sie odej$¢ od Paleyowskiego ujecia teologii naturalnej. ' Z perspektywy
teologii i nauki nikt nie miat lepszych kwalifikacji niz Buckland, by zosta¢ autorem

czesny opis pogladéw Bucklanda, aczkolwiek pozbawiony biografii.

7 Por. Michael B. Roserrs, ,Buckland, Darwin and the Discovery of Glaciation in Wales and the
Marches”.

(Przyp. ttum.) Tekst, o ktérym mowa w przypisie, nie zostal ostatecznie opublikowany. Roberts
poruszyt podobne zagadnienia w innym artykule. Por. Michael B. Roserts, ,Just Before the Beagle:
Charles Darwin’s Geological Fieldwork in Wales, Summer 1831", Endeavour 2001, Vol. 25, No. 1,
s. 33-37.

8 Por. Walter F. Cannoy, ,Scientists and Broad Churchmen: An Early Victorian Intellectual Net-
work”, Journal of British Studies 1964, Vol. 4, No. 1, s. 65-88.

° Karol Darwiy, Autobiografia i wybor listow. Dzieta wybrane, t. VIII, przel. A. Iwanowska,
A. Krasicka, ]. Poltowicz, S. Skowron, Biblioteka Klasykéw Biologii, Paristwowe Wydawnictwo Rolni-
cze iLesne, Warszawa 1960, s. 52.
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jednego z The Bridgewater Treatises. Jego traktat zatytutowany Geology and Min-
eralogy Considered with Reference to Natural Theology [Geologia i mineralo-
gia rozwazane w odniesieniu do teologii naturalnej] '' okazal sie bestselerem
w poréwnaniu z pozostalymi traktatami opublikowanymi w ramach tej serii i zna-
lazt sie na potkach wielu bibliotek. Zostal on takze ujety w powiesci George’a Elio-
ta Mlyn nad Flosg. " (Na krotko przed $miercig hrabia Bridgewater, ekscentrycz-
ny duchowny anglikanski, ktéry mial parafie w Shropshire, zaZzyczy! sobie, aby
kwota zapisana w jego testamencie, czyli osiem tysiecy funtéw, zostata przezna-
czona na publikacje dziel ukazujacych ,potege, madrosé i dobro¢ Boga, ktére prze-
jawiaja sie w Stworzeniu”.~ Tak powstaty The Bridgewater Treatises. ") Poza
tym, Ze tomy autorstwa Bucklanda stanowily kompendium wiedzy geologicznej,
zawieraly rdwniez wiele twierdzen na temat projektu w sferze opisywanej przez

geologie.

' Por. John Wyart, Wordsworth and the Geologists, Cambridge University Press, Cambridge
1995, s. 108.

" William BuckLano, Geology and Mineralogy Considered with Reference to Natural Theol-
ogy. Treatise VI, Vol. I-II, William Pickering, London 1836.

"(Przyp. ttum.) Por. George Euor, Mlyn and Flossg, przel. Anna Przedpetska-Trzeciakowska,
Czytelnik, Warszawa 1960, s. 450.

“ (Przyp. thum.) John A. Mooz, Science as a Way of Knowing: The Foundations of Modern Bi-
ology, Harvard University Press, Cambridge 1993, s. 142.

™ (Przyp. ttum.) Traktaty te publikowane byty w latach 1833-1836 i nawigzywaty do takich
dziedzin nauki jak biologia, geologia, chemia czy astronomia, a ich autorami byli znani brytyjscy
uczeni: Thomas Chalmers (The Adaptation of External Nature to the Moral and Intellectual
Condition of Man. Treatise I, Vol. I-II, William Pickering, London 1833); John Kidd (On The Adap-
tation of External Nature to the Physical Condition of Man. Treatise II, William Pickering, Lon-
don 1833); William Whewell (Astronomy and General Physics Considered with Reference to
Natural Theology. Treatise III, William Pickering, London 1833); Charles Bell (The Hand, its
Mechanism and Vital Endowments as Evincing Design. Treatise IV, William Pickering, London
1833); Peter Mark Roget (Animal and Vegetable Physiology Considered with Reference to Nat-
ural Theology. Treatise V, Vol. I-II, William Pickering, London 1834); William Buckland ( Geology
and Mineralogy Considered with Reference to Natural Theology. Treatise VI, Vol. I-II, William
Pickering, London 1836); William Kirby (On the History, Habits and Instincts of Animals. Trea-
tise VII, William Pickering, London 1835); William Prout (Chemistry, Meteorology, and the Func-
tion of Digestion, Considered with Reference to Natural Theology. Treatise VIII, William Pick-
ering, London 1834). W roku 1837 zostal opublikowany dziewiaty, najbardziej znany traktat, ktore-
go autorem byt Charles Babbage (The Ninth Bridgewater Treatise: A Fragment, John Murray,
London 1837).
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Poglady Bucklanda na temat megaterium

Zdaniem Bucklanda megaterium byt doskonatym przykladem, za pomoca kté-
rego mozna wskaza¢ na projekt bedacy dzielem Boga. Zaraz stanie sie jasne, dla-
czego tak uwazal. Niemal kompletny szkielet wymartego przedstawiciela megate-
rium zostat przywieziony do Wielkiej Brytanii z potudniowoamerykariskich pam-
paséw. Jego imponujgce rozmiary i zagadkowa budowa anatomiczna sprawily, ze
byt to niezwykly okaz. To stworzenie liczyto ponad 3,5 metra dlugosci i prawie
2,5 metra w pozycji wyprostowanej, do czego jeszcze dochodzily ogromne, niemal
metrowe tapy. Pokrywat go pancerz kostny " i miat niezwykty pysk z nachodzgcy-
mi na siebie zebami. Obok takiego szkieletu nie dato sie przej$¢ obojetnie. Megate-
rium byl niemaltym wyzwaniem dla kazdego, kto chcial pokazaé, ze jego dziwna
anatomia jest efektem projektu. I wiasnie temu wyzwaniu Buckland nie potrafit
sie oprze¢.

Pierwsza prébe wykazania projektu megaterium Buckland podjat 23 czerwca
1832 roku na drugim dorocznym spotkaniu Towarzystwa Brytyjskiego, ktére
miato miejsce w Oksfordzie — rodzinnym miescie geologa. Jego wyktad, ktéry od-
byt sie w sali muzycznej w Holywell i trwatl az do p6inocy, byl mieszanka wiedzy
i rozrywki dla wszystkich zgromadzonych. Tre$é¢ tego wyktadu nigdy nie zostata
opublikowana, ale zachowatla sie do dzi§ w postaci siedemdziesieciu dwéch stron
pieknie zdobionego pisma. Trudno jednak rozstrzygnaé, czy jest to tre$¢ wyktadu
przygotowanego przez Bucklanda, czy tez jego transkrypcja. Wydaje sie jednak, ze
jest to zapis wyktadu przygotowany przez jednego ze stuchaczy, poniewaz pismo
jest bardzo czytelne w przeciwienistwie do bazgrotéw Bucklanda, ktére jego Zona
scharakteryzowata jako ,bezksztaltne znaki nieprzypominajgce normalnych li-
ter”. ' Najprawdopodobniej to Mary Buckland, ktéra sama byta wprawnym przy-

" (Przyp. thum.) Tak sadzit Buckland i niektérzy uczeni w jego czasach, ale nieco pézniej uznano,
ze skamieniate szczatki pancerza naleza nie do megaterium, lecz do glyptodona — wymartego ro-
dzaju pancernika o olbrzymich rozmiarach. Por. np. Riley Brack, ,The School of Hard Knocks: Finding
the «Sweet Spot» on Glyptodont Tails”, National Geographic 2009, October 15, https://tiny.pl/9nrbn
[30.05.2021]. Wspéiczesnie mozna sie spotkaé z réznymi pogladami na temat powloki ciata megate-
rium. Por. Richard A. Fariva, ,Megatherium, el pelado: sobre la apariencia de los grandes perezosos
(Mammalia; Xenarthra) cuaternarios”, Ameghiniana 2002, Vol. 39, No. 2, s. 241-244.

12 List Mary Buckland do Williama Whewella z 12 maja 1833 roku, w: Jack MorreLt and Arnold
Tuackray, Gentlemen of Science: Early Correspondence of the British Association for the Ad-
vancement of Science, Camden Fourth Series, No. 30, Royal Historical Society, London 1984, s. 169.
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rodnikiem, dokonala transkrypcji, a Buckland dodal sporo uwag na marginesie
i kilka nieczytelnych dopiskow. * W pézniejszym czasie wyktad zostat opublikowa-
ny w okrojonej formie na tamach Transactions of the Linnaean Society i jako frag-
ment ksigzki z cyklu The Bridgewater Treatises. Upublicznione zapiski zawieraja
tres$ci naukowe, ale zostaly pozbawione humorystycznych dodatkéw oryginalnego
wyktadu.

Niektore fragmenty odczytu Bucklanda sg nazbyt rozwlekle, niemniej zawsze
wplatal w nie zarty. Przedstawil on stuchaczom megaterium jako ,najbardziej po-
tworne w swoim rodzaju”. * Stwierdzil, ze megaterium byt spokrewniony z leniw-
cami, a te — jak kontynuowal — nalezg do ,rodziny o bardzo niezwyklej budowie
anatomicznej, ktérej nie moégt pojaé¢ niemal zaden przyrodnik, wiaczajac w to
Buffona, a takze samego niesmiertelnego Cuviera”. '* (Cuvier zmart na cholere nie-
wiele ponad miesigc przed wystapieniem Bucklanda, a jego $mier¢ zostala uznana
ze wielka strate dla nauki.) Cuvier wraz z Buffonem argumentowali, Ze leniwce sg
przykladami bardzo marnego projektu — antropomorficznie rzecz ujmujac, sg to
przyklady czegos, co nie przystaje do mozliwos$ci stwérczych Boga. Postugujac sie
jezykiem wspétczesnym mozZemy powiedzieé, ze leniwce sa raczej przykladem
nieinteligentnego anizeli inteligentnego projektu. Na kartach Natural History [Hi-
storii naturalnej] Buffon przedstawil niezdarna nature leniwcéw, po czym dodat:
»Wszystko to wskazuje na marno$¢ leniwcéw i przypomina nam, ze mamy do czy-
nienia z utomnymi potworami bedgcymi niedoskonatymi tworami natury”. ' Na
kolejnej stronie kontynuowat ,[nie sposéb] traktowa¢ te nieudolne twory jako

rownie doskonate, jak inne istoty”. 7

Buckland dazyt do wykazania, ze zaréwno leniwce, jak i ich starszy brat —

" (Przyp. ttum.) Autor tekstu jest w posiadaniu kopii wyktadu, ktérg otrzymat od potomkini Wil -
liama Bucklanda, pani D.K. Harman.

13 Ci czytelnicy, ktory pragna zgtebi¢ argumentacje Bucklanda, powinni siegna¢ do ksigzki w ra-
mach serii Bridgewater Treatises, gdzie dokladniej przedstawil on swoje poglady, aczkolwiek uczy-
nit to mniej zabawnie.

' Odczyt Williama Bucklanda z 23 czerwca 1832 roku na spotkaniu Towarzystwa Brytyjskiego,
s. 2.

'S Odczyt Williama Bucklanda..., s. 8.

16 Georges-Louis Leclerc de Burron, Natural History: General and Particular, Vol. IX, T. Cadell
and W. Davies, London 1812,s. 7.

17 Burron, Natural History..., s. 8.
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stary drapacz (Old Scratch) — byly stworzeniami starannie zaprojektowanymi,
a nie btedami w sztuce stwarzania.

Po podjeciu rekawic rzuconych przez Buffona i Cuviera, Buckland najwyraz-
niej wpedzit sie w naroznik i musial sie z niego wydosta¢, pokazujac, jakim wspa-
nialtym projektem byt megaterium. Lektura odczytu Bucklanda uzmystawia, jak
wielki byl kunszt jego autora. Buckland pokazal, ze byl na tyle pewny siebie, swo-
jej wiedzy i wiary w Stwérce, Ze umozliwito mu to wyjscie z naroznika. Twierdzit
bowiem, Ze ,,0d poczatku do korica widaé tu reke, ktéra odpowiadata za stworze-
nie, i Wszechmocny umyst, ktéry zaprojektowal zaréwno najmniejsze, jak i naj-
bardziej ztozone istoty”. '* (Czyz nie jest to nawigzanie do wiersza , Tygrys” Willia-
ma Blake’a? ")

W koricu, po niemal dwudziestu stronach wprowadzenia, Buckland rozpoczat
rozwazania nad megaterium, piszgc: ,Zacznijmy wiec od nosa, najwazniejszej ce-
chy wszystkich zwierzat”. ** I chociaz wyczuwam nieco ironii w tym stwierdzeniu,
to od tego momentu rozpoczely sie szczegélowe oméwienia tej ogromnej bestii.
Tutaj juz catkowicie powaznie i bez zartéw Buckland postawit sobie za punkt ho-
noru wykazanie projektu w kazdym szczegéle anatomicznym megaterium. Jak
sam napisat: ,Juz dawno zaobserwowatem, Zze w przyrodzie wystepuje wiele po-
mystowych rozwigzan, kiedy sa one potrzebne, ale istnieja tez rozwiazania skraj-

nie ekonomiczne, kiedy te bardziej pomystowe sg zbedne”. *°

Po nosie przyszta kolej na zeby, nastepnie na przednie i tylne tapy, a jeszcze
p6zniej Buckland wzigl na warsztat pancerz. Omawiajgc budowe fizyczna megate-
rium, pozwalal sobie na ciety humor, co nie przeszkodzito mu na przeprowadze-
nie rzeczowej analizy wykazujacej, ze ,mamy tu oznaki zamystu i projektu”. *' Na-
chodzace na siebie zeby tego stworzenia poréwnat z zelaznymi zebami w putapce
powszechnie znanej jako potrzask, ktéra zastawiano na zwierzeta o réznych roz-
miarach (w tym takze ludzi). Celem naprzemiennie ustawionych, ,ostrych, stalo-

'8 Odczyt Williama Bucklanda..., s. 8.

" (Przyp. ttum.) Ten i inne wiersze Williama Blake’a zostaly przetozone na jezyk polski. Por. Wil -
liam Braxe, Poezje wybrane, przel. Zygmunt Kubiak, Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza, Warszawa
1991.

' Odczyt Williama Bucklanda..., s. 20.
2 Odczyt Williama Bucklanda..., s. 22.
! Odczyt Williama Bucklanda..., s. 36.
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wych wystepoéw” byto ,uchwycenie nogi cztowieka lub tapy szczura”. ** Nastepnie
oznajmil, ze szczeka ,nie byla putapka na szczury, lecz stuzyla do rozdrabniania

ziemniakow, jak to niebawem pokaze”. %

W dalszej kolejnosci Buckland przeszed! od oméwienia masywnych przednich
lap, ktére nie byty przeznaczone do poruszania sie, lecz stuzyly raczej do utrzy-
mywania ogromnego ciata w pozycji wyprostowanej. Zwrécit uwage na niezwykla
kos¢ topatkows, ktéra umozliwiata ,swobodny i okrezny ruch przedniej tapy”. **
Podkreslit takze, Ze przednie tapy byly wieksze niz tylne. Nastepnie zauwazyt, ze
stary drapacz posiadal duzy odpowiednik kosci ramiennej, ktéra umozliwiala
przylaczenie ogromnego mie$nia koniecznego do funkcjonowania masywnych
palcéw przednich tap. Z typowa dla siebie bufonadg i niemal seksistowskim hu-
morem Buckland oznajmil, Ze gdyby dama grajaca na pianinie miata réwnie duza
ko$¢ ramienng, ,to swojg reka mogtaby pokry¢ catg dtugosé pianina”. ** Jego dow-
cipne uwagi nie zakonczyly sie na dlugiej na metr tapie. Opisujac rozmiar kosci
pietowej o $rednicy ponad 30 centymetréw, napisal, ze ,Ko$¢, na ktérej stoi zwie-
rze, jest réwnie duza, co gtowa profesora Babbage’a”. *® Mozna $miato przypusz-
cza¢, ze stuchacze wybuchli §miechem, styszgc ten komentarz. Na szczescie mtody
Darwin przebywal wéwczas na antypodach, a ze byl powazny niczym przyszia
krélowa, to uwaga tego rodzaju raczej by go nie rozbawita. Buckland kontynuowat
analize budowy koriczyn tylnych, ogona i pancerza, argumentujac przy tym, ze
megaterium byl wyjatkowo dobrze zaprojektowany do warunkéw $rodowisko-
wych, w jakich przyszto mu zy¢.

Skoniczywszy opis anatomiczny, przystapit do wyjasnienl trybu Zycia megate-
rium. Dalej jednak postugiwal sie réwnie cietym jezykiem, ktéry tak draznit Dar-
wina. Buckland wyrazit sie nastepujaco: ,profesor Sedgwick stwierdzil, ze w rze-
czy samej znalezliSmy starego drapacza [...] to, ze mégt on drapaé i drapal, jest
catkowicie oczywiste i faktem jest, co bede starat sie pokazaé¢, iz dzieki temu mdgt
on przetrwaé. Wobec tego, co zostalo powiedziane, rodzi sie pytanie, co on witasci-

2 Odczyt Williama Bucklanda..., s. 32.
2 Odczyt Williama Bucklanda..., s. 32.
 Odczyt Williama Bucklanda..., s. 32.
% Odczyt Williama Bucklanda..., s. 37.
% Qdczyt Williama Bucklanda..., s. 38.
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wie drapat?”. ?” Na kolejnych stronach Buckland w ciekawy sposéb poddat starego
drapacza inzynierii odwrotnej. Jego metoda inZynierii odwrotnej lub hermeneutyki
artefaktéw byla skrupulatna oraz rygorystyczna i nie powstydzitby sie jej nawet
sam Daniel C. Dennett. *®

Buckland zakoniczyl rozwazania z charakterystycznym dla siebie rozmachem:

Panowie, jego zeby byly jedyne w swoim rodzaju. Nie stuzyly do przezuwania lisci czy
trawy, nie stuzyly réwniez do rozdzierania miesa, jako ze [megaterium] byl zjadaczem
warzyw. C6z wiec mu pozostalo poza korzeniami? Jego prawa lapa wyposazona
w trzy pazury funkcjonowala niczym lopata, szufla czy motyka. Mozna by go nazwa¢
ksieciem saperéw i gornikéw, co wyrazam w obecnosci pana Brunela ', ksiecia wszel-
kiej masci kopaczy. »

Stary drapacz zostal zaprojektowany do wykopywania ziemniakéw i innych
korzeni na gltebokosci okoto 50 centymetréw, a dzieki pancerzowi byt w stanie
obroni¢ sie przed drapieznikami. Buckland mégt utrzymywaé, ze pancerz tego
stworzenia kompensowat duze i niezgrabne tylne tapy utrudniajagce mu swobodne
poruszanie sie. Poniewaz megaterium nie byt stworzony do walki i z wielkim tru-
dem przychodzita mu ucieczka, mégt on wykorzystaé¢ swéj pancerz i w ten sposéb
uniknaé¢ $mierci w wyniku ataku drapieznika. W przeciwienistwie do niewydarzo-
nych leniwcéw Buffona, Buckland zaprezentowat stworzenie idealnie przystoso-
wane do $rodowiska, a poniewaz megaterium zostal zaprojektowany do drapania,
to chetnie tak postepowal. Wykltad zakonczyl sie po péinocy, kiedy Buckland
oznajmit: ,Panowie, nadszed! czas, aby zakonczy¢ naszg dyskusje. Ufam, ze przyj-

miecie moje przeprosiny, iz przetrzymatem was tak dtugo”. *°

Tak wiec Buckland wzigl na warsztat zwierze, ktére wiodacy anatomowie
w osobach Buffona i nie$miertelnego Cuviera uwazali za przyktad marnego i nie-

¥ Odczyt Williama Bucklanda..., s. 40-41.

8 Por. Daniel C. Dennert, Darwin’s Dangerous Idea, Penguin, Harmondsworth 1995, s. 212-
213.

" (Przyp. ttum.) Isambard Kingdom Brunel (1806-1859) by} znanym brytyjskim inzynierem,
ktéry specjalizowat sie w budowie tuneli, stacji, linii kolejowych, mostéw i statkdéw parowych. Por.
np. David L. P, ,,«The Greatest Wonder of the World»: Brunel’s Tunnel and the Meanings of Under-
ground London”, Victorian Literature and Culture 2005, Vol. 33, No. 2, s. 341-367.

¥ Odczyt Williama Bucklanda..., s. 50.
% Qdczyt Williama Bucklanda..., s. 70.
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udolnego projektu. Tymczasem Buckland przedstawit staranny i szczegétowy opis
anatomiczny, a nastepnie zastosowat inzynierie odwrotng, aby pokazaé, ze ten or-
ganizm byl doskonale zaprojektowany lub przystosowany do §rodowiska. Wygla-
dato to niemal tak, jakby Buckland positkowat sie wiarg w Boga jako Projektanta,
ktéra miata zapewnié punkt wyjscia dla poszukiwan projektu. Mozna to postrze-
ga¢ jako szczegdlny wyraz pogladu teistycznego, zgodnie z ktérym projekt powi-
nien by¢ elementem Stworzenia. Dla Bucklanda teoria projektu byla nie tyle kon-
cepcja naukows, ale raczej perspektywa metafizyczna lub teologiczng, ktora, jezeli
nie dawala pewnosci, to przynajmniej dostarczata podstaw do stosowania proce-
dur inZzynierii odwrotnej. W The Bridgewater Treatise Buckland zastosowal po-
dobne techniki w odniesieniu do innych wymarlych stworzen, ale idea projektu
w przyrodzie nieozywionej byta juz bardziej problematyczna.

Jako progresywny kreacjonista Buckland byl przekonany, ze wszystkie organi-
zmy zostaly bezposrednio stworzone przez Boga, a tym samym wszystkie zostaly
zaprojektowane przez Wszechmogacego. Z tego wzgledu nie poruszal zagadnien
zwigzanych z pochodzeniem i tym, czy okreslony styl Zycia danej istoty moze by¢
konsekwencja procesu adaptacji, a nie wynikiem projektu. Nie bedziemy sie tym
jednak zajmowaé¢, gdyz nie temu zagadnieniu zostal poswiecony niniejszy artykut.
Interesuje nas przede wszystkim to, Ze zdaniem Paleya i Bucklanda projekt uwi-
dacznial sie w kazdej cesze istot zywych.

Czarna skrzynka Darwina

Przenie$my sie teraz o 164 lata do 1996 roku, w ktérym zostata opublikowana
ksiazka Czarna skrzynka Darwina. MoZemy $miato przyjaé, Ze jest to, wywotuja-
ca niemal tyle samo gloséw zachwytu, co oburzenia, najczesciej omawiana praca
na temat teorii inteligentnego projektu. Behe jest biochemikiem i wiekszo$¢ ksigz-
ki po$wiecit opisowi i wyjasnieniu proces6w biochemicznych. Podkreslal, Ze nie-
ktére struktury, jak rzeska eukariotyczna oraz kaskada krzepniecia krwi, ewident-
nie wymykaja sie wyjasnieniom darwinowskim i — podobnie jak nieredukowal-
nie ztozona putapka na myszy — reprezentuja nieredukowalnie ztoZone projekty
biochemiczne. Poniewaz nie jestem biochemikiem, nie mam zamiaru komentowa¢
tego rodzaju twierdzen. Moim celem jest analiza szerszych wnioskéw ptynacych
z jego argumentacji na temat natury Stworzenia i samej idei projektu. Zdaje sobie
sprawe, ze wiedza biochemiczna Behe’ego jest czasami kwestionowana, nie ma to
jednak wiekszego wptywu na jego podstawowy argument.
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Kluczowy, dziewiaty rozdzial Czarnej skrzynki Darwina zostat zatytutowa-
ny ,Inteligentny projekt”. W rozdziale tym Behe trafnie wskazuje na ,niemoc dar-
winizmu w wyjasnianiu molekularnej podstawy zycia”. ** Napisatem, ze jest to
ujecie trafne, poniewaz istnieje jeszcze wiele niewiadomych na temat pochodze-
nia zycia i uktadéw biochemicznych. Nastepnie Behe definiuje projekt jako , celo-
we utozenie czesci” ** i zadaje pytanie: ,Pojawia sie tu problem naukowy, w jaki
sposéb mozemy przekonujgco twierdzi¢, ze mamy do czynienia z projektem?”, na
ktére udziela nastepujacej odpowiedzi: ,Projekt jest ewidentny w przypadku nie-
ciaglych uktadéw fizycznych, ktére nie powstaty wskutek stopniowych przemian.
Jest wyrazisty wéwczas, gdy liczne odrebne, oddziatujgce ze sobg sktadniki zorga-
nizowane sg w taki sposob, zZe pelnia funkcje, ktérej zadna z tych czesci nie mogta-
by pehi¢ samodzielnie”. ** Behe oznajmit, ze aby mozna byto wnioskowa¢ o pro-

jekcie, ,musi istnieé identyfikowalna funkcja uktadu”. **

Po oméwieniu kwestii tego, w jaki sposéb biochemicy ,projektuja” nowe
zwigzki biochemiczne za pomoca mutacji i selekcji, Behe przechodzi do tematu
$wiata naturalnego/stworzonego, ktéry czeSciowo jest zaprojektowany, a czescio-
wo — nie. Omawiajac prawa przyrody, stwierdza: ,Jesli dang strukture biologicz-
na da sie wyjasni¢ za pomocg tych praw, to nie mozemy wyciagng¢ wniosku, ze
zostata ona zaprojektowana”. * Jesli wiec dany uktad biochemiczny mozna wyja-
$ni¢ za pomoca mutacji lub jakiegokolwiek innego mechanizmu, to nie zostal on
zaprojektowany. Jezeli jednak danego uktadu nie da sie w taki sposéb wyjasnié, to
mamy do czynienia z projektem. Dlatego tez zdaniem Behe’ego blony komdrkowe
i hemoglobina nie sa strukturami zaprojektowanymi, ale rzeska i mechanizm
krzepniecia krwi juz tak.

Behe utrzymuje, Ze niektére mechanizmy biochemiczne zostaly zaprojektowa-
ne, i szczegétowo je omawia w rozdziatach od trzeciego do széstego. Poza wspo-
mnianym powyzej ukladem krzepniecia krwi, opisat funkcje rzeski jako napedza-
nego silnikiem wiosta i jako systemu transportu wewnatrzkomoérkowego. Te diu-
ga, skladajacg sie z kilku rozdzialéw czes¢ ksigzki podsumowal nastepujgco:

%! Berr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 215.

%2 Bene, Czarna skrzynka Darwina..., s. 222 [wyréznienia w oryginale].
% Bemr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 222-223.

% Beug, Czarna skrzynka Darwina..., s. 225 [wyréznienia w oryginale].

% Bemr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 233.
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~uwzgledniajac duzo szczegétéw, omdwitlem kilka nieredukowalnie zloZzonych
uktadéw biochemicznych, by pokazaé, dlaczego nie da sie ich utworzy¢ stopnio-
wo”. * Dodat, ze ,uktady nieredukowalnie ztozone stanowig problem dla darwini-
zmu”. " Rzecz jednak w tym, ze uktady tego rodzaju zarazem sg i nie sg problemem
dla darwinizmu. We wzglednie mtodej nauce, jaka jest biochemia, nadal pozostaje
wiele niewyja$nionych kwestii. Kiedy jednak poréwnamy wiedze biochemiczna
z lat trzydziestych dwudziestego wieku — kiedy méj ojciec wyizolowat lizozym,
a jego kolega oszacowat jego mase czasteczkowg na okoto 18 000~ — z tym, co
wiemy wspélczesnie, to wynik tego poréwnania przemawia na korzy$é darwini-
stow (kimkolwiek oni s3!) i wspiera ich optymizm co do przysztych przetomoéw. *
Jak powiedziat Sir Peter Medawar, Zaden naukowiec nie moze wyj$¢ poza ,sztuke
rozwigzywania probleméw”. " To, co stanowi problem dzisiaj, moze znalez¢ swo-
je rozwigzanie jutro.

Rozwazmy teraz uklady niezaprojektowane. Kazda forma zycia zalezy od ko-
morki, a tym samym od btony ostaniajacej wnetrze komérki. Behe zwraca uwage,
ze blony komérkowe sg tworzone podobnie, jak taczg sie czasteczki detergentu,
tworzac babelki. Oddajmy jednak glos Behe’emu: ,Nietatwo wywnioskowa¢ inteli-
gentny projekt na podstawie blony komdérkowej, poniewaz wspomniane wyzej
czgsteczki formujg babelki samoistnie”. *® Pojawia sie jednak tutaj pewna sprzecz-
nos¢, poniewaz nikt nie kwestionuje, ze istnieje ,identyfikowalna funkcja ukta-
du”,* btony komérkowe petnig bowiem okreslong funkcje. Skoro funkcja ta jest
oczywista (utrzymywanie zawarto$ci komorki), to z pewno$cia mamy tutaj ,funk-

% Bemr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 182-183.
" (Przyp. thum.) Benk, Czarna skrzynka Darwina..., s. 183.

“ (Przyp. thtum.) Wspétczesnie podaje sie nieco mniejszg mase czasteczkowg tego biatka — 14,4
kDa.

% Por. Michael B. Roserts, ,Darwin’s Black Box Reconsidered”, Science and Christian Belief
1998, Vol. 10, No. 2, s. 189-195.

" (Przyp. ttum.) The Art of the Soluble [Sztuka rozwigzywania probleméw] to tytut ksigzki
$wiatowej slawy biologa i laureata Nagrody Nobla w dziedzinie fizjologii i medycyny Petera
Medawara. Por. Peter Mepawar, The Art of the Soluble, Methuen & Co., Barnes and Noble, London —
New York 1967.

% Benr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 236 [wyréznienie dodane].

% Bemr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 225 [wyréznienia w oryginale].
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cje, ktérej zadna z tych czesci nie mogtaby peli¢ samodzielnie”. *° Poniewaz ist-
nieje ,identyfikowalna funkcja uktadu”, to zgodnie z poprzednim argumentem
Behe’ego blona komdérkowa jest zaprojektowana. Twierdzi on jednak, ze blony
komoérkowe nie sg zaprojektowane, gdyz da sie wyjasnic¢ ich powstanie.

W podobny spos6b Behe argumentowat o hemoglobinie, twierdzac, Ze ,,Argu-
ment na rzecz projektu jest w tym przypadku [hemoglobiny] staby”, *' poniewaz
punkt wyijscia, czyli mioglobina, moze wiaza¢ tlen. Doszed! on do wniosku, zZe ,he-
moglobina dostarcza takiego samego §wiadectwa empirycznego [na rzecz projek-
tu] jak zarys twarzy czlowieka na powierzchni Ksiezyca: moze intrygowaé, lecz
jest niezbyt przekonujace”. ** Jezeli za$ idzie o uktad krzepniecia krwi, to Behe
utrzymuje, ze zostal on zaprojektowany, poniewaz ,Fibrynogen, plazminogen,
trombina, biatko C, czynnik Christmasa i pozostale elementy tego procesu wyko-
nuja tgcznie co$, czego zaden z nich nie moze zrobi¢ z osobna”. ** Wydaje sie on tu-
taj twierdzi¢, Ze tak jak biochemicy wprowadzajg inteligentnie zaprojektowane
zmiany w ukladzie krzepniecia krwi, aby zapobiec niepozadanym zakrzepom
krwi, czyli zakrzepicy, tak tez sam proces krzepniecia krwi musial by¢ odgérnie
zaprojektowany. Jest wiec co najmniej zaskakujace, Ze system transportowania
tlenu w naszych ciatach przez hemoglobine nie jest zaprojektowany, ale zachodza-
cy po skaleczeniu sie proces krzepniecia krwi jest tworem projektu. Mozna by za-
pyta¢, co jest takiego wyjgtkowego w procesie krzepniecia krwi, a czego brakuje
hemoglobinie?

W czasie wakacji spedzanych w Alpach, kiedy znajdowatem sie na wysokosci
dziesieciu tysiecy stép, rozmyslalem nad konsekwencjami teorii inteligentnego
projektu przedstawionej inaczej przez Bucklanda, a inaczej przez Behe’ego. Od-
czuwalem woéwczas trudy przebywania na znacznej wysokosci i musiatlem nieco
zwolnié¢ tempo wspinaczki. Pewnego ranka wspiatem sie na wysoko$é 3040 me-
tréow na szczyt Col du Lame znajdujacy sie w cieniu géry Le Petit Combin i jej lo-
dowcéw. Pomimo Ze zmagatem sie ze stromymi i ogromnymi morenami boczny-
mi, bylem w stanie utrzymac¢ dobre tempo. Bylem rad, Ze moje serce i ptuca pra-
cuja bardzo dobrze, dzieki czemu moge cieszy¢ sie dobrg kondycja. Pomy$lalem

*0 Benr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 223.
*! Berr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 237.
*2 Benr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 237.

*% Berr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 234.
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woéweczas o argumencie Behe’ego, ktéry twierdzi, ze hemoglobina nie zostata za-
projektowana. Ta my$l siedziata w mojej gtowie, kiedy wdrapywalem sie na ostat-
nie kilkaset metréw niestabilnego piargu. Powtarzatem sobie, ze ,hemoglobina
nie zostala zaprojektowana, dlatego tez moja dobra wydolno$¢ oddechowa nie
jest zastuga Boga”. Nagle zdalem sobie sprawe, ze gdybym zsunat sie z luznej ska-
ty w kierunku znajdujacej sie nizej §ciany czotowej lodowca, to z pewnoscig od-
niéstbym wiele ran. I kiedy ranny lezatbym u podndza zbocza, to na wlasne oczy
zobaczylbym projekt w dziataniu, gdy krwawiace rany zaczelyby krzepnaé. Nic ta-
kiego jednak sie nie stalo i juz bedgc na szczycie dalej rozmyslalem nad projektem
na tle panoramicznego widoku Mont Blanc od zachodu i znajdujacej sie ponizej
Wielkiej Przeteczy Swietego Bernarda. Piekno tego widoku zapierato dech w pier-
siach, a ja zachodzitem w glowe, ,czy to wszystko zostato zaprojektowane? Czy lo-
dowce sa dzietem projektu?”.

Ostatnie kilkaset metréw mojej wspinaczki wiodto po stromym piargu najezo-
nym ostrymi glazami, ktére tatwo mogly ulec osunieciu, mimo ze lezaly pod ka-
tem naturalnego spoczynku. Byly one pozostalosciami cofajacych sie przez ostat-
nie pieédziesiat lat lodowcéw. Trudno przypuszczaé, ze moreny zostaty tam celo-
wo przetransportowane przez konwdéj wywrotek. Taka mozliwo$¢ nie sprawia, ze
doswiadczony glacjolog zrezygnuje z odwotania sie do praw przyrody przy wyja-
$nianiu pochodzenia moren. Zastanawiatem sie, w jaki sposéb Buckland podszedt}-
by do idei zaprojektowania lodowcéw, jako ze to on w 1838 roku rozpowszechnit
w Wielkiej Brytanii teorie ich ruchu. Tak czy inaczej, zaden z jego tekstéw na te-
mat zlodowacenia — wilaczajagc w to réwniez teksty nieopublikowane — nie
wspomina w tym kontek$cie o projekcie. Wydaje sie, ze zdaniem Bucklanda za-
gadnienie pochodzenia lodowcéw znajduje sie poza zakresem teorii inteligentne-
go projektu. Moim zdaniem lodowce to jedne z najwspanialszych cze$ci stworze-
nia, aczkolwiek nie dostrzegam w nich zadnego projektu.

Mozna by twierdzi¢, ze idee projektu powinni$my ograniczy¢ do struktur or-
ganicznych. Niemniej wiekszo$¢ zwolennikéw tego ujecia — zaréwno wspoéicze-
snych, jak i dawnych — jest przekonana, Ze projekt jest widoczny réwniez w przy-
rodzie nieozywionej, i twierdzg oni przykltadowo, Ze nasza planeta zostala zapro-
jektowana, aby mogto istnie¢ na niej zycie. " Lodowce sg niewatpliwie skrajnym

" (Przyp. thum.) Autor nawigzuje tutaj do koncepcji precyzyjnego dostrojenia, na rzecz ktérej
szeroko argumentujg Guillermo Gonzalez i Jay W. Richards. Por. Guillermo Gonzarez i Jay W. Ricuarps,
Wyjatkowa planeta. Dlaczego nasze polozenie w kosmosie umozliwia odkrycia naukowe,
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przypadkiem, nie zmienia to jednak faktu, ze nalezy wzig¢ pod uwage mozliwosé
ich zaprojektowania. Przykltady hemoglobiny, jako struktury niezaprojektowanej,
i procesu krzepniecia krwi, jako czegos zaprojektowanego, stwarzajg pewien pro-
blem, ktéry — mam nadzieje — udalo mi sie przedstawi¢ w sposéb przystepny
i klarowny. Behe doszed}! do wniosku, ze procesy biochemiczne, ktére sg wyttu-
maczalne, nie sa zaprojektowane, podczas gdy te, ktérych wytlumaczy¢ sie nie da,
zostaly zaprojektowane. Ten poglad jest niezgodny z biblijng doktryna stworze-
nia, zgodnie z ktéra wszystko zostalo stworzone. Zgodnie z tym, co méwi sie
w trakcie wyznania wiary: ,Wierze w jednego Boga Ojca Wszechmogacego, Stwo-
rzyciela nieba i ziemi, i wszystkich rzeczy widzialnych i niewidzialnych”. Jezeli
uznaé, ze stanowisko Behe’ego nie jest niezgodne z doktryna stworzenia, to wow-
czas otrzymujemy powazny problem teologiczny, poniewaz tylko cze$é stworze-
nia zostata powotana do istnienia droga projektu, a cze$¢, wrecz przeciwnie, po-
wstata w sposéb niezaprojektowany. Otrzymujemy wiec idee dwuaspektowego
stworzenia, zgodnie z ktérg uktady ozywione podlegajace prawom przyrody nie
zostaly zaprojektowane, podczas gdy te niepodlegajace prawom przyrody sa two-
rem nadnaturalnego projektu.

Propozycja Behe’ego catkowicie rézni sie od teorii Bucklanda, ktéry, jak wi-
dzieliSmy na przykladzie megaterium, zakwestionowal koncepcje Buffona i Cuvie-
ra méwiace o ,nieinteligentnym projekcie” i przekonywal, ze skoro Bég jest
stworcg, to mamy do czynienia z projektem. A skoro Bég jest odpowiedzialny za
projekt, to ten projekt musi by¢ dobry. Buckland zamierzal wyjasnié¢ kazdy szcze-
g6l anatomiczny starego drapacza w perspektywie projektu. W tym podejsciu nie
byto miejsca na idee dwuaspektowego stworzenia — Bég stworzyt (a wiec zapro-
jektowal) ,wszystkie rzeczy, widzialne i niewidzialne”. Buckland byt przekonany,
ze zadanie uczonego polega na odkryciu, w jaki sposéb Bdg zaprojektowat to, co
jest przedmiotem badan.

Behe zupelnie btednie zrozumial klasyczny argument z projektu wylozony
przez Williama Paleya.* Amerykanski biochemik przesmiewczo obszed! sie
z propozycja Paleya, z ktérg nawet sie dobrze nie zapoznal, a Paley i jego nastepcy
zastluguja na znacznie wiekszy szacunek, zwtaszcza kiedy rozwaza sie ich argu-

przel. Grzegorz Malec i Dariusz Sagan, Seria Inteligentny Projekt, Fundacja En Arche, Warszawa
2021.

* Por. Bexr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 240-250.
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mentacje w konteks$cie historycznym. Paley nie byl praktykujacym uczonym i na-
wet nie udawal, Ze jest inaczej, dlatego tez odrzucona przez Behe'ego ,mieszanka
przykladéw” odzwierciedlata szerokie zrozumienie 6wczesnej wiedzy anatomicz-
nej. Behe drwi z Paleya, kiedy ten pisze o kompensacji, " ktéra miata stanowic¢
wyjasnienie niektérych cech anatomicznych, chociaz w gruncie rzeczy jego zasada
kompensacji (a raczej nie jego, poniewaz wierzyli w nig wszyscy) pojawita sie
rownieZz w ksigzce Cuviera Recherches sur les ossements fossiles de quadru-
pedes [Badania skamieniatych szczatkéw tetrapodow] *° oraz w wyktadzie Buck-
landa na temat megaterium i na stronach jego ksigzki w ramach cyklu The Bridge-
water Treatises, 0 czym mowa byla wyzej.

Braki w wiedzy biologicznej utrudniaja Behe’emu zrozumienie zaréwno kwe-
stii historycznych, jak i zagadnieri wspétczesnych. Co wiecej, Paley i Buckland byli
przekonani, ze otaczajacy ich $wiat zostal zaprojektowany przez Boga w najdrob-
niejszych szczegétach, co jest naturalng konsekwencja przyjmowanego przez nich
kreacjonizmu. Paley pisal jako teolog posiadajacy wiedze z zakresu nauk przyrod-
niczych, a Buckland by} cenionym geologiem. Mozna powiedzieé, Ze utrzymywali
oni teorie cato$ciowego projektu. Ich rozwazania byly zgodne z ideami inzynierii
odwrotnej czy hermeneutyki artefaktéw, ktére tak dobrze opisat Dennett w ksigz-

" (Przyp. ttum.) Autor nawiazuje tutaj do fragmentéw Czarnej skrzynki Darwina, gdzie Behe
napisat miedzy innymi: ,W Natural Theology Paley podat biologiczne przyktady uktadéw, ktdre tak
jak w przypadku zegarka skladajg sie z oddziatujacych ze sobg czesci i dlatego wskazuja na to, ze
mialy projektanta. W swoim dziele Paley przytoczyt rézne przyklady — poczawszy od naprawde
zdumiewajacych, przez umiarkowanie interesujace, na do$¢ niepowaznych skonczywszy. Przyklady
te dotycza zaréwno ukladéw mechanicznych, zachowan instynktownych, jak i po prostu ksztatt6w”
(Bemg, Czarna skrzynka Darwina..., s. 244).

“ (Przyp. thum.) Na temat kompensacji Paley wyrazit sie nastepujgco: ,Kr6tka, wyprostowang
szyje stonia kompensuje dtugosc i gietkosé jego traby [...]. Pewien gatunek zurawi zyje i szuka pozy-
wienia w okolicach wodnych. Poniewaz nie posiadaja one ndg z btonami pfawnymi, nie potrafia pty -
wa¢é. Aby nadrobi¢ ten brak, wyposazone sg w dlugie nogi do brodzenia albo w dlugie dzioby do
chwytania pokarmu, a zazwyczaj posiadajg obie te cechy. Jest to kompensacja” (William Paiey, Natu-
ral Theology: or, Evidences of the Existence and Attributes of the Deity; Collected from the
Appearances of Nature, American Tract Society, New York 1802, s. 184-185 [cyt. za: Beug, Czarna
skrzynka Darwina..., s. 245] [wyrdznienia w oryginale]).

% Por. Georges Cuvir, Recherches sur les ossements fossiles de quadrupedes, Flammarion,
Paris 1992, s. 81.

(Przyp. ttum.) Ksigzka Cuviera zostala przettumaczona na jezyk angielski przez Roberta Kerra
i opublikowana jako Essays on the Theory of the Earth [Eseje o teorii Ziemi]. Por. Georges Cuvier,
Essays on the Theory of the Earth, W. Blackwood, Edinburgh 1815.
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ce Darwin’s Dangerous Idea [Niebezpieczna idea Darwina], i skupiali sie na po-
szukiwaniu poszczegdlnych funkcji cech biologicznych. Ci, ktérzy wyrazali wiek-
szy sceptycyzm wobec zaproponowanej przez Paleya koncepcji projektu, jak Sed-
gwick i Whewell, sklaniali sie w strone teorii cze§ciowego projektu. Darwin zaczat
kwestionowa¢ idee projektu w 1838 roku, kiedy nie zgodzit sie z argumentacja za-
wartg w ksigzce Johna Maccullocha. * Napisat wowczas: ,C6z za nonsens!!”. *¢

Nalezy zrozumieé, co tak naprawde twierdza Behe i inni zwolennicy teorii in-
teligentnego projektu. Przyjmuja oni idee inZynierii odwrotnej i jezeli na tej pod-
stawie s w stanie wyjasni¢ dana ceche, to utrzymuja, Ze nie powstata ona wsku-
tek projektu. Projekt jest zarezerwowany tylko dla tych cech, ktérych nie mozna
wyjasnié. Teoretycy projektu uwazaja, Ze w ten sposéb zapewniajg przestrzen na
tworcza dzialalno$é Inteligentnego Projektanta — Boga. Zwolennicy idei inZynierii
odwrotnej w osobach Bucklanda i Dennetta sa zgodni — chociaz kieruja sie zupel-
nie ré6znymi pobudkami — Ze koniec koricéw kazda struktura znajdzie swoje wy-
jasnienie. Dennett konsekwentnie obstaje przy darwinowskiej czy — inaczej rzecz
ujmujac — naturalistycznej wizji pochodzenia, podczas gdy Buckland zazwyczaj
poprzestaje na wyjasnieniu projektu, nie wdajgc sie w rozwazania na temat po-
chodzenia. Jezeli idzie o Behe’ego, to czasami rozwaza on zaréwno projekt, jak
ijego pochodzenie — jak w przypadku hemoglobiny. Jezeli jednak jesteSmy w sta-
nie wyjasni¢ pochodzenie, oznacza to, Ze mamy do czynienia raczej z pochodze-
niem naturalnym anizeli ze skutkiem projektu.

Konsekwentne stosowanie argumentacji z projektu w ujeciu Behe’ego prowa-
dzi do wniosku o istnieniu dwojakiego rodzaju struktur: 1) niezaprojektowanych,
ktérych pochodzenie mozna wyjasnié za pomoca stopniowych krokéw, czyli pod-
legajacych prawom przyrody; 2) zaprojektowanych, ktérych nie mozna i nigdy nie
bedzie moZna wyjasni¢ za pomocg praw przyrody.

Ujmujgc rzecz najprosciej, jak to tylko mozliwe: Buckland twierdzil, ze do

" (Przyp. thum.) Autor miat na mysli ksiazke Johna Maccullocha, ktory twierdzit, ze na podstawie
cech przyrody mozna wnioskowaé o cechach jej Stworcy. Por. John Maccuirocs, Proofs and Illustra-
tions of the Attributes of God from the Facts and Laws of the Physical Universe, being the
Foundation of Natural and Revealed Religion, Vol. I-1I], J. Duncan, London 1837.

*® Charles Darwi, ,Darwin’s Abstract of John Macculloch 1837: Proofs and Illustrations of the
Attributes of God”, w: Paul H. Barrert, Peter J. Gaurrey, Sandra Hersert, David Koun, and Sydney Swirs
(eds.), Charles Darwin’s Notebooks, 1836-1844, Cambridge University Press, New York 1987,
s. 634 [632-641].
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wniosku o projekcie dochodzi sie wéwczas, gdy cos sie dzieki temu wyjasnia, a Behe
uznaje, ze o projekcie wnioskuje sie wtedy, gdy brak jest wyjasnieri. I wlasnie to
mial na mysli Behe, kiedy napisatl: ,Rezultatem tych skumulowanych préb bada-
nia komdérki — zycia na poziomie molekularnym — jest glosny, wyrazny, przeszy-
wajacy okrzyk «projekt!»”. ¥ Majgc to na uwadze, mozna zrozumie¢, dlaczego ,Nie

odkorkowano jednak zadnych butelek, nie byto oklaskéw”. *

Teoria inteligentnego projektu w rozumieniu Behe’ego to co$ zupelnie innego
niz dawne argumenty z projektu i na ich tle wypada niekorzystnie, poniewaz
znaczna czes$¢ projektu zostaje wykluczona z zakresu dziatania Inteligentnego
Projektanta.

Retoryka oraz nowe podejscie do idei projektu i ewolucji

W niedawnym wykladzie, wygloszonym w ramach cyklu Gifford Lectures,
John Hedley Brooke i Geoffrey Cantor rozprawiali na temat teologii naturalnej
jako retoryki i przedstawili kilka przykladéw z osiemnastego i dziewietnastego
wieku, wlaczajac w to rozwazania Bucklanda na temat megaterium. Doszli do
whniosku, Ze ,Nalezy ponownie podkresli¢, Ze teologowie naturalni nie wykorzy-
stywali tego typu $wiadectw [wskazujacych na projekt] do »udowodnienia«
(w mocnym, dedukcyjnym sensie) istnienia i atrybutow Boga”. ** Argument z pro-
jektu byt argumentem indukcyjnym, a jego wniosek uznano za prawde ,moralng”.
Brooke i Cantor zacytowali George’a Campbella, osiemnastowiecznego autora,
ktéry wyrazil sie w sposéb nastepujacy: ,W rozumowaniu moralnym wznosimy
sie od mozliwosci [...] przez prawdopodobienistwo [...] az na szczyt moralnej pew-
nosci”. *° Nastepnie, podobnie jak Phillip E. Johnson, * doszli do wniosku, ze ,per-
swazyjno$¢ argumentéw sugeruje bliskie podobieristwo miedzy teologia natural-

%’ Berr, Czarna skrzynka Darwina..., s. 265.
“® Beur, Czarna skrzynka Darwina..., s. 266.

*John H. Brooxe and Geoffrey Cantor, Reconstructing Nature: The Engagement of Science
and Religion, T. and T. Clark, Edinburgh 1998, s. 181.

0 George Camrpeir, The Philosophy of Rhetoric, 2 Vols., Edinburgh 1808, s. i, 107 (cyt. za:
Brooke and Cantor, Reconstructing Nature...,s. 181).

" (Przyp. ttum.) Autor nawigzuje do pogladéw Johnsona wyrazonych w ksigzce Darwin przed
sadem. Por. Phillip E. Jounson, Darwin przed sadem, przel. Patrycja Drygas, Seria Inteligentny Pro-
jekt, Fundacja En Arche, Warszawa 2020.
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na a postepowaniem na sali sgdowej. [...] W gre wchodzi tylko perswazja”. !

Patrzac na to w ten sposéb, argument z projektu w ujeciu Bucklanda
i Behe’ego staje sie argumentem retorycznym w rekach elokwentnego adwokata.
Dzieki retoryce argument z projektu zyskuje na sile, ale jednoczesnie zostaje obar-
czony powaznym btedem. Napieta atmosfera, podobna do tej, ktéra wystepuje na
sali sadowej, panowata w sali muzycznej w Holywell w 1832 roku, kiedy Buckland
niezwykle blyskotliwie zaprezentowal megaterium. Przedstawil on znakomity
opis jego osobliwej anatomii, ktéry pewnie wywarlby wrazenie na ,niesmiertel-
nym Cuvierze”. Jego wyklad zawieral jednak réwniez wyrazny przekaz, zgodnie
z ktérym ,przystosowanie starego drapacza jest tak zdumiewajgce i daje takie
$wiadectwo umiejetnosci Projektanta, Ze nie moze by¢ nim nikt inny jak tylko Oj-
ciec naszego Pana Jezusa Chrystusa”. Buckland wskazal najpierw na mozliwosé, ze
leniwce nie sa tak marnie zaprojektowane, jak twierdzili Buffon i Cuvier, a nastep-
nie, po tak przychylnym opisaniu starego drapacza, przeszed! do wykazania praw-
dopodobieristwa i w koricu moralnej pewnosci swojego teistycznego wniosku. Ten
sposéb postepowania okazat sie skuteczny, poniewaz Buckland byt w stanie wyja-
$ni¢ kazdg cze$¢ budowy anatomicznej tego zwierzecia, co z pewnos$cig by mu sie
nie udato, gdyby wzial na warsztat narzady szczatkowe.

Na stronach O powstawaniu gatunkéw Darwin wychwycit nie tylko te sta-
bo$¢ argumentéw z projektu, ale takze zwrécit uwage na sposéb, w jaki te stabosci
byty zamiatane pod dywan dzieki odniesieniom do Boskiego planu. Napisat: ,czy-
tamy zazwyczaj, ze narzady szczatkowe zostaly stworzone «dla symetrii» lub tez
«dla wypekienia planu natury». Nie jest to jednak wyjasnienie, lecz opis faktu”. "
A mowa tu o fakcie, ze Bog jest Stwdrca.

Behe méwi nie tylko o biochemii, lecz w duzej mierze postuguje sie réwniez
retoryka. Jego retoryka ma jednak odmienny charakter. Po zapoznaniu czytelnika
z wieloma mozliwymi i niemozliwymi do wyjasnienia funkcjami biochemicznymi
i retorycznym odwotaniu sie do przyktadu putapki na myszy wykorzystat on reto-
ryczny argument indukcyjny, aby przekonywa¢, ze brak wyjasnienia, jak w przy-
padku kaskady krzepniecia krwi, wskazuje na bezposrednie dziatanie Projektanta.

5! Brooke and Cantor, Reconstructing Nature...,s. 181-182.

" (Przyp. ttum.) Karol Darwiy, O powstawaniu gatunkow droga doboru naturalnego, czyli
o utrzymaniu sie doskonalszych ras w walce o byt. Dziela wybrane, t. II, przel. Szymon Dick-
stein i Jozef Nusbaum, Biblioteka Klasykéw Biologii, Paristwowe Wydawnictwo Rolnicze i Lesne,
Warszawa 1959, s. 480.
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Szybko przeszed! od mozliwosci przez prawdopodobieristwo do moralnej pewno-
$ci, ale ta pewno$¢ obowigzuje tylko do momentu odkrycia wyjasnienia. Behe
opart swdj retoryczny argument na przyktadzie putapki na myszy, a w zwigzku
z tym jego wniosek o Projektancie to jedynie ,ponowne stwierdzenie faktu”, kt6-
rego podstawg byl jego wcze$niejszy argument.

Pod koniec O powstawaniu gatunkdéw Darwin napisal: ,Przeciez tak latwo
jest nie§wiadomo$¢ naszg ukryé¢ pod takimi wyraZeniami jak «plan stworzenia,
«jedno$¢ typu» itp. oraz przypuszczaé, ze sie co§ w ten sposéb wyjasnia, gdy
w rzeczywistosci raz jeszcze stwierdza sie juz znane fakty”.

Argumenty retoryczne mozemy takze dostrzec w ksigzce Richarda Dawkinsa
Slepy zegarmistrz. * Najlepszym tego przyktadem jest komputerowa symulacja
ewolucji biomorféw. Podstawa retoryki jest tutaj wspoélczesna wiara, lecz nie
w Boga, ale w symulacje komputerows, ktéra ostatecznie nie jest dowodem prze-
mawiajgcym na rzecz teorii ewolucji, a stanowi jedynie ,ponowne stwierdzenie
faktu”. Tym razem mowa jest o fakcie ewolucji. Niezbity dowéd wymagaltby wska-
zania rzeczywistej sekwencji ewolucyjnych zmian u roslin lub zwierzat.

Zakonczenie

Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze Behe i inni teoretycy projektu wskrzesza-
ja argument z projektu, ktéry od 1859 roku pozostawal w cieniu. *~ Moim celem
byto poréwnanie dwdch przykladéw ze §wiata nauki — jednego z czas6w wspo6t-
czesnych i jednego z czas6w §wietnosci argumentacji z projektu.

Buckland byt zapewne jednym z najwiekszych naukowych spadkobiercéw Pa-
leya, a jego wyklad o megaterium uzmystawia nam, ze niestrudzenie poszukiwat
projektu nawet w przypadku najmniej dajacych na to nadzieje zwierzat. Buckland
w spos6b przekonujacy wskazal na funkcjonalno$é cech tego stworzenia, co do-
prowadzitlo go do wniosku, ze budowa anatomiczna megaterium jest $wiadec-

" (Przyp. thum.) Darwiy, O powstawaniu gatunkow..., s. 507.

" (Przyp. thum.) Por. Richard Dawkms, Slepy zegarmistrz, czyli jak ewolucja dowodzi, ze
Swiat nie zostal zaplanowany, przel. Antoni Hoffman, Biblioteka Mysli Wspétczesnej, Panistwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1994.

™ (Przyp. thum.) W 1859 roku ukazato sie pierwsze wydanie ksigzki Darwina O powstawaniu
gatunkow. Por. Charles Darwiy, On the Origin of Species by Means of Natural Selection, or the
Preservation of Favoured Races in the Struggle for Life, John Murray, London 1859.
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twem projektu. Jednakze analiza podejs$cia Bucklanda pokazuje, Ze jego argumen-
tacja przebiegala od Boga do projektu, jako Ze jego wiara w Stwérce, ktéry jest
Projektantem, utwierdzita go w przekonaniu, aby poszukiwa¢ projektu.

Tymczasem Behe przyjat zupelnie odmienne podejscie. Kiedy dany proces
biochemiczny ma swoje wyjasnienie i mozna wyznaczy¢ $ciezke jego pochodze-
nia, to — jak twierdzi Behe — nie ma mowy o projekcie. Jego zdaniem projekt jest
ograniczony do proceséw wymykajacych sie wyjasnieniom naturalistycznym.
W przeciwienstwie do Bucklanda argumentuje od projektu do Boga i jego argu-
mentacja zasadza sie na niewiedzy. Zgodnie z takim ujeciem wniosek o projekcie
jest konsekwencja niewiedzy, a zatem nie spos6b inaczej postrzegaé argumentacji
Behe'ego niz jako umieszczanie Boga w lukach wiedzy * i przyodziewanie Go
w szaty projektanta, lub, co jeszcze bardziej nonszalanckie, owijanie aminokwasa-
mi. **

Zaréwno Buckland, jak i Behe przyjeli trudne do utrzymania stanowiska. Buc-
kland, bedac przeddarwinowskim kreacjonista, wierzyl, Ze zwierzeta nie powstaly
na drodze ewolucji, ale pojawily sie po specjalnym akcie stworzenia. Tak wiec
z ewolucjonistycznego punktu widzenia to, co uwazat za projekt, powinno by¢ po-
strzegane jako adaptacja, ale podobnie jak ewolucjonisci zaakceptowat on kon-
cepcje inzynierii odwrotnej. Asa Gray i jego nastepcy, czyli teistyczni ewolucjoni-
$ci, nie widzieli w tym powaznego problemu, ktéry dostrzegato jednak wielu auto-
row — zaréwno teistéw, ateistéw czy agnostykow.

Koncepcja inteligentnego projektu w ujeciu Behe'ego jest problematyczna
z kilku powodo6w. Zbyt latwo zaktada sie tutaj, ze wiedza biochemiczna jest juz na
tyle pewna, iz dalszy jej rozwdéj nie wyjasni tego, co dzisiaj uznaje sie za niewyttu-
maczalne — dlatego stawiam zarzut o umieszczanie Boga w lukach wiedzy. Jesli
za kilka lat bedziemy w stanie wyjasni¢ rzeske lub kaskade krzepniecia krwi, to
jaki los czeka inteligentnego projektanta tych struktur? Latwo sie domysleé, co na

" (Przyp. ttum.) Angielski zwrot ,,God-of-the-gaps” jest réznie ttumaczony: ,Bég ujawniajacy sie
w lukach wiedzy”, ,Bég-Latacz Dziur naszej niewiedzy”, ,wypelnianie luk Panem Bogiem”, ,B6g luk”,
,B0g-zapchajdziura”. Por. Dariusz Sacan, Metodologiczno-filozoficzne aspekty teorii inteligentne-
go projektu, Biblioteka Filozoficznych Aspektow Genezy, t. 6, Instytut Filozofii Uniwersytetu Zielono-
gorskiego, Zielona Géra 2015, s. 330.

52 Por. Howard J. Van Tuwi, ,Special Creationism in Designer Clothing: A Response to The Cre-
ation Hypothesis”, Perspectives on Science and Christian Faith 1995, Vol. 47, s. 123-131; Michael
B. Roserrs, ,Review of Behe, Darwin’s Black Box”, Science and Christian Belief 1997, Vol. 9, s. 192.
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ten temat mieliby do powiedzenia Dawkins i Provine! Z punktu widzenia teologii
najwieksza bolaczky przedstawionej przez Behe’'ego idei dwuaspektowego stwo-
rzenia jest to, Zze w czesci dotyczy ona tego, co zaprojektowane, a w cze$ci tego, co
pojmowane naturalistycznie. Takie ujecie trudno uznaé za biblijny lub tradycyjny
poglad na stworzenie, zgodnie z ktérym Bdg jest Stwdrca catego stworzenia.

Na temat teorii ewolucji Behe wyrazil sie nastepujaco: ,,uwazam, Ze teoria
wspélnego pochodzenia (gloszaca, ze wszystkie organizmy maja wspdlnego
przodka), jest catkiem przekonujgca”. >* W ten spos6b pokazuje jednak, ze jego wi-
zja oddzielnego stworzenia pewnych proceséw biochemicznych droga inteligent-
nego projektu rodzi powazny problem. To przekonanie podwaza przyjmowang
przezen ewolucjonistyczng perspektywe, poniewaz implicite zaklada pét-deizm,
a w $wietle tego ujecia Bég interweniowal od czasu do czasu i w ten sposéb wpro-
wadzal do przyrody poszczegdlne procesy, na przyklad krzepniecie krwi, ktére
uwaza sie za inteligentnie zaprojektowane. Pozostate struktury §wiata przyrody,
na przykiad hemoglobina, ewoluowaty bez udzialu projektanta.

Na koniec nalezy zapytaé, czy idea projektu ma charakter biblijny? Mysle, ze
nie. Twierdze, Ze przesadny nacisk na projekt (w rozumieniu Paleya czy wspét-
czesnych teoretykéw projektu) prowadzi te koncepcje do przekroczenia punktu
krytycznego. Nacisk powinien by¢ ktadziony na Boga Stwoérce, a nie na Boga Pro-
jektanta. Jezeli postagpimy zgodnie z pierwszym ujeciem i skupimy uwage na
Stwarey, to za Gerardem Manleyem Hopkinsem bedziemy mogli powiedzieé, Ze:

Swiat nasz jest nasycony $wietnym blaskiem Boga.

Ten blask chciatby wybuchngé jak btysk ztotych listkow;
Wzbiera, tloczy sie, saczy oliwa kroplista

Na nas. Czemu wiec ludzkos¢ jest dzi$ Jemu wroga? *

Jezeli jednak podazymy droga wytyczong przez teorie inteligentnego projektu,
to pozostanie nam jedynie parodia poematu Hopkinsa:

Krzepniecie krwi jest nasycone $wietnym blaskiem Boga.
Ten blask chcialby wyplywaé jak btysk ztotych listkéw;

53 Ben, Czarna skrzynka Darwina..., s. 17.

" (Przyp. thum.) Wiersz ,Blask Boga” w przekladzie Stanistawa Baranczaka, thumacza wierszy
Gerarda Manleya Hopkinsa. Por. Gerard Manley Horxivs, Poematy, przel. Stanistaw Barariczak, Wy-
dawnictwo Znak, Krakéw 1996.
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Jednakze hemoglobinie brakuje tego blasku
Nie wiemy, jak wydostata sie spod jego laski. ~

Podziekowania

Sktadam serdeczne podziekowania pani D.K. Harman, potomkini Williama
Bucklanda, za przestanie kopii i zgode na cytowanie fragmentéw jego odczytu.
Dziekuje takze organizatorom konferencji ASA/CiS, ktora odbylta sie w sierpniu
1998 roku i dzieki ktérej mialem mozliwo$¢ zaprezentowania tresci niniejszego
artykutu. Tekst ten powstat dzieki wsparciu finansowemu, ktére otrzymatem od
Isla Johnston Trust, organizacji prowadzonej przez Kosciét w Walii.

Michael B. Roberts
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cego poglady Williama Bucklanda i Michaela J. Behe’ego na temat
projektu, blednie przedstawit stanowisko tego drugiego. Roberts
odniést sie do zaproponowanej przez Behe’ego ,idei dwuaspekto-
wego stworzenia”, ktéra ,w czesci dotyczy [...] tego, co zaprojekto-
wane, a w czesci tego, co pojmowane naturalistycznie”. Roberts pi-
sal o koncepcji dwuaspektowego stworzenia, natomiast Behe do-
strzegl trzy aspekty: pierwszy dotyczy struktur lub proceséw, ktére
nosza wyrazne znamiona projektu; drugi obejmuje struktury lub
procesy, co do ktérych nie mozna z cala pewnoscia orzec, Ze zostaly
zaprojektowane; trzeci dotyczy struktur lub proceséw, ktére mozna
wyjasni¢ zdarzeniami przypadkowymi. Gléwny argument krytyczny
Robertsa nie podwaza tréjaspektowego podejscia, ktére przyjmuje
Behe.

Behe and Intelligent Design Theory

In Michael Roberts article comparing Buckland’s (1832)
“Design” with that of Michael Behe, I believe Roberts fails to prop-
erly portray Behe’s position. He refers to Behe’s “two-tier view of
creation, part designed and part naturalistic”. Rather than a two-
tiered view as described by Roberts, Behe’s view is really three
tiered: (1) Those structures or processes that show clear evidence
of design; (2) those structures or processes where the evidence is

INEIRE) 8 Twierdze, ze Michael B. Roberts, autor tekstu zestawiajg- ‘

Stowa kluczowe;

Michael B. Roberts;
Michael J. Behe;

teoria inteligentnego
projektu;

idea dwuaspektowego
stworzenia

Michael B. Roberts;
Michael J. Behe;
intelligent design theory;
two-tier view of creation

“Gordon C. Muis, ,Behe and Intelligent Design Theory”, Perspectives on Science and Christian
Faith 2001, Vol. 53, No. 1, s. 68-69, https://tiny.pl/9nnrm [15.06.2021]. Z jezyka angielskiego prze-

tozyt Grzegorz Matec.
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insufficient to make a statement; and (3) those that may be ex-
plained by chance events.

Twierdze, ze Michael B. Roberts, autor tekstu zestawiajacego poglady Willia-
ma Bucklanda * i Michaela ]. Behe’ego ' na temat projektu,” btednie przedstawit
stanowisko tego drugiego. Roberts odniést sie do zaproponowanej przez Behe’ego
~idei dwuaspektowego stworzenia”, ktéra ,w czesci dotyczy [...] tego, co zaprojek-
towane, a w czesci tego, co pojmowane naturalistycznie”. ~ Stanowisko amerykan-
skiego biochemika jest bardzo podobne do mojego — podobnie jak Behe przed-
stawitem §wiadectwa przemawiajace za tym, Ze pewne procesy zostaly zaprojek-
towane, staratem sie jednak unika¢ wniosku, Ze inne procesy nie zostaly zaprojek-
towane. * W gruncie rzeczy zwrdcitem uwage na twierdzenie tradycyjnie kojarzo-
ne z chrze$cijaristwem, ,ze Bo6g stwarza, podtrzymuje i udoskonala wszystkie pro-
cesy naturalne”.

W omawianym artykule Roberts cytuje nastepujaca wypowiedz Behe’ego: ,Je-
§li dang strukture biologiczng da sie wyjasni¢ za pomocg tych praw [przyrody], to
nie mozemy wyciggna¢ wniosku, ze zostata ona zaprojektowana”. * Nastepnie Ro-
berts sugeruje, ze powyzsze twierdzenie Behe’ego jest réwnoznaczne ze zdaniem,
ze ,nie zostala zaprojektowana”. Uwazam, ze drugi z aspektéw, o ktérych mowa
byta wyzej, dotyczy tej czesci przyrody, gdzie Swiadectwa sa po prostu niewystar-
czajace, aby wyraznie dalo sie stwierdzié¢, czy dany proces lub struktura jest skut-

*(Przyp. thum.) Autor nawiazuje do odczytu Williama Bucklanda, ktory miat miejsce 23 czerwca
1832 roku na spotkaniu Towarzystwa Brytyjskiego. Por. tez William Buckrano, Geology and Miner-
alogy Considered with Reference to Natural Theology. Treatise VI, Vol. I-II, William Pickering,
London 1836.

! Por. Michael J. Bexr, Czarna skrzynka Darwina. Biochemiczne wyzwanie dla ewolucjoni-
zmu, przel. Dariusz Sagan, Seria Inteligentny Projekt, Fundacja En Arche, Warszawa 2020.

2 Por. Michael B. Rogerrs, ,Zaprojektowany do drapania? Zestawienie pogladéw Williama Buc-
klanda (1832) i Michaela J. Behe’ego na temat projektu”, przel. Grzegorz Malec, Filozoficzne Aspekty
Genezy 2021, t. 18, s. 55-81, https://doi.org/10.53763/fag.2021.18.7.

“ (Przyp. thum.) Rogerts, ,Zaprojektowany do drapania...”, s. 77.

® Por. Gordon C. Muis, ,A Theory of Theistic Evolution as an Alternative to the Naturalistic The-
ory”, Perspectives on Science and Christian Faith 1995, Vol. 47, No. 2, s. 112-122, https://tiny.pl/
9nnrv [15.06.2021].

* Beng, Czarna skrzynka Darwina..., s. 233. Por. tez Roserts, ,,Zaprojektowany do drapania...”,
S. 66.
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kiem projektu, czy wrecz przeciwnie. Podobnie jak Behe posiadam wyksztalcenie
biochemiczne i podobnie jak on uznaje role przypadku (na przykiad przy zacho-
dzeniu mutacji). Zgodnie twierdzimy, ze przypadek nie jest wystarczajacym wyja-
$nieniem wielu ztoZonych proceséw czy struktur organizméw zywych.

Roberts odniést sie do dwdch struktur, o ktérych Behe miatl powiedzieé, ze po-
wstaly na drodze przypadku: bton komérkowych i hemoglobiny. W tym kontek-
$cie Behe wyrazil sie nastepujaco: ,nietlatwo wywnioskowaé inteligentny projekt
na podstawie btony komoérkowej”® oraz ,Majac za punkt wyjscia mioglobine,
moge stwierdzi¢, ze hemoglobina dostarcza takiego samego $§wiadectwa empi-
rycznego jak zarys twarzy cztowieka na powierzchni Ksiezyca: moze intrygowac,
lecz jest niezbyt przekonujgce”. ¢ Autor Czarnej skrzynki Darwina nie twierdzi,
Ze na pewnym poziomie mogly one nie by¢ zaprojektowane, lecz jako rozwazny
naukowiec nie dostrzega dostatecznie mocnych §wiadectw, aby w tym przypadku
argumentowac na rzecz projektu. Mégtbym teraz péj$¢ o krok dalej i zauwazyé, ze
w przypadku bton komérkowych i hemoglobiny istnieja wiarygodne §wiadectwa
na rzecz projektu — ztozonos$¢ sekwencji aminokwaséw w czasteczkach biatko-
wych bton oraz w taricuchach alfa, beta i gamma hemoglobiny. W jednej ze swoich
wcze$niejszych prac Behe zwrécit uwage na ztozonos$é sekwencji aminokwaséw
w biatkach.’

W poprzednim artykule zaproponowatem trzy mozliwe poziomy, na ktérych
Stwoérca mogt wprowadzaé projekt do organizméw. ® Mozna je krotko przedsta-
wié w sposéb nastepujacy: poziom A — ,kazdy z tych proceséw i kazda $ciezka 13-
czgca rézne punkty w przestrzeni mozliwych stworzen zostaly §wiadomie zapro-
jektowane i zapewnione przez Stwdrce charakteryzujacego sie nieograniczong in-
teligencjg”; ° poziom B — ,organizmy posiadajg wrodzong zdolnos¢ do organizo-
wania sie w obrebie linii rozwojowych, ktére w duzej mierze zostaly z géry okre-

® Beur, Czarna skrzynka Darwina..., s. 236.
¢ Beug, Czarna skrzynka Darwina..., s. 237.

7 Por. Michael J. Berr, ,Experimental Support for Regarding Functional Classes of Proteins to be
Highly Isolated from Each Other”, w: John Bueir and Virginia Hearn (eds.), Darwinism: Science or
Philosophy? Proceedings of a Symposium Entitled Darwinism: Scientific Inference or Philo-
sophical Preference?, Foundation for Thought and Ethics, Richardson 1994, s. 60-71.

8 Por. Gordon C. Muts, ,,Similarities and Differences in Mitochondrial Genomes: Theistic Inter-
pretations”, Perspectives on Science and Christian Faith 1998, Vol. 50, No. 4, s. 286-291, https://
tiny.pl/9nnr6 [15.06.2021].
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$lone przez informacje zawarta w genomie lub przez genom wykorzystywang”; '°

poziom C — ,w historii powstawania i rozwoju organizméw zywych wystepowat
ciagly doptyw nowej informacji genetycznej, za ktéry odpowiadala przyczyna in-
teligentna”. ! Behe definiuje nieredukowalng ztozono$¢ w sposob nastepujacy:
~pojedynczy system skladajacy sie z poszczegdlnych, dobrze dopasowanych, od-
dziatujacych ze soba czesci, ktore biora udzial w pelnieniu podstawowej funkcji
uktadu, a usuniecie jakiejkolwiek z tych czesci powoduje, ze system przestaje
sprawnie funkcjonowa¢”. * Ta definicja jest stosunkowo waska i najpewniej jest
blizsza poziomowi C, ale jej celem z pewnoscia nie jest wykluczenie pozioméw
AiB, ktére opisalem za pomoca wypowiedzi Howarda J. Van Tilla i Michaela
A. Coreya.

Dlatego tez catkowitym nieporozumieniem jest twierdzenie, Ze teoretycy pro-
jektu musza uzna¢ dany proces lub strukture albo za zaprojektowang, albo za nie-
zaprojektowana. Roberts pisal o koncepcji dwuaspektowego stworzenia, nato-
miast Behe dostrzeg! trzy aspekty: pierwszy dotyczy struktur lub proceséw, ktére
nosza wyrazne znamiona projektu; drugi obejmuje struktury lub procesy, co do
ktérych nie mozna z calg pewnoscia orzec, Ze zostaly zaprojektowane; trzeci doty -
czy struktur lub proceséw, ktére mozna wyjasni¢ zdarzeniami przypadkowymi.
Gléwny argument krytyczny Robertsa nie podwaza tréjaspektowego podejscia,
ktére przyjmuje Behe.

Gordon C. Mills
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In this paper, I explore scientific, philosophical, and the-
ological concerns that arise from adopting theistic evolution under-
stood as claiming that the origin and development of life can be en-
tirely accounted for in terms of the operation of natural causes,

theistic evolution;
methodological naturalism;

. N R . f th ;
without any need to posit direct divine intervention. I argue that God of the gaps;
s R . . . human nature;
theistic evolutionists’ commitment to methodological naturalism . . .
. .o L . libertarian free will;
and their unjustified rejection of gap arguments suggests that their .

. life after death;
case is not nearly so strong as they suggest. I further argue that ac- BioLogos
cepting theistic evolution most naturally leads to accepting a monis- gos;

Nancey Murphy

tic physicalist account of the person that is at odds with theism’s un-
derstanding of human nature.

Introduction

I take contemporary theistic evolutionists as characteristically committed to
two claims. The first is that, as theists and in contrast to physicalists, pantheists,
and panentheists, they view nature as totally dependent upon God, being created
ex nihilo by Him. ' Although ontologically distinct from God, nature is constantly

' One of the referees for this paper has objected that panentheists view nature as dependent on
God. Two comments are in order. First, as Culp observes, panentheism is not a philosophically stable
concept (see John Cure, “Panentheism”, in: Edward N. Zacta (ed.), The Stanford Encyclopedia of
Philosophy, Winter 2021 Edition, https://tiny.pl/9npdq [17.10.2021], “Criticisms and Responses”
Section). Second, as Stenmark notes, panentheists reject any claim of an ontological distinction
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sustained by God. The entities which make up nature have, by virtue of God’s cre-
ation of them, certain properties, and causal powers. The interaction of these enti-
ties, understood as secondary causes, gives rise to regularities in nature. Sec-
ondary causes can fulfill an explanatory function keeping in mind that the ulti-
mate explanation of such causes even existing is God willing them to be.

The second is that the origin and development of life is explicable entirely in
terms of the operation of secondary causes, without ever positing direct divine in-
tervention to bring about events that would not otherwise have occurred. This is
not to say that all who would describe themselves as theistic evolutionists deny
the occurrence of direct divine intervention tout court. Theologically conservative
theistic evolutionists often allow for such intervention in what may be termed
“salvation history”. For example, the Biologos Foundation, under the heading
“What We Believe”, affirms belief in biblical miracles, but also claims that “the di-
versity and interrelation of all life on earth are best explained by the God-or-
dained process of evolution with common descent” and “that God created humans
in biological continuity with all life on earth”. ? Theistic evolutionists of a more lib-
eral bent typically reject any positing of divine intervention insisting that “the pri-
mary usage for the idea of divine action should be in relation to the world as

a whole rather than to particular occurrences within it”, ?

My argument in what follows is that theistic evolution in its characteristic
commitment to these two claims raises serious scientific, philosophical, and theo-
logical concerns.

Theistic Evolution and Deism

Prima facie, at least, theistic evolutionists’ insistence that the origin and devel-
opment of life be explained solely in terms of the operation of secondary causes
without any reference to divine intervention tends towards a deistic conception of

between God and the world (see Mikael Stenmark, “Panentheism and Its Neighbours”, International
Journal for Philosophy of Religion 2019, Vol. 85, p. 27 [23-41]). They are not, therefore, entitled to
claim that God creates the world.

2 “What We Believe”, BioLogos, https://tiny.pl/9npdh [17.10.2021].

¥ Maurice Wies, God’s Action in the World: The Bampton Lectures for 1986, SCM Press, Lon-
don 1986, p. 28.
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how God operates in creation. * Certainly, the following quotation from Denis
Lamoureux, a theistic evolutionist featured on BioLogos’ website, sounds very
deistic. Lamoureux likens God to a superb billiards player asking his readers to

imagine that God’s creative action in the origin of the world to be like the stroke of
a cue stick in a game of billiards. [...] According to this Christian view of evolution, the
breaking stroke is so finely tuned and incredibly precise that not only are all the balls
sunk, but they drop in order. It begins with those labelled heavens, then earth, fol-
lowed by living organisms, and finally the 8-ball — the most important ball in billiards
— representing humans. [...] This is how I see design in evolution. °

Likewise, Karl Giberson, former vice president of BioLogos, asserts that

at the deepest level of reality, the world is so simple it boggles the mind. There are
only four kinds of interactions that occur in nature: gravitational, electromagnetic,
strong nuclear and weak nuclear. Every event, from a thought in your head, to the
chirp of a bird, to the explosion of a distant start results from these four interactions. °

Similarly, many contemporary Thomists sound deistic. Michael Tkacz, for ex-
ample, contends that

God does not intervene into nature. [...] Our current science may or may not be able to
explain any given feature of living organisms, yet there must exist some explanatory
cause in nature. The most complex of organisms have a natural explanation, even if it
is one that we do not now, or perhaps never will, know. ’

He insists that to entertain the possibility of God directly intervening in nature
is to commit what he terms the “Cosmogonical Fallacy” of confusing primary and
secondary causation. God need not, indeed should not be thought as directly inter-
vening in nature, but rather always working through the instrumentality of sec-
ondary causes. Marie George sounds a similar note, writing that “getting non-in-

* A referee has suggested that God might guide rather than “intervene”. I fail to see how, apart
from deistic front-loading, guidance could occur with divine intervention. If one guides such as to
bring about an event that would not otherwise occur, then one has intervened.

*Denis 0. Lamoureux, “Evolutionary Creation: A Christian Approach to Evolution”, BioLogos,
https://tiny.pl/9npdr [17.10.2021].

®Karl Gmerson, Saving Darwin: How to Be a Christian and Believe in Evolution, Harper-
Collins, New York 2008, p. 217.

"Michael W. Tkacz, “Aquinas vs. Intelligent Design”, Catholic Answers Magazine 2008, Vol. 19, No.
9, https://tiny.pl/9npde [17.10.2021] [emphasis added].
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telligent beings to participate in the production of the world is more difficult than
doing everything oneself”. ®

Typically, theistic evolutionists respond to the charge that their position is
deistic by claiming that, unlike deists, they do not take nature to be self-sustain-
ing. For example, Jim Stump, writing on behalf of BioLogos on its website, insists
that

we are not deists [...] what we would claim, is that God is involved in all of it. God’s
creative power and sustaining power works through all of creation. If we were to dis-
cover completely persuasive scientific explanation for how life developed and even
began on Earth, we don’t think that therefore means that God had nothing to do with
it.?

This, however, is a mischaracterization of deism. The deists did not claim that
nature is self-sustaining, that it does not need God constantly causing it to exist.
Rather, like theistic evolutionists, the deists rejected the idea that God would ever
directly intervene to bring about an event nature would not otherwise have pro-
duced. Thomas Chubb, for example, writes that “God, at the creation, put the natu-
ral world under the direction of certain laws; [...] [and that] the divine energy, or
those immediate acts of God’s power, by which the system of nature is kept to-
gether, and continually upheld and preserved [...] [is] a part of God’s general prov-
idence”. '° Likewise, Thomas Morgan asserts not only that the “government and
direction of nature, by general laws, [...] obtain and secure the best order and con-
stitution of things [...] without obliging the Deity or Author of Nature, to suspend
his laws, or alter his prescribed rules and measure of action, by frequently inter-
posing on particular incidents and emergencies” '' but that the “support and con-

& Marie GrorcE, “On Attempts to Salvage Paley’s Argument from Design”, Jacques Maritain Center:
Thomistic Institute, https://tiny.pl/9npd1 [17.10.2021]. Other contemporary Thomists taking the
position that divine intervention in nature is to confuse issues of primary and secondary causation
include William E. Carroll and Ignacio Silva.

° BioLogos Editorial Team, “Divine Action and the Meaning of «Creation»”, BioLogos 2015, Janu-
ary 27, https://tiny.pl/9nlf4 [17.10.2021].

1 Thomas Cruss, “A Vindication of the Author’s Short Dissertation on Providence”, in: Thomas
Cuuss, A Collection of Tracts on Various Subjects, Vol. I, Pt. I, London 1743, p. 50.

" Thomas Morcan, Physico-theology: Or, a Philosophico-moral Disquisition Concerning Hu-
man Nature, Free Agency, Moral Government, and Divine Providence, T. Cox, London 1741,
p. 76.
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tinuation of existence and motion is as necessary an effect of God’s presence,

power and authority as creation itself”. 12

Such passages make clear that the attempt by contemporary theistic evolu-
tionists to distinguish their position from deism fails. In the case of contemporary
Thomists who embrace theistic evolution, this seems especially ironic since
Aquinas was very willing to acknowledge divine interventions in the natural or-
der. He writes that

divine power can sometimes produce an effect, without prejudice to its providence,
apart from the order implanted in natural things by God. In fact, He does this at times
to manifest His power. For it can be manifested in no better way, that the whole of na-
ture is subject to the divine will, than by the fact that sometimes He does something
outside the order of nature. Indeed, this makes it evident that the order of things has
proceeded from Him, not by natural necessity, but by free will. **

Likewise, we find him asserting that

all creatures are related to God as art products are to an artist. [...] Consequently, the
whole of nature is like an artifact of the divine artistic mind. But it is not contrary to
the essential character of an artist if he should work in a different way on his product,
even after he has given it its first form. Neither then, is it against nature if God does
something to natural things in a different way from that to which the course of nature
is accustomed. "

Theistic Evolution and Methodological Naturalism *°

Nothing in what has been said is to suggest that the degree to which the origin
and development of life can be explained in terms of the operation of natural
causes should not be open to empirical investigation. Such investigation must be

'2 Thomas Morcan, The Moral Philosopher, London 1738, p. 188.

B Taomas Aquinas, Summa Contra Gentiles: On the Truth of the Catholic Faith, trans. Anton
C. Pegis, James F. Anderson, Vernon J. Bourke and Charles J. O'Neil, Hanover House, New York
1955-1957, Book 3, Chapter 99, Art. 9, https://tiny.pl/9nlj1 [17.10.2021].

“ Tromas Aqumvas, Summa Contra Gentiles..., Chapter 100, Art. 6. See also Michael CHABEREX,
“Thomas Aquinas on Creation, and the Argument for Theistic Evolution from Commentary on Sen-
tences, Book I1", EPS Article Library 2015, https://tiny.pl/9nlpt [17.10.2021].

151 take methodological naturalism to be the position that scientists, independent of whatever
metaphysical beliefs they personally hold, must in their practice always posit a natural cause for any
event that takes place in the world.
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free to go wherever the evidence leads. It is essential, however, to stress the need
to be wary of adopting commitments that a priori dictate what will be its conclu-
sions.

Unfortunately, theistic evolutionists routinely embrace such commitments,
raising the worry that their case is not nearly so strong as they suggest. Particu-
larly worrisome is their uncritical adoption of methodological naturalism as a pre-
requisite of such inquiry and their insistence that any appeal to gaps in natural ex-
planations as constituting evidence of divine intervention is logically fallacious.

Committed to the view that life’s origin ' and development is to be explained
entirely in terms of the operation of created secondary causes, with no reference
to direct divine intervention in the process, theistic evolutionists routinely adopt
methodological naturalism, namely the principle that “only natural causal factors

are methodologically and epistemologically legitimate as explanations”. *’

Unfortunately, the effect of adopting methodological naturalism is to guaran-
tee disregard of potential disconfirming evidence. If it is never legitimate to posit
divine activity as playing any direct immediate role in life’s origin and develop-
ment then, even if such activity took place, it can never be recognized. Adoption of
methodological naturalism as the sine qua non of investigating life’s history is to
guarantee that what is presented as a conclusion based on evidence, namely that
an explanation of life’s origin and development can be given entirely in terms of
the operation of secondary created causes, operates instead as a controlling pre-
supposition into which the empirical evidence must be fitted. If the only explana-
tions deemed acceptable are naturalistic then inquiry cannot follow the data
wherever it leads. The danger, of course, is that once non-naturalist explanations
are ruled out tout court as illegitimate then, no matter how implausible, one is

“forced to beat the data until it offers a naturalistic confession”. '8

16 Strictly speaking, the theory of evolution is concerned with life’s development, not its origin.
It is fair to say, however, that theistic evolutionists typically accept that an explanation of life’s ori-
gin entirely in terms of natural causes exists, though yet unknown.

7 Barbara Forrest, “Methodological Naturalism and Philosophical Naturalism: Clarifying the
Connection”, Philo 2000, Vol. 3, No. 2, pp. 7-29, https://tiny.pl/9nllg [17.10.2021].

'8 Jeffrey Korerski, The Physics of Theism: God, Physics, and the Philosophy of Science, Wiley
Blackwell, West Sussex 2015, p. 212.
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Theistic evolutionists sometimes argue that they adopt methodological natu-
ralism not as a prerequisite of their investigation of the origin and development of
life, but rather as a well-evidenced inductive generalization that proves fruitful. *°
But as regards the origin and development of life, it is far from clear that the pre-
sumption that it can be explained entirely in terms of naturalistic causes is in fact
fruitful. James Tour, in a chapter entitled “We're Still Clueless about the Origin of
Life”, observes that, in contrast to advances in other fields of scientific inquiry, ori-
gin-of-life research “is even more befuddled now than it was in 1952 [the year of
the Miller-Urey experiment] since more questions have evolved than answers,
and the voluminous new data regarding the complexity within a cell makes the
target much more daunting”. *° Nor is Tour alone in this judgment. Suzan Mazur,
after interviewing leading origin of life researchers, notes the

ongoing parade of [...] hypotheses, often presented in impenetrable technical lan-
guage, that keep out wide public scrutiny. [...] Papers for which there are no solid
benchmarks for what is plausible borderline creation myth, hallucination or charlatan
seduction. [...] Sometimes there is no common ground at all between origin of life sci-
entists. Crucial UV light for one scientist’s model can mean death for another’s for ex-
ample.

Mazur’s remarks about the origin of life are equally applicable to attempts to
explain certain features in the development of life such as the Cambrian explosion.

In fact, the advantages that are claimed to follow from the adoption of
methodological naturalism are illusory. Acceptance of naturalistic explanations of
life’s origin and development should be based on how well they work, not on
a mandated necessity that all explanations must be naturalistic. Whether such ex-
planations should be accepted depends upon whether they are the result of ratio-
nal disciplined investigation of publicly available evidence in accordance with fun-
damental explanatory virtues, such as simplicity, causal adequacy, scope, etc. For

1 See, for example, Patrick McDonarp and Nivaldo Tro, “In Defense of Methodological Natural-
ism”, Christian Scholars’ Review 2009, Vol. 38, No. 2, pp. 201-229.

*James Tour, “We're Still Clueless about the Origin of Life”, in: Charles B. Tuaxron, Walter
L. Braoiey, Roger L. Oisen, James Tour, Stephen C. Mever, Jonathan Weits, Guillermo Gonzaiez, Brian
Miiter, and David Kuncrorrer, The Mystery of Life’s Origin: The Continuing Controversy, Discov-
ery Institute Press, Seattle 2020, p. 324 [323-357].

*! Susan Mazug, The Origin of Life Circus: A How To Make Life Extravaganza, Caswell, New
York 2016, p. 11.
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example, it is Occam’s Razor, not methodological naturalism, which persuades me
that an explanation of ocean tides in terms of the moon’s gravitational force
should be accepted. There is no need to commit to methodological naturalism to
find this explanation convincing.

Insistence on methodological naturalism is typically employed polemically as
a discrediting device, as a “machine de guerre” by which a position not liked can
be dismissed as “unscientific” and thus unworthy of being taken seriously. ** As
Paul Nelson notes,

methodological naturalism does nothing for science that science cannot do for itself.
Seen in the bright light of day, methodological naturalism turns out to be little more
than an all-purpose defeater for unwelcome ideas — another “Press Button in Case of
Emergency” doctrine of the sort that brings disrepute on the philosophy of science. #*

Theistic Evolution and Gap Arguments

One of the consequences of theistic evolutionists commitment to methodologi-
cal naturalism is their disdain for, and easy dismissal of, the possibility of explana-
tory gaps in naturalistic explanations functioning as evidence of divine interven-
tion. ** Simply labelling an argument “God of the gaps” is taken to be a sufficient
reason to dismiss it; the assumption being that all gap arguments are logically fal-
lacious. As David Snoke notes, there is virtually universal condemnation of gap ar-
guments, even within theologically conservative circles, by those concerned to
show the compatibility between science and Christian faith. “A person might
present all manner of impressive reasoning about something, but if his opponent
says «that is a God-of-the-gaps’ argument», even the stoutest evidentialist wa-

22 See Larry Lauvpay, “The Demise of the Demarcation Problem”, in: Robert S. Comen and Larry
Laupan (eds.), Physics, Philosophy and Psychoanalysis: Essays in Honor of Adolf Grilnbaum, Bo-
ston Studies in the Philosophy and History of Science, Vol. 76, D. Reidel, Dordrecht 1983, p. 121 [111-
127].

» Paul Newson, “Methodological Naturalism: A Rule That No One Needs Or Obeys”, in: David
Kumcrorrer (ed.), Debating Darwin’s Doubt: A Scientific Controversy that Can No Longer Be
Denied, Discovery Institute Press, Seattle 2015, p. 292 [285-294].

** A referee suggests that I need to give some examples of explanatory gaps. I have already done
so in mentioning the issue of the origin of life and the Cambrian Explosion. More to the point, how -
ever, is that the referee fails to realize that I am protesting the typical a priori dismissal of gap argu-
ments as somehow logically fallacious.
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vers”. 2

This, however, is to ignore the fact that if direct divine action was involved in
the occurrence of an event in the physical universe, then any attempted explana-
tion of the event solely in terms of secondary causes, will be incomplete. Del
Ratzsch is correct in his observation that,

there is nothing inherently unscientific in the idea of gaps in nature — of things that
nature cannot do. [...] Scientific justification for the claim that nature does not or can-
not produce some specific phenomenon [...] is a routine unproblematic aspect of sci-
entific activity. [...] if God-of-the-gaps explanations are scientifically illegitimate, it will
have to be solely due to their reference to the supernatural — not because their logi -
cal structure violates any other canon of science or rationality. 2

The real issue in assessing the worth of gap arguments is to what degree the
gap in question should be viewed as epistemological, that is to say, it is best ex-
plained as a consequence of our ignorance of how natural causes operate, or as
ontological, that is to say, it is best explained as a consequence of supernatural
agency. ”’ It begs the question to assume that all gaps in attempted natural expla-
nations of how life arose and developed are epistemological. Theistic evolution-
ists, however, routinely make this assumption. For example, we find the following
statement posted on the BioLogos website: “If gaps in scientific knowledge are
used as arguments for the existence of God, what happens when science advances
closes those explanatory gaps”. *® The use of the word “when” rather than “if” re-
flects the unexamined assumption that a complete explanation of life’s origin and
development in terms of natural causes exists, even if it is not yet known. *°

% David Swok, “In Favor of God-of-the-Gaps Reasoning”, Perspectives on Science and Christian
Faith 2001, Vol. 53, No. 3, p. 152 [152-158].

% Del Ratzscu, Nature, Design, and Science: The Status of Design in Natural Science, SUNY
Series in Philosophy and Biology, SUNY Press, New York 2001, pp. 47-48 [emphasis in the original].

¥ For a rebuttal of the charge that gap arguments commitment the fallacy of ad ignorantiam,
see Robert Larmer, “Is There Anything Wrong with «God of the Gaps» Reasoning?”, International
Journal for Philosophy of Religion 2002, Vol. 52, pp. 129-142. See also Greg Gansstg, “God of the Gaps’
Arguments”, in: James Stome and Alan Papcerr (eds.), The Blackwell Companion to Science and
Christianity, Blackwell Publishing, Oxford 2012, pp. 130-139.

28 “Are Gaps in Scientific Knowledge Evidence for God?”, BioLogos, https://tiny.pl/9nlkm [17.10.
2021] [emphasis added].

» A referee claims, without any supporting documentation, that an example of an explanatory
gap being closed is that Michael Behe’s claim that the blood-clotting cascade is irreducibly complex
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It is important to stress that in appealing to gap arguments critics of theistic
evolutionists do not commit the fallacy of ad ignorantiam. Inference to divine in-
tervention is based not solely on the fact that the structure of biological entities
recalcitrantly resist explanation in terms of any known natural causes, *° but also
on the fact that such entities display characteristics that, in our experience, are the
product of intelligent agency. As Stephen Meyer notes, our experience is that
when large amounts of specified complexity are found in an artifact or entity
whose causal story we know, creative intelligence has invariably played a role in
its origin and development:

Thus, when we encounter such information in the large biological molecules needed
for life, we may infer — based on our knowledge of established cause-and-effect rela-
tionships — that an intelligent cause operated [...] [the argument] asserts the superior
explanatory power of a proposed cause based upon its proven — its known — causal
adequacy and based upon a lack of demonstrated efficacy among the competing pro-
posed causes. !

Nor will it do for critics of gap arguments to suggest that proponents of such
arguments must conceive of God as at odds with Himself, that intervention in the
natural order is somehow unworthy of God. Theologians have long distinguished
between the power of God displayed as potentia Dei ordinata, the power of God as
exercised through the instrumentality of secondary causes, and the power of God
displayed as potentia Dei absoluta, the power of God as exercised without the in-
strumentality of secondary causes. Certainly, God is to be thought to work
through the instrumentality of secondary causes, but this in no way precludes
Him bringing about other events directly by fiat. Belief as to whether God has cho-
sen to originate and develop life entirely through the instrumentality of secondary
natural causes or whether He has at times directly intervened by fiat in the
process should be based on an examination of empirical evidence rather than de-

has been shown to be false. I am willing to wager that the referee has taken criticisms of Behe on
this point to be conclusive, without ever taking into consideration Behe’s responses to the criti-
cisms. Those responses can be conveniently found in Behe’s recent A Mousetrap for Darwin: Mi-
chael ]. Behe Answers His Critics, Discovery Institute Press, Seattle 2020, chapter 15.

% As noted by Tour in my earlier quotation of him, this recalcitrance has grown greater the
more we realize life’s complexity.

% Stephen C. Meyer, Signature in the Cell: DNA and the Evidence for Intelligent Design,
Harper Collins, New York 2009, pp. 376-377 [emphasis in the original].
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cided a priori. There exists no principled reason to insist that if one maintains the
universe exhibits a general teleological order implicit in the operation of sec-
ondary causes one cannot maintain that God might also sometimes act directly in
the universe. *?

Theistic Evolution and Human Nature

Of further concern is that theistic evolutionists’ adoption of methodological
naturalism tends most naturally to adopting a view of the human person as purely
physical. Leading figures in the science-faith discussion who are also theistic evo-
lutionists routinely embrace a physicalist account of the person. Nancey Murphy,
for example, argues that persons are purely physical, claiming that all the capaci-
ties once attributed to the soul “turn out to be products of complex organization
rather than properties of a non-material entity”. ** Similarly, the late Arthur Pea-
cocke affirmed “the now completely and scientifically well-established evolution
of living organisms in the natural world” ** and insisted that “«mental events» in
human beings are the internal descriptions we offer of an actual total state of the
brain itself and are not events in some entity called the «mind» which exists in
some other non-physical mode that is ontologically distinct from matter and «in-

ter-acts» [...] with the brain as a physical entity”. *

%2 Some theists argue that divine intervention in the natural order would reduce God, the abso-
lute cause of all contingent beings, to the status of a finite agent. See, for example, Ignacio Siwva,
“A Cause among Causes? God Acting in the Natural World”, European Journal for Philosophy of Reli-
gion 2015, Vol. 7, No. 4, pp. 99-114. Thomas Tracy points out the fallacious nature of such reason-
ing. He writes:

God can be the unique, transcendent creator of all finite things and also act directly among the
secondary causes that God has brought into being. God’s status as first cause — the primary
agent whose action founds and sustains all other agencies — is not jeopardized [in such in-
stances].

Thomas Tracy, “Particular Providence and the God of the Gaps”, in: Robert John Russeir, Nancey
Moureny, and Arthur Peacocke (eds.), Chaos and Complexity: Scientific Perspectives on Divine Ac-
tion, Vatican Observatory 1995, p. 319 [289-324].

% Nancey Murery, Bodies and Souls, or Spirited Bodies?, Current Issues in Theology, No. 3,
Cambridge University Press, Cambridge 2006, p. 47.

% Arthur Peacocke, Evolution: The Disguised Friend of Faith?, Templeton Press, Philadelphia
2004, s. viii.
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Both these authors affirm the claim that 1) mental phenomena supervene
upon bodily states and 2) that such phenomena exercise top-down causality.
What is not clear is that these two claims are logically consistent with one an-
other. Indeed, it appears that they are not.

To claim that mental phenomena supervene upon bodily states is to claim that
they are entirely dependent on bodily states, which is to say that mental states
cannot vary independently of the body. This means that “to cause or causally af-
fect, a supervenient property, you must cause, or tinker with its subvenient
base”. * This seems to imply that mental states either have no causal power qua
their intentional content, or that the actions they are typically presumed to cause
would have occurred even in their absence.

Suppose we want to say that a mental event, m, causes a physical event p. Re-
garding persons as purely physical and accepting the supervenience of mental
states on physical states requires that we must also claim that there is a physical
cause of p, which we can call p*, that occurs simultaneously with m and is a suffi-
cient cause of p. This, as Jaegwon Kim argues, puts us in a dilemma, such that

either we have to say that m = p* — namely, identify the mental cause with the physi-
cal cause as a single event — or else we have to say that p has two distinct causes,
m and p* that is, it is causally overdetermined. The first horn turns what was sup-
posed to be a case of mental-to-physical causation into an instance of physical-to-
physical causation, a result only a reductionist physicalist would welcome. Grasping
the second horn of the dilemma would force us to admit that every case of mental-to-
physical causation is a case of causal overdetermination, one in which a physical
cause, even if the mental cause had not occurred, would have brought about the physi-
cal effect. ¥’

Unless one is prepared to view mental to physical causation invariably involv-
ing overdetermination, then either m or p* must be disqualified as a cause of p.
Given the claim that mental events supervene on bodily states, such that they are
entirely dependent on those states for their existence, it becomes difficult to make

% Arthur Pracocks, Theology for a Scientific Age: Being and Becoming — Natural, Divine and
Human, Blackwell, Oxford 1990, p. 60. A referee protests, without argument, that this claim does
not require Peacocke to view humans as purely physical. I fail to see how the referee’s claim can be
defended.

% Jaegwon Knv, Philosophy of Mind, 3rd ed., Westview Press, Cambridge 2011, p. 214.
% Kmv, Philosophy of Mind..., p. 215 [emphasis added].
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a case that they have any power to affect bodily states. It thus comes as no sur-
prise to find Kim concluding that a purely physical account of persons requires ac-
cepting that “qualia [i.e. the experienced qualities of conscious states] [...] cause
no effects in the physical domain [...] they can play no role in behavior production,

and behaviors cannot be evidence for the presence or absence of qualia”. *®

Murphy concedes “that the most significant worry about the cogency of an ac-
count of downward causation is the problem of overdetermination”. * She at-
tempts to overcome the problem by noting the distinction that must be drawn be-
tween laws of nature and the conditions to which they apply. The crux of her ar-
gument for downward causation is that although the brain will always function
according to the laws of nature, its structures, and states to which the laws apply
are affected by external causes from a person’s environment. She writes that “the
distinction between conditions and laws is that it provides a way of thinking
about how top-down and bottom-up causation may be complementary: top-down
determination of structural conditions is entirely compatible with the uninter-

rupted operation of lower-level laws once those structures are in place”. *°

Unfortunately for Murphy, this response fails to demonstrate the reality of
top-down causality. It is certainly true that a person’s brain is responsive to envi-
ronmental causes. But why think, especially if one is a theistic evolutionist who
adopts methodological naturalism, that the environment is not entirely a product
of bottom-up causality? Further, environmental factors will operate only at the
level of physically affecting brain states. They do not, therefore, provide any solu-
tion to the problem of overdetermination or how, on a physicalist account of the
person, mental states, qua their intentional content, can be thought to cause bod-
ily behaviour.

Given Murphy’s anthropological monism, it comes as no surprise that she can
make no room for libertarian free will. As John Searle notes in commenting on
whether a physicalist view of the person allows for the possibility of libertarian
free will,

mental features are caused by, and realised in neurophysiological phenomena [...]

% K, Philosophy of Mind..., p. 322.
% Murrny, Bodies and Souls..., p. 78.

“* Murrny, Bodies and Souls..., p. 78.
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top-down causation works only because the mental events are grounded in the neuro-
physiology to start with. So, corresponding to the description of the causal relations
that go from the top to the bottom, there is another description of the same series of
events where the causal relations bounce entirely along the bottom, that is, they are
entirely a matter of neurons and neuron firings at synapses, etc. As long as we accept
this conception of how nature works, then it doesn’t seem that there is any scope for
the freedom of the will because on this conception the mind can only affect nature in
so far as it is a part of nature. But if so, then like the rest of nature, its features are de-
termined at the basic micro-levels of physics. *'

What this means, is that

if libertarianism [...] were true, it appears we would have to make some really radical
changes [...] for us to have radical freedom, it looks as if we would have to postulate
that inside each of us was a self that was capable of interfering with the causal order
of nature. *?

Murphy, in the time-honored strategy of making a virtue out of a necessity, ar-
gues that libertarian free will is an ill-formed concept of which, when examined,
we can make no sense of what it would mean to act in such a manner. The propo-
nent of libertarian free will, she claims, is committed to a “vertiginous climb tran-

scending all causal factors”. *

This, however, amounts to a caricature. No defender of libertarian free will
claims that free will is in Murphy’s words “an all-or nothing affair” ** entirely di-
vorced from one’s environment. Rather, they defend the concept of agent causal-
ity, namely the ability of persons to act as the first member of a causal chain. Ar-
guably, it is this ability which justifies holding persons morally responsible for
their actions.

Murphy’s account, however, of what it is to be a person has no room for such
ability. As John Bishop comments,

agent causal-relations do not belong to the ontology of the natural perspective. Natu-
ralism does not essentially employ the concept of a causal relation whose first mem-
ber is in the category of person or agent (or even, for that matter, in the broader cate-

! Tohn Searce, Minds, Brains and Science, Harvard University Press, Cambridge 1984, p. 93.
*2 Spartk, Minds, Brains and Science..., p. 92.

** Murrny, Bodies and Souls..., p. 109.

* Murrny, Bodies and Souls..., p. 107.
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gory of continuant or “substance”). All natural causal relations have first members in
the category of event or state of affairs [...] the problem is that the natural perspective
positively rejects the possibility that any natural event should be agent-caused. *°

It appears, therefore, that to the degree that one thinks libertarian free will is
a necessary condition of genuine moral agency, and that we are in fact moral
agents, physicalist accounts of what it is to be a person should be rejected.

A further concern, at least for theists accepting the reality of life after death, is
that a physicalist account of persons seems to preclude the possibility of surviving
death. If the theistic evolutionist views persons as exclusively material beings,
denying the existence of an immaterial mind or soul, then she is forced to say that
when a person dies that person entirely ceases to exist. When asked how eternal
life is possible, the theistic evolutionist will have to reply that God can resurrect
our bodies thus bringing us back into existence.

Such resurrection bodies will be newly created and cannot, of course, be
thought to be composed of our bodies’ original particles, since we all live by recy-
cling previously used atoms and even during this life are constantly losing and re-
placing the components of our bodies. Further, these resurrection bodies will
have new qualities, perhaps even be made of something different than ordinary
physical matter as we know it, since we are told that they will be dis-analogous to
our present bodies in important ways. The theistic evolutionist will want to main-
tain, however, that there are enough similarities between the previously existing
physical body and the new resurrection body to identify both as the same person.

Murphy employs this line of reasoning in defending the claim of life after
death. She claims that

while spatio-temporal continuity is a necessary part of the concept of a material ob-
ject [...] it is only a contingent part of commonly accepted concepts of the person. [...]
All of the personal characteristics as we know them in this life are supported by bod -
ily characteristics and capacities and these bodily capacities happen to belong to
a spatio-temporally continuous material object, but there is no reason in principle why
a body that is numerically distinct but similar in all relevant respects could not sup -
port the same personal characteristics. *

** John Bisuor, Natural Agency: An Essay on the Causal Theory of Action, Cambridge Univer-
sity Press, Cambridge 1989, p. 40 [emphasis in the original].

% Murrny, Bodies and Souls..., p. 141 [emphasis in the original].
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This attempt to account for the possibility of persons experiencing post-
mortem existence appears inadequate, since personal identity cannot be defined
in terms of bodily similarity. By way of seeing why, suppose God at this moment
were to create a body identical in its physical structure to myself. Clearly, this sec-
ond person would not be me but rather a copy of me. The problem can be intensi-
fied. Suppose that after one’s death God creates ten identical resurrection bodies.
Are all those individuals oneself? Examples such as these force us to admit that
there is something badly mistaken in trying to define personal identity in terms of
similarity.

It should be emphasised that it will not do for anthropological monists such as
Murphy to reply that God would never allow such scenarios to happen. The ques-
tion is not what God would permit, but rather the conceptual adequacy of conceiv-
ing personal identity in terms of bodily similarity. As John Cooper argues,

the issue is the essential uniqueness of persons. All of us know intuitively that we are
single individuals and that it is impossible that there be two or more of us. This is
a matter of necessity. It doesn’t just happen that there is only one of me. It is abso-
lutely impossible that there be more than one. This is part of the essence of being
a person. Numerical identity and exact similarity are different properties. But the ne-
cessity of individual uniqueness is exactly what is forfeited in the monist’s criterion of
identity. ¥

It appears, therefore, that the monistic physicalist account of the person which
proves so attractive to many theistic evolutionists precludes belief in post-
mortem existence. If as theists they wish to affirm the possibility of post-mortem
existence, then this would seem to require them affirming a holistic dualist ac-
count of the person. Affirming such a dualism, however, calls into question
whether their commitment to methodological naturalism is justified.

Conclusion

I have taken theistic evolutionists as characteristically committed to two
claims; the first being that nature is entirely dependent upon God in its creation
and conservation, the second being that the origin and development of life is ex-
plicable entirely in terms of the operation of secondary causes, without any need

* John W. CoorEr, Body, Soul, & Life Everlasting: Biblical Anthropology and the Monism-Du-
alism Debate, Eerdmans, Grand Rapids, Michigan 1989, p. 191.
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to posit direct divine intervention to bring about events that would not otherwise
have occurred. So understood, it raises scientific, philosophical, and theological
concerns.

At the level of scientific practice, its adoption of methodological naturalism
and its dismissal of gap arguments as ever possessing legitimacy guarantees that
divine interventions in nature can never be recognized even if they occur. At
philosophical and theological levels its tendency to adopt physicalist accounts of
what it is to be a person undermine the theistic understanding of persons as ratio-
nal agents possessing libertarian free will and capable of post-mortem existence.

As I noted earlier, it is important to go where the evidence leads. Nothing in
what I have said is to suggest that it is illegitimate to explore the degree to which
the origin and development of life can be explained in terms of reference to natu-
ral causes, without positing divine intervention in that process. It is important,
however, that, in investigating the operation of such causes, that theists do not
embrace an understanding of creation that insulates it from any direct action on
the part of its Creator.

What I am advocating is that whatever their metaphysical leanings, scientists
investigating the origin and development of life be much more tentative in their
conclusions, much more aware of the methodological assumptions influencing
those conclusions, and much more aware of the implications that follow from
those conclusions. They would do well, I suggest, to distinguish between science
conceived as rigorous disciplined public inquiry, and science conceived as a com-
mitment to naturalistic explanation of all physical events. It is one thing to investi-
gate evidence in a rigorous manner, quite another to prescribe in advance what
form explanations must take.

Distinguishing between these two senses of what it is to be “scientific”, is es-
pecially important for theists. It allows them to escape the straitjacket of method-
ological naturalism, which decrees in advance of the evidence what can be
counted as a legitimate explanation, to consider seriously the possibility that
God’s design in creation may take place not only through the operation of natural
causes, but also through direct divine intervention. *®

Adopting such a stance as regards the investigation of the origin and develop-

*® Koperski makes the point that, when considering the merits or demerits of design hypothe-
ses,
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ment of life is, of course, “messy” in the sense that it is possible to make mistakes
about the level of direct divine action in the world. However, as Thomas Tracy
notes, strategies of eliminating any possibility of conflict between claims concern-
ing divine action and expanding scientific knowledge of the operation of natural
causes purchase immunity from empirical risk only at “the cost of significant limi-

tations on what we are able to say about a number of central theological topics”. *°

Such strategies are also liable to lead to the charge that theists ignore Occam’s
Razor, namely that explanatory entities should not be postulated needlessly. If the
universe and all that occurs in it is to be explained in terms of natural causes, the
critic may well ask on what basis belief in God is justified, or on what basis it is
maintained that God acts in history. Theists should thus be wary when an account
of divine action is proposed, and recommended on the basis that, in the words of
one of its proponents, it “is observationally indistinguishable from a naturalistic

or deistic account [of what took place]”. *°

As regards investigating the origin and development of life, it has seemed
safer to many drawn to theistic evolutionism to adopt the position that God has
worked exclusively through secondary natural causes, than to suggest that scien-
tific investigation may point to the inability of natural causes to explain fully the
data. *' This safety is an illusion, however. The danger of wrongly invoking direct
divine action to explain what, prima facie at least, appear to be instances of design
in biology, is more than outweighed by the even greater danger of adopting
a methodology and model of explanation that makes it impossible, even in princi-

there is no need to impose MN [methodological naturalism] as an a priori restriction. There are
other shaping principles [of scientific inquiry] in place that ID [intelligent design] will have to
contend with, just like any other hypothesis, model, or theory. Unlike MN, these other princi-
ples are used throughout the sciences rather than merely to criticize one particular foe. For var -
ious reasons [...] theists should follow Quine — himself an ardent naturalist: if the best explana-
tion for some physical phenomenon is design, even supernatural design, that would still count
as a scientific explanation.

Korerski, The Physics of Theism..., p. 214.

* Tracy, “Particular Providence...”, p. 299.

50 Nancey Murery, “Divine Action in the Natural Order”, in: Russert, Mureny, and Pracocke (eds.),
Chaos and Complexity..., p. 352 [325-357].

% Snoke is correct, I think, in his suspicion that theistic evolutionists routinely dismiss gap ar-
guments based on being fearful that claims of direct divine action might prove false. See Swoke, “In
Favor of God-of-the-Gaps Reasoning...”, p. 157.
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ple, to recognize direct divine action as playing a role in life’s history. It is better
to be open to the possibility of making a mistake as regards such action than to
a priori rule out its relevance altogether.

Robert Larmer
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Artykul omawia wypowiedzi Jana Pawta II, w ktérych
jako papiez odnosit sie do teorii ewolucji i podejmowat sie jej oceny
z punktu widzenia chrzescijariskiej nauki o stworzeniu. Zgodnie
z popularnym pogladem Jan Pawel II pogodzit chrzescijariski kre-
acjonizm z ewolucjonizmem i nawet wprost okreslany jest jako
ewolucjonista. Na podstawie konkretnych wypowiedzi papieza zo-
stal wykazany szereg trudnosci w uzasadnieniu tak postawionej
tezy. Analizie zostaly poddane teksty papieskich katechez na temat
stworzenia z lat 1985-1986, a takze przestania, ktére w 1996 roku
wystosowal do czlonkéw Papieskiej Akademii Nauk. Jan Pawel II za-
znaczyl, pod jakimi warunkami ewolucjonizm jest mozliwy do pogo-
dzenia z naukg chrze$cijaniska, odrzucajac dogmatyczne zasady, kt6-
re staly u podstaw darwinowskiej teorii ewolucji. Postulowat jed-
nak stanowisko, w ktérym naukowa wizja §wiata nie jest niezgodna
z wizja religijng, a obie uzupelniaja sie, opisujac inne wymiary rze-
czywistosci.
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‘ Stowa kluczowe;

Darwin’s Theory of Evolution in the Statements of John Paul II

This article is a presentation of the statements of John
Paul IT in which, as Pope, he referred to the theory of evolution and
assessed it from the point of view of the Christian doctrine of cre-
ation. He is thought to have reconciled Christian creationism with
evolution, and has even been explicitly described as an evolution-
ist. However, on the basis of his actual statements it is argued here
that justifying such a thesis runs into difficulties. The paper exam-
ines the texts of papal catecheses on creation from 1985-1986, as
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well as messages sent by him to members of the Pontifical Acad-
emy of Sciences in 1996. John Paul II pointed out under what con-
ditions evolution would be compatible with Christianity, rejecting
the dogmatic principles that underpin the Darwinian theory of evo-
lution. At the same time, though, he postulated a position in which
the scientific vision of the world does not contradict the religious
vision, and where they complement one another, describing differ-
ent dimensions of reality.

L. Uwagi wstepne

Do momentu, w ktérym Karol Darwin opublikowal O powstawaniu gatun-
kow (1859), w zasadzie powszechnie przyjmowano biblijny opis stworzenia
$wiata jako wyjasnienie dla réznorodnos$ci form Zycia na Ziemi. Brytyjski badacz
stworzyl teorie, ktéra — w duzym skrécie — méwita, ze wszelkie formy zycia po-
jawity sie na Ziemi w spos6b naturalny, bez ingerencji Zadnej zewnetrznej, nadna-
turalnej sity. ' Darwin (ktory jedyny stopieni naukowy mial z teologii), tworzgc
swoja teorie, nie przyjmowal mozliwosci dokonywania jej teistycznych interpre-
tacji. 2 Jego intencjg miato by¢ zaproponowanie naturalistycznego wyjasnienia po-

! Kazimierz Jopxowski, Spor ewolucjonizmu z kreacjonizmem. Podstawowe pojecia i pogla-
dy, Biblioteka Filozoficznych Aspektow Genezy, t. 1, Wydawnictwo MEGAS, Warszawa 2007, s. 13.

2 Darwin [...] przeciwstawiat sie interpretacjom jego teorii, majgcym pogodzi¢ jg z teistyczng
wizja rzeczywistosci. Negowatl istnienie celowos$ci w przyrodzie i to zaréwno majacej byé wynikiem
jakichs$ bezposrednich boskich interwencji, jak i posrednich form jego oddzialywania” (Piotr Byiica,
y2Darwin o celowo$ci w przyrodzie”, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 2008, nr 3-4, s. 265 [259-
273]). Watpliwosci w tej kwestii pojawily sie w zwigzku ze stowami, ktérymi Darwin zakonczyt
swoja ksigzke: ,Jest to wzniosly zaiste poglad, iz Stwérca natchnal zyciem kilka form, lub jedna tyl-
ko, i Ze podczas gdy planeta nasza, podlegajac $cistym prawom ciazenia, dokonywala swych obro -
téw, z tak prostego poczatku zdolal sie rozwingé i wciaz jeszcze sie rozwija nieskonczony szereg
form najpiekniejszych i najbardziej zadziwiajacych” (Karol Darwiy, O powstawaniu gatunkéw dro-
g3 doboru naturalnego, czyli o utrzymywaniu sie doskonalszych ras w walce o byt, przel. Szy-
mon Dickstein i J6zef Nusbaum, Wydawnictwo MG, Krakéw 2019, s. 555). W zwigzku z tym na prze -
strzeni lat pojawily sie liczne préby ,ochrzczenia” — w rézny sposéb i w rézZnym stopniu — teorii
Darwina. Przykladowo Jézef Zycinski twierdzil, ze Darwin Zrédto ogélnych praw natury widziat
w Bogu (por. Jézef Zycivsk, Bog i ewolucja. Podstawowe pytania ewolucjonizmu chrzescijanskie-
go, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2002, s. 27), ,ktdry kieruje zmiennoscig gatunkéw i calym
rozwojem przyrody” (Jézef Zyenisxy, , U Zrédet biologii niearystotelesowskiej”, w: Michat Herier i Jozef
Zyewski, Dylematy ewolucji, Universum, Wydawnictwo Biblos, Tarnéw 1996, s. 54-55 [44-55]). Mi-
chatl Chaberek z kolei stwierdzil, Zze Darwin — podobnie jak inni prekursorzy ewolucjonizmu — nie
byt ateista i glosit ewolucje ,zapoczatkowang lub kierowana przez Boga” (Michat Cuaserex, ,Jan Pa-
wel II, teoria ewolucji i inteligentny projekt”, w: Bogustaw Kasterk, Aneta Krupka i Robert Wozniak
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dejmowanego zagadnienia — takiego, w ktérym nie bedzie koniecznos$ci odwoty-
wania sie do dzialalno$ci Boga. Nie ulega watpliwosci, ze Darwin — obok faktu, ze
w znaczgcy sposob wplynat na rozumienie nauki ° — zmienit caty, utrwalony od
wiekéw, sposéb pojmowania przyrody i $wiata, w tym takze czlowieka. * Przewar-
tosciowanie to dokonato sie w taki sposéb, ze mozliwe jest nawet postawienie
znaku réwnosci pomiedzy ewolucjonizmem i ateizmem. °

Rzeczywistos$¢ ta stala sie (i jest do dnia dzisiejszego) wyzwaniem dla chrze-
$cijariskich teologéw, w tym takze dla doktryny katolicyzmu. Na przestrzeni lat

(red.), Jan Pawetl II. Postuga myslenia, t. 2, Studia nad myslg Jana Pawta II, t. XVII[, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie, Krakéw 2015, s. 298 [291-318]).
Stowa, ktérymi Darwin zakonczyl swoja ksiazke, nie byly jednak odzwierciedleniem jego rzeczywi-
stych przekonan (porzucit on bowiem catkowicie wiare chrzescijariska), a sformutowat je w ten spo-
s6b jedynie ze wzgledéw praktycznych — aby jego teoria byta mniej kontrowersyjna (por. np. Kazi-
mierz Jookowsky, ,Naturalizm ewolucjonizmu a wiara religijna. Przypadek Darwina”, Przeglqd Religio-
znawezy 1999, nr 1 (191), s. 23-29 [17-34]; Kazimierz Jookowski, ,,Twarde jadro ewolucjonizmu”,
Roczniki Filozoficzne 2003, t. 51, z. 3, s. 84-85 [77-117]; Kazimierz Jopkowski, ,Dlaczego ewolucjo-
nizm prowadzi do ateizmu?”, w: Jézef Desowskr i Marek Hermaxskr (red.), Poznanie. Cztowiek. Warto-
$ci. Prace ofiarowane Profesorowi Zdzistawowi Cackowskiemu, Wydawnictwo UMCS, Lublin
2000, s. 72 [65-76]; Grzegorz Matkc, , Teologiczne dylematy Karola Darwina”, Roczniki Filozoficzne
2012,t. 60, nr 1,s. 77 [67-85]; Grzegorz Matkc, ,,«Wzniosty jest poglad, ze Stwdrca...», czyli fapéwka
Darwina dla chrzescijan”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2014, t. 11, s. 198 [187-204]). Na temat ciggle
trwajacych sporéw odnosénie do roli Boga w teorii Darwina por. np.: Byiica, ,Darwin o celowosci...”,
s. 264-265; Kazimierz Jooxowsk, ,Poglady teologiczne Darwina”, w: Damian Leszezyisk (red.), Ewolu-
cja, filozofia, religia, Lectiones & Acroases Philosophicae 2010, Vol. III, s. 66-73 [59-84]; Matkc,
»Leologiczne dylematy...”, s. 78.

% Zauwaza sie istotne zastugi Darwina na polu metodologicznym, nierzadko stawiajgc je na row -
ni z tymi z zakresu biologii: ,Darwin dokonat nie tylko rewolucji naukowej, ale takze metodologicz -
nej. Zabronit odwotywania sie do sfery nadprzyrodzonej” (Jookowski, ,,Twarde jadro ewolucjoni-
zmu...", s. 85); ,Przyjecie wylgcznie naturalistycznych wyjasnien w naukach przyrodniczych, jak
przewidywat Darwin, powinno znaczaco i korzystnie wptynaé na ich rozwdj. Darwin odrzucat zatem
nie tylko koncepcje kreacji gatunkéw odwotujaca sie do bezposrednich interwencji Boga, ale wyklu-
czal jakakolwiek teleologiczna (dopuszczajac co najwyzej ujecie deistyczne) interpretacje jego teo-
rii. Ostatecznie odrzucajac nadnaturalistyczne i teleologiczne wyjasnienia proceséw ewolucyjnych,
przyczynit sie do utrwalenia wspoétczesnej koncepcji nauki, jako bazujgcej na naturalizmie metodo -
logicznym, w ktdrej nie stosuje sie nadnaturalistycznego ani celowo$ciowego wyjasniania historii
zycia na Ziemi” (Piotr Byiica, ,Darwinizm i koncepcja wielo§wiata a religijne wyjasnienie racjonalne-
go porzadku i poznawalnosci przyrody”, Zagadnienia Naukoznawstwa 2012, nr 3 (193), s. 189 [185-
204]); ,[...] dzieki niemu ugruntowata sie zasada, ze w wyjasnianiu naukowym nie mozna odwoty -
wac¢ sie do jakichkolwiek przyczyn nadnaturalnych, ktérych nie da sie opisa¢ w kategoriach koniecz -
nosci i przypadku” (Dariusz Sacan, Spér o nieredukowalng ztozono$¢ ukladéw biochemicznych,
Biblioteka Filozoficznych Aspektéw Genezy, t. 5, Wydawnictwo MEGAS, Warszawa 2008, s. 12).

* ,Nalezy jednak zaznaczy¢, ze skutek wywotany publikacja nowej teorii siegat dalej niz usunie-
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wyksztalcity sie w tym obszarze rézne stanowiska (jak na przyklad teistyczny
ewolucjonizm, kreacjonizm progresywny i kreacjonizm mtodej Ziemi ¢), sposrod
ktérych czes¢ probuje pogodzi¢ teorie Darwina z chrzescijariskg koncepcja stwo-
rzenia. R6wniez papiestwo nie moglo unikngé koniecznosci zajecia stanowiska
W tym sporze.

Papiez Jan Pawet II, ktérego pontyfikat przypad! na lata 1978-2005, nigdy nie
wydal na ten temat calosciowego dokumentu, stanowigcego akt oficjalnego na-
uczania Ko$ciota. Posrednio do pokrewnych zagadnien odniést sie jedynie w en-
cyklice Fides et ratio z 1998 roku, poruszajgc zagadnienia zwigzane z relacjg po-
miedzy rozumem a wiara. Przypomnial wéwczas takze encyklike Humani gene-
ris i ostrzezenie Piusa XII przed blednymi tezami, ktére moga sie opiera¢ miedzy
innymi na teorii ewolucji.” Mozna zatem stwierdzi¢, Ze nauczanie Jana Pawta II
o teorii Darwina ograniczyto sie do kilku mniej formalnych wypowiedzi (cyklu ka-
techez z lat 1985-1986 i przestania do czlonkéw Papieskiej Akademii Nauk
z 1996 roku).

W niniejszym artykule ®* uzasadniona zostanie teza, ze — wbrew obiegowe;j

cie wszelkich aktéw stworczych z dziedziny powstawania zycia. Tak naprawde teoria ta spowodo-
wata przebudowe catego dotychczasowego gruntownie teistycznego sposobu postrzegania przyro-
dy. Dotad przyroda byla pojmowana jako pewna harmonijna calo$¢. Kazdy szczeg6t mégt by¢ od-
zwierciedleniem Bozego zamystu tkwigcego w planie stworzenia” (Michal Cuaserex, Ko$ciot a ewo-
lucja, Wydawnictwo Fronda, Warszawa 2012, s. 29-30).

* ,Mozna powiedzie¢, ze wskutek uwarunkowan kulturowych, cywilizacyjnych, wspotczesna
biologia ewolucyjna «zanurzona» jest w szerszym §wiatopogladowym tle, ktérym jest ateizm. W tym
wlasnie sensie ewolucjonizm jest ateizmem. I nie pomoga tu najbardziej wysublimowane analizy bi-
blistow, filozoféw i teologdw wskazujacych, ze poza czy pod sfera empiryczng kryje sie jeszcze inna
rzeczywisto$é, bardziej podstawowa” (Jookowsky, ,,Naturalizm ewolucjonizmu...”, s. 21). Brytyjski zoo-
log Richard Dawkins pisze: ,,Chociaz wiec, logicznie rzecz biorgc, mozna byto by¢ ateista juz przed
Darwinem, dopiero Darwin sprawil, ze ateizm jest w pelni satysfakcjonujacy intelektualnie” (Ri-
chard Dawxs, Slepy zegarmistrz, czyli jak ewolucja dowodzi, ze $wiat nie zostal zaplanowany,
przel. Antoni Hoffman, Biblioteka Mysli Wspédtczesnej, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1994, s. 28).

¢ Por. Cuaserex, Kosciol a ewolucja..., s. 66-72. Warto jednak zaznaczy¢, ze podobnych stano-
wisk, zwlaszcza kreacjonistycznych, i ich odmian istnieje caty szereg (por. np. Jookowski, Spér ewolu-
cjonizmu z kreacjonizmem..., s. 51-172; Kazimierz Jookowski, ,Klasyfikacja stanowisk kreacjoni-
stycznych”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2005/2006,t.2/3,s.241-269 [241-269]).

7 Jan Pawee I1, Fides et ratio, Acta Apostolicae Sedis 1999, Vol. 91, s. 47-48 [5-89].

® Artykut opiera sie — poza wypowiedziami Jana Pawta II — przede wszystkim na opracowa-
niach autorstwa Kazimierza Jodkowskiego (dotyczacych metodologicznych aspektéw kontrowersji
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opinii — Jan Pawel II nie dat argumentéw zwolennikom pogladu, w mysl ktérego
mozliwe jest wyjasnienie genezy Zycia na Ziemi za pomocg darwinowskiej teorii
ewolucji, przy jednoczesnej akceptacji twierdzenn katolickiej doktryny na temat
owej genezy. Przeciwnie, na podstawie wypowiedzi papieza mozliwe jest wyrazne
wyszczegolnienie przyczyn, dla ktérych taka zgoda nie jest mozliwa. Nie zmienia
tego nawet fakt, ze stowa Jana Pawla II przyjelo sie przyjmowa¢ jako gleboki
ukton Kosciota w kierunku teorii ewolucji.

II. Wypowiedzi Jana Pawla II o teorii ewolucji

1. Katechezy z lat 1985-1986

Pierwsza wypowiedzia Jana Pawta II, w ktdrej odniést sie do teorii ewolucji,
byta katecheza podczas audiencji generalnej 10 lipca 1985 roku. Powiedzial wow-
czas:

Ewolucja istot zyjacych, ktéra stanowi przedmiot badan naukowych zmierzajacych do
okreslenia jej etapéw i wyréznienia dzialajacych w niej mechanizméw, ukazuje zadzi-
wiajaca wewnetrzng celowo$é. Owa celowos$é, prowadzgca wszystkie byty w tym sa-
mym kierunku, nad ktéra nie posiadaja one wladzy ani nie sa za nig odpowiedzialne,
kaze domyslaé sie Ducha, ktéry jest ich wynalazcg i stwoérea. [...] Niektorzy przeciw-
stawiaja sie tym ,,wskazéwkom” prowadzacym do istnienia Boga Stwércy dzieto przy-
padku lub wewnetrznych mechanizméw materii. Méwi¢ o przypadku w odniesieniu
do $wiata, ktéry ukazuje tak bardzo zlozong organizacje elementéw i tak zadziwiajaca
celowo$¢ zycia, oznacza rezygnacje z proby wytlumaczenia $wiata, ktéry jawi sie na-
szym oczom. W rezultacie jest to jednoznaczne z checig uznania skutkéw bez przyczy-
ny. Jest to rezygnacja ludzkiego rozumu, ktéry w ten sposéb zaniechal mys$lenia, od-
rzucit préby rozwigzania swoich probleméw. Reasumujgc, mozna powiedzie¢, ze ist-
nieje cate mndéstwo znakéw sktaniajacych czlowieka usitujacego zrozumieé¢ $wiat,
w ktorym zyje, do tego, by skierowat wzrok ku Stworcy. °

Bezpos$rednich stwierdzen o teorii Darwina w przytoczonej katechezie jest

ewolucjonizm-kreacjonizm) i Michala Chaberka, ktéry — jak sie wydaje — dokonatl najpeiniejszej
analizy papieskiego nauczania o teorii Darwina. Nalezy jednak zaznaczy¢, Ze istnieje szereg innych
interpretacji wypowiedzi Jana Pawta II (na przyktad Michata Hellera czy Jézefa Zyciriskiego), réw -
niez zasygnalizowanych w niniejszym opracowaniu.

° Jan Pawee II, ,Dowody na istnienie Boga” (katecheza z 10 lipca 1985 roku), w: Katechezy Ojca
Swietego Jana Pawla II. Bég Ojciec, Apostolicum, Wydawnictwo M, Krakéw 1998, s. 69-70 [67-
70].
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niewiele — jedynie takie, Ze procesy ewolucji rzeczywiscie sa przedmiotem ba-
dan, ktére majg okresli¢ etapy tych proceséw i dzialajace mechanizmy, oraz ze
procesy ewolucyjne wykazuja zadziwiajaca wewnetrzng celowo$é. Papiez nie
podjat sie préby stwierdzenia, czy procesy ewolucji sa rzeczywiscie wlasciwym
przedmiotem badari naukowych. '° Wyszedt jedynie od stwierdzenia o prowadzo-
nych badaniach naukowych, by podkresli¢ wewnetrzna celowos$¢ wszystkich istot
zyjacych, ktéra ma by¢ oparciem dla dowodu na istnienie Boga. Chaberek zauwa-
za, ze dowdd ten — wychodzacy od przestanki zachodzenia proceséw ewolucji —
aby mdgt by¢ rzeczywisty, a nie tylko pozorny, wymaga zatozenia prawdziwosci
teorii ewolucji. ' Papiez zdaje sie dostrzega¢, ze mechanizmy ewolucyjne mogg
by¢ obrazem stwoérczej dziatalnosci Boga. Wszystkie byty Zyjace sa — wedlug
Jana Pawta I — wewnetrznie zwrécone w jednym kierunku, co moze wskazywaé,
ze maja jednego stwdrce i wspélny cel egzystencji. Darwinowska ewolucja nie
musi by¢ z tym punktem widzenia niezgodna; moze nawet dostarcza¢ dobrych na-
rzedzi do zrozumienia istoty zycia. Uprawniony wydaje sie stad wniosek, ze w tej
wypowiedzi Jan Pawet II — chociaz nie bezposrednio i nie wprost — mégt zatozy¢
rzeczywiste wystepowanie proceséw ewolucji w przyrodzie, a z pewno$cia mozli-
wosdci takiej nie odrzucil. Z drugiej strony, nalezy jednak — za Chaberkiem —
zwroci¢ uwage, ze stowa papieza zostaly sformulowane w taki sposéb, iz takze
ewentualne odrzucenie ewolucjonizmu w przysztosci przez nauczanie Ko$ciota
nie bytoby z nimi niezgodne. '* Stowa Jana Pawta II dajg wiec pole do réznych in-
terpretacji, co sankcjonuje pewna (ostrozng) swobode prowadzenia badan nauko-
wych nad ewolucjonizmem.

W drugiej czesci przytoczonej wypowiedzi Jan Pawel II rozwinal zagadnienie
celowos$ci w przyrodzie — i tu dalece bardziej wszed! w konflikt z darwinowska
teoria ewolucji. Stwierdzit, Ze zloZono$¢ organizmdéw, obserwowana w przyro-
dzie, wykazuje celowosé, ktéra okreslit jako ,zadziwiajaca”. Nie ma zatem mozli-

19 Por. Cuaperex, Ko$ciot a ewolucja..., s. 268.

' Jan Pawel II w tej samej katechezie podkreslit, jak nalezy rozumieé jego wypowiedz o dowo-
dzeniu istnienia Boga: ,Mdéwiac o dowodach na istnienie Boga, musimy podkresli¢, ze nie chodzi
o dowody w porzadku naukowo-eksperymentalnym. [...] Pragnienie naukowego udowodnienia ist-
nienia Boga oznaczatoby sprowadzenie Go do poziomu bytéw naszego $wiata, a wiec blad metodo-
logiczny juz w samej kwestii, kim jest Bég. [...] Nie znaczy to jednak, ze uczeni nie sa w stanie zna-
lez¢é w swych naukowych badaniach takich motywdéw, ktére pozwalaja zakladaé, ze Bég istnieje” (Jan
Pawee II, ,Dowody na istnienie Boga...”, s. 68).

12 Por. Cuaperex, Ko$ciot a ewolucja..., s. 268-269.
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wosci, by tak skomplikowany mechanizm byt dzietem przypadku. Papiez interpre-
tuje go jako skutek, ktéry z samej swej natury musi mie¢ przyczyne; przyjecie za$
punktu widzenia, w ktérym zloZonos$¢ §wiata bylaby dzietem przypadku, okresla
jako rezygnacje ludzkiego rozumu z préb rozwiazania probleméw. Ewolucjonizm
wyklucza jednak istnienie jakiejkolwiek celowosci w przyrodzie. * Jan Pawet II,
formutujac swoja wypowiedZ w ten sposéb, odrzucit zatem jeden z kluczowych
elementéw darwinowskiej teorii — ewolucje, ktéra jest dzietem przypadku. Bez
tego kryterium nie mozna méwié ani o klasycznej wersji teorii ewolucji zapropo-
nowanej przez Darwina, ani o cato$ci wywodzacego sie od niej ewolucyjnego pa-
radygmatu obecnego we wspoétczesnej biologii. Mozna zatem stwierdzi¢, ze w tym
miejscu Jan Pawet II wyraZznie wykluczy? przyjecie przez chrzescijariska doktryne
obecnych w nauce wyjasniert mechanizméw ewolucji.

Mozna oczywiScie podejmowac sie prob obrony tezy przeciwnej, przyjmujac
zalozZenie, Ze pojecie celowo$ci bywa rozumiane w rézny sposéb i inaczej rozpa-
truje sie je w zaleznosci od ptaszczyzny rozwazan (na przyktad biologicznej czy fi-
lozoficznej). '* Daje to — cho¢by w pewnym stopniu — pole do takich interpreta-
cji, ktére beda staraé sie wykaza¢ zgodno$é (a przynajmniej brak niezgodnosci)
darwinizmu z mys$la Jana Pawtla II, zawartg w przytoczonych stowach.

Kolejny raz o ewolucjonizmie Jan Pawet IT wypowiedzial sie podczas kateche-
zy z 8 stycznia 1986 roku. Méwit wéwczas:

Pytanie dotyczace stworzenia rodzi sie w umysle kazdego cztowieka, tak prostego, jak
uczonego. Mozna powiedzieé¢, Ze wspélczesna nauka powstata w $cistym powiazaniu
z biblijng prawda o stworzeniu, nawet jesli nie zawsze pozostawala z nig w idealnej
harmonii. Dzi$, gdy zostala lepiej wyjasniona kwestia wzajemnych stosunkéw pomie-
dzy prawda naukows3 i religijng, bardzo wielu uczonych, cho¢ stusznie podnosi nieba-
gatelne problemy, zwigzane na przykiad z teoria ewolucji Zywych organizméw,
a zwlaszcza czlowieka, lub z immanentna celowos$cia przemian zachodzacych we
wszechswiecie, to w coraz wiekszym stopniu podziela i darzy coraz wiekszym szacun-

1 Por. np. Byiea, ,Darwin o celowosci...”, s. 264.

4 Nawet wiec wsréd deklaracji skrajnie antyteleologicznych pojawia sie uwiktane pojecie celu
ewolucji, zwigzanego z przetrwaniem jednostek i gatunkéw w walce o byt. Celowos$¢ nie jedno ma
imie i réznorakie jej warianty powracaja w nowych interpretacjach. Jednoznaczna ocena konkret-
nych wypowiedzi o celowosci jest utrudniona miedzy innymi przez to, iz z pojeciem celu bywaja 1a -
czone kraricowo rézne tresci” (Jozef Zyemsk, ,,Cel i konieczno$é w ewolucji”, w: HeLer i ZYCINSKI, Dyle-
maty ewolugcji..., s. 113 [108-116]). Por. tez J6zef Zycwsk, Wszech$wiat emergentny, Wydawnic-
two KUL, Lublin 2009, s. 11-12; Mariusz Ciszex, ,Problem pochodzenia cztowieka z perspektywy
ewolucjonizmu teistycznego”, Studia Philosophiae Christianae 2008, nr 44/1, s. 194 [192-205].
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kiem to, co na temat stworzenia méwi wiara chrze$cijariska. W ten sposéb otwiera sie
przestrzen dla pozytecznego dialogu pomiedzy dwojakim podejsciem do rzeczywisto-
$ci $wiata i cztowieka, ktére pomimo lojalnie uznawanej odmiennosci, w gltebszej swej
warstwie zgodne sa co do tego samego cztowieka, ktéry zostal stworzony — jak czyta-
my na pierwszych stronach Biblii — ,na obraz Bozy”, a wiec jako rozumny i inteligent-
ny ,pan” §wiata. [...] wizja biblijno-chrzescijariska zawiera wizje poczatkéw wszech-
$wiata i dziejow — a zwlaszcza czlowieka — tak niezaprzeczalnie wielka, ozywcza
i oryginalng, ktéra przez ponad dwadziescia stuleci odgrywata ogromng role w forma-
cji duchowej, moralnej i kulturalnej, Ze zaden duszpasterz ani katecheta nie moze za-
niedba¢ obowigzku wyraznego przedstawiania jej przynajmniej w sposob zwiezty. *°

Papiez stwierdzil, Ze pytanie o stworzenie jest naturalnym pytaniem, ktére za-
daje sobie kazdy czlowiek. Uwazal, Ze rozbieznos$ci powstate pomiedzy naukowa
a biblijng wizja poczatkéw Zycia nie przesadzaja o istnieniu kluczowych i zasadni-
czych réznic — optymistycznie méwit nawet o ,,$cistym powiazaniu” miedzy tymi
punktami widzenia. Jan Pawel II zauwazyl, ze mamy do czynienia z coraz lepszym
wyjasnieniem kwestii relacji nauka a religia, wobec czego coraz wiecej naukow-
céw z aprobatg odnosi sie do chrzescijariskiej nauki o stworzeniu. Dostrzegt jed-
nak, Ze istnieja na tym polu réwniez trudnosci, wéréd ktérych wymieniat teorie
ewolucji oraz twierdzenia na temat celowo$ci zmian we Wszech§wiecie. Twier-
dzil, Ze moga one by¢ uzyteczne w ksztaltowaniu ,pozytecznego dialogu”. W ostat-
niej czesci swojej wypowiedzi Jan Pawel II podkreslit doniosta role, jaka chrzesci-
janska wizja stworzenia odegrala w dziejach §wiata pod wzgledem duchowym,
moralnym i kulturalnym, stwierdzajac przy tym, Ze nie ma mozliwo$ci zrezygno-
wania z przedstawiania jej w pracy duszpasterskiej i katechetycznej.

Papiez, twierdzac, ze ,bardzo wielu uczonych [...] w coraz wiekszym stopniu
podziela [...] to, co na temat stworzenia méwi wiara chrzes$cijariska”, stwierdzit, ze
wspolczesna nauka — przynajmniej w istotnej cze$ci — dazy do tego, aby chrze-
$cijariska nauke o genezie Zycia stopniowo przyjaé ,za swoja”. Nasuwa sie pytanie:
jakie $wiadectwa ze strony $wiata nauki pozwalaty Janowi Pawtowi II na sformu-
lowanie takiej tezy? Papiez takich §wiadectw nie przytoczyl, przez co trudno —
w kontekscie twardo i niepodwazalnie stojacego u podstaw wspétczesnych badan
nad prawami przyrody naturalizmu — nie uzna¢, Ze wypowied? ta jest niezgodna
z realiami uprawiania nauki. Nie odnotowuje sie rosngcej liczby publikacji, wska-
zujacych na dziatalno$¢ Boga (czy nawet jakichkolwiek innych sit nadprzyrodzo-

5 Jan Pawez 11, ,Tajemnica stworzenia” (katecheza z 8 stycznia 1986 roku), w: Katechezy Ojca
Swietego...,s. 130 [129-132].
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nych) jako przyczyne powstania zycia na Ziemi. Problemy, o ktérych méwit pa-
piez (a wiec wlasnie teoria ewolucji), sa problemami tylko dla doktryny chrzesci-
janskiej. Dla $wiata nauki ewolucjonizm jest jedng z podstawowych teorii wyja-
$niajacych funkcjonowanie $wiata, na ktérych opieraja sie prowadzone badania;
z pewnoscig dla uczonych nie jest ona ,problemem”, tylko utrwalonym i przyjmo-
wanym juz milczaco paradygmatem, lezacym u podstaw prowadzonych badan.
Fakt, ze Kosciét — w tym wypadku w osobie Jana Pawla II — w dalszym ciggu
szuka odpowiedzi na pytanie, jak wyjasnia¢ poczatki Zycia na Ziemi bez lekcewa-
zenia wspolczesnej nauki, nie oznacza, ze owa nauka réwniez boryka sie z podob-
nym problemem, usilnie poszukujac drogi do dialogu z chrzescijariska teologia.
Jest to problem tylko jednej strony. I nawet jezeli, w tym konteks$cie, przytoczone
stowa papieza miatly stuzy¢ jedynie jako wstep do postulowanej w dalszej czesci
wypowiedzi niezwykle istotnej roli dialogu miedzy nauka a religig oraz poszuki-
wan dla nich wspélnych fundamentdw, to zostaly sformulowane zdecydowanie na
wyrost i nie korespondujg z rzeczywistoscia.

Kolejna wypowiedzig Jana Pawta II, do ktdérej warto sie odwotlaé¢, jest jego ka-
techeza z 29 stycznia 1986 roku. Papiez, dokonujac najpierw kroétkiej charaktery-
styki dwéch biblijnych opis6w stworzenia, stwierdzit:

Sam opis dziela stworzenia zastuguje na to, aby byl czesto odczytywany i rozwazany,
w liturgii i poza liturgia. [...] Tekst ten ma znaczenie nade wszystko religijne i teolo-
giczne. Nie spos6b szuka¢ w nim jakich$ elementéw istotnych z punktu widzenia
szczegétowych nauk przyrodniczych. Tak wiec wielokierunkowe badania dotyczace
powstania i rozwoju poszczegdlnych gatunkéw w przyrodzie nie znajduja w tym opi-
sie ani zadnej ,wigzacej” dyrektywy, ani tez istotnego ograniczenia. Co wiecej, z praw -
da o stworzeniu §wiata widzialnego — tak jak jest ona przedstawiona w Ksiedze Ro-
dzaju — nie koliduje réwniez w zasadzie teoria ewolucji przyrody, jesli nie wyklucza
sie w niej przyczynowosci Bozej. '

Papiez zauwazyl, Ze opis stworzenia, zawarty w Ksiedze Rodzaju, jest wiazacy
z punktu teologicznej, a nie biologicznej refleksji o poczatku zycia. Nie mozna wiec
— wedlug Jana Pawla II — odrzucaé¢ odkryé¢ nauk szczegétowych tylko z tego
wzgledu, Ze nie zgadzaja sie one z literalnym brzmieniem pierwszych rozdziatéw
Biblii. Propozycja ta zaklada, sygnalizowang juz wczesniej i niezwykle uzyteczng
w kwestii neutralizowania konfliktu miedzy naukg i religia, komplementarno$¢

"¢ Jan Pawr II, ,Stworzenie: B6g powotuje z nicosci do istnienia $wiat i cztowieka” (katecheza
z 29 stycznia 1986 roku), w: Katechezy Ojca Swietego..., s. 135-136 [135-138].
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podejsé: inaczej o genezie bedzie mowié teologia (opierajaca sie na objawieniu),
inaczej za$ nauki przyrodnicze. Obydwa punkty widzenia nie narzucajg sobie na-
wzajem nic, ani w zaden spos6b sie nie ograniczaja — interesuja sie po prostu in-
nymi zagadnieniami. "’

Wydaje sie jednak, Ze najistotniejsze stwierdzenie Jan Pawetl II zawart w dru-
giej czesci swojej wypowiedzi: warunkowo stwierdzil tam, Ze teoria ewolucji nie
jest niezgodna z chrze$cijariska prawdg o stworzeniu, wynikajaca z Ksiegi Rodza-
ju. Teze te papiez opatrzy! jedynie zastrzezeniem, ze nie ma mozliwosci wyklucze-
nia przyczynowosci Bozej z twierdzen o genezie $wiata i zycia. Dodal réwniez
w tym zdaniu zwrot ,w zasadzie”, nieznacznie ostabiajacy wydzwiek tych stow. ®
Duzo wieksze znaczenie majg jednak slowa o przyczynowosci Bozej. Gdyby Jan
Pawetl II ich nie doda}, uprawnione byloby rewolucyjne wprost stwierdzenie, ze
papiez popart ewolucjonizm w calosci, nawet w ateistycznej wersji Darwina, kt6-
ry odrzucat jakakolwiek ingerencje sil nadnaturalnych. Na tym polu powstaje za-
sadnicza rozbiezno$¢ — Darwin nie przyjmowat zadnych teistycznych interpreta-
cji swojej teorii, Jan Pawel II za$ ,z géry oczywiscie wyklucza wszelkie interpreta-

17 Stanowisko, ktére w tej wypowiedzi przedstawit Jan Pawet II, nosi znamiona tak zwanego te -
istycznego ewolucjonizmu. Kazimierz Jodkowski pisze na ten temat: ,Ewolucjonidci teistyczni sg
ludZmi religijnymi szczegélnie wrazliwymi na orzeczenia nauki. Widzac niezgodnos$ci miedzy tymi
orzeczeniami a twierdzeniami Biblii o stworzeniu §wiata i cztowieka, staraja sie tak zinterpretowaé
te ostatnig, by usung¢ wrazenie, Ze stoi ona na przeszkodzie w zaakceptowaniu twierdzen nauki”
(Kazimierz Jooxowski, Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm-kreacjonizm, Re-
alizm. Racjonalnosé. Relatywizm, t. 35, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin
1998, s. 36). Dalej kontynuuje: ,Ewolucjonisci teistyczni w dwojaki sposéb neutralizujg (rzekomy —
jak twierdza) konflikt wiary i nauki. [...] Zauwazaja oni, po pierwsze, ze Biblia nie jest podreczni-
kiem naukowym. [...] Drugi z dwu wyzej wspomnianych sposobdéw [...] polega [...] na kazdorazo-
wym zabiegu metaforyzacji tego fragmentu Biblii, ktérego sens dostowny niezgodny jest z aktualny-
mi ustaleniami nauki (Jookowski, Metodologiczne aspekty..., s. 36-41). W podobnym tonie Jan Pawel
IT wypowiadat sie juz wczesniej, w przemdéwieniu do cztonkéw Papieskiej Akademii Nauk z 1981
roku: ,Sama Biblia méwi nam o poczatku i utworzeniu $wiata nie po to, by przedstawi¢ nam traktat
naukowy, ale po to, by okresli¢ wiasciwa relacje miedzy czlowiekiem a Bogiem i §wiatem” (cyt. za:
Cuaserex, Ko$cidl a ewolucja..., s. 272 przyp. 693). Nie oznacza to oczywiscie, ze papiez wprost po-
part teistyczny ewolucjonizm; jednak jego uwagi (na przyktad o relacji miedzy twierdzeniami biblij-
nymi a naukowymi) pozwalaja twierdzi¢, ze — jezeli Jan Pawet II chciat wyrazi¢ poparcie dla teorii
ewolucji — to wlasnie w jej wersji teistycznej.

'8 Chaberek pisze, ze uzycie tego sformutowania ,jest zwyklym ztagodzeniem zdania, ktére ma
taka warto$¢, ze by¢ moze w pewnych okolicznosciach, w przypadku jakiej$ bardziej zaawansowa -
nej egzegezy, moze sie okazaé, iz Biblia przeczy ewolucji. Zasadniczo jednak nie przeczy” ( CHABEREK,
Kosciét a ewolugcja..., s. 274).
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cje ateistyczne ewolucji [...]". ' Wobec tego, jedyna wersjg ewolucjonizmu, ktorg

papiez w $wietle tych stéw dopuscil, jest wersja teistyczna. Nie mozemy jednak
okresli¢, czy przyczynowos¢ Boza, o ktérej mowit papiez, mozna zredukowac je-
dynie do pierwszego aktu stwoérczego (i niejako wyrugowaé dziatalno$¢é Boga
z pozostatych dni biblijnego opisu stworzenia) — i bylaby to wlasnie wersja ewo-
lucjonizmu teistycznego — czy jednak moze ona oznacza¢ wielo$¢ aktéw stwor-
czych, co z kolei wchodzitoby w konflikt z kazdg chyba wersjg ewolucjonizmu. *°
Chaberek sugeruje interpretacje, ktéra zakltada wilasnie brak rozstrzygniecia tej
rozbieznosci. Twierdzi, Ze papiez chcial przede wszystkim podkresli¢ brak kon-
fliktu miedzy ewolucjonizmem teistycznym i Ksiega Rodzaju; nie mozna jednak
tego kategorycznie odbiera¢ jako zaprzeczenie wszystkim teoriom, wedlug kt6-
rych Bog aktywnie dziatat w catym procesie stworzenia. *!

Jeszcze inng wypowiedzig Jana Pawta II w tym temacie jest katecheza z 5 mar-
ca 1986 roku. Méwit on wéweczas:

Prawda o stworzeniu §wiata, o powotlaniu go z nicosci do istnienia, skierowuje wzrok
naszej wiary w strone Boga Stworzyciela. Dzielo stworzenia jest objawieniem Jego
wszechmocy, madrosci i mitosci. Wszechmoc Stwércy objawia sie zaréwno przez po-
wolanie stworzen do istnienia z nicosci, jak tez przez utrzymywanie ich w istnieniu.
[...] Poprzez akt stworzenia $wiata, a w szczegdlnosci cztowieka, plan zbawienia za-
czyna sie urzeczywistnia¢. Stworzenie jest dzietlem Madro$ci mitujacej, czemu na wie-
lu miejscach Pismo Swiete daje wyraz (por. np. Prz 8, 22-36). W tym punkcie prawda
wiary o stworzeniu przeciwstawia sie w sposéb radykalny r6znym odmianom filozofii
materialistycznej, ktére glosza, Ze powstanie kosmosu jest wynikiem ewolucji materii,
ktéra mozna sprowadzi¢ do czystego ,,przypadku” i koniecznosci. %

WypowiedZ Jana Pawtla II utrzymana jest w zdecydowanie odmiennym tonie

1 Craserex, Ko$ciot a ewolugja..., s. 274.

% TJezeli przyjac¢ takg interpretacje papieskich stéw, ze wypowiedz ta domaga sie bezposrednie -
go dzialania Bozej przyczynowosci w uksztaltowaniu $wiata, to oznaczaloby to wykluczenie te-
istycznego ewolucjonizmu. Ale to z kolei prowadziloby do osobliwego wniosku, Ze papiez nie widzi
sprzeczno$ci miedzy opisem biblijnym a teoria ewolucji tylko pod takim warunkiem, ktérego nie
spelnia zadna teoria ewolucji. [...] Niemniej taka interpretacja nie bylaby catkiem nierozsadna, gdyz
moglaby kiedy$ w przysztosci pojawié sie taka wersja teorii ewolucji, ktéra spelniataby papieski wa-
runek” (Craserex, Ko$ciét a ewolucja..., s. 275).

2! Por. Cuaserex, Kosciol ewolucja..., s. 275-276.

?Tan Pawee 11, ,Stworzyciel: B6g Tréjjedyny” (katecheza z 5 marca 1986 roku), w: Katechezy
Ojca Swietego..., s. 138-139 [138-141].
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wzgledem poprzedniej. 29 stycznia papiez méwil o zasadniczym braku sprzeczno-
$ci teorii ewolucji z objawieniem, 5 marca za$ zaznacza, ktére jej elementy prze-
ciwstawiajg sie chrze$cijanskiej nauce o stworzeniu. Jan Pawetl II przypomniat, ze
Bdég stworzyt $wiat ex nihilo, w czym objawila sie jego wszechmoc, madros¢ i mi-
to$¢, a takze nieustannie podtrzymuje go w istnieniu. B6g stwarzajacy w ten spo-
sob jest ,Madro$cia mitujacy”, czego — wedtug papieza — nie da sie pogodzié¢
z koncepcjami, zaktadajacymi przypadkowsa ewolucje materii jako spos6b powsta-
nia i rozwoju kosmosu.

Stwierdzenie Jana Pawta II o braku zgodnos$ci miedzy r6znymi odmianami fi-
lozofii materialistycznej a chrze$cijariskim spojrzeniem na geneze $wiata mozna
odczytywaé jako przeciwstawienie sie darwinowskiemu wyjasnianiu mechani-
zmo6w ewolucji. Co warto podkreslic — mechanizméw, nie za$ samej ewolucji. **
Wedlug Johnstona darwinowskim wyjasnieniom fenomenu ewolucji w przyrodzie
blizej jest wlasnie do materialistycznej filozofii — o ktérej mowit Jan Pawe} IT —
niz do naukowej teorii. > Tym materialistycznym elementem darwinowskiej teo-
rii, ktérego wedlug papieza nie da sie w zaden sposéb pogodzi¢ z chrzescijariskim

8 _Samo pojecie ewolucji nie odpowiada jednak na pytanie o mechanizm ewolucji, a teoria Dar-
wina stanowi wlasnie prébe udzielenia takiej odpowiedzi. Inna sprawa, czy darwinizm jest stuszny.
Ale nawet jesli teoria Darwina nie jest prawdziwa, nie znaczy to, Ze ewolucja nie miata miejsca” (Da-
riusz Sacan, ,Ko$ciét a ewolucyjny materializm”, Edukacja Filozoficzna 2005, Vol. 40, s. 224 [223-
228]).

* Teorie takie jak darwinizm, marksizm i freudyzm «thumaczg» wszystko (dobér naturalny,
tendencje ekonomiczne, pod§wiadomos$¢), lecz ostatecznie wyjasniajg bardzo mato. Sg one tak ela-
styczne i ogélnikowe, ze potrafia wehlongé prawie kazdg sprzecznos$é, a kiedy je podda¢ testom fal-
syfikujacym, wtedy ulegaja po prostu mutacji. Skoro te teorie, obojetnie czy $wiadomie, czy nieswia -
domie zaczynaja powaznie wypacza¢ rozumienie zjawisk rzeczywistosci, biografia ich twércéw na-
biera istotnego znaczenia. [...] Dzietlo O powstawaniu gatunkéw nalezy do takich ksigzek przyrod-
niczych, ktére sg otwarte na wslizgujacy sie niepostrzezenie materializm filozoficzny. [...] Juz dwa-
dziescia lat przed opublikowaniem O powstawaniu gatunkéw Darwin by} zadeklarowanym mate-
rialistg, pragnacym uwolni¢ przyrode od Stwércy. Innymi stowy, jego program nie miat charakteru
$cisle przyrodniczego. By} to program metafizyczny lub mozna powiedzie¢ — anty-metafizyczny.
Materializm Darwina byl przyczyna, nie skutkiem jego naukowej dziatalnosci” (George Sim Jounston,
Czy Darwin miatl racje? Katolicy a teoria ewolucji, przel. Joanna Kaliszczyk, Wydawnictwo WAM,
Krakéw 2005, s. 24-25). W podobnym tonie wypowiada sie Cornelius G. Hunter: ,,Ewolucjonizm
darwinowski znacznie trafniej bytoby postrzegaé¢ jako teorie religijng, ktéra przenikneta do nauk
przyrodniczych, niz jako teorie naukows, ktdra jest sprzeczna z pewnymi religijnymi przekonania-
mi” (Cornelius G. Hunter, ,Dlaczego teoria ewolucji nie spelnia kryterium naukowosci”, przel. Izabela
Janus, Filozoficzne Aspekty Genezy 2012, 1.9, s. 77 [53-78]). Na ten temat por. takze Michal Cuaserex,
»Lochodzenie cztowieka a chrzescijaiiski personalizm”, Studia Teologiczne. Bialystok, Drohiczyn,
tomza 2012, nr 30, s. 280-281 [279-292].
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nauczaniem o stworzeniu, jest ,czysty przypadek” w ewolucji. W $wietle wcze-
$niejszych wypowiedzi papieza (szczegdlnie tej z 29 stycznia 1986 roku) wydaje
sie, ze gdyby przypadkowos$¢ doboru naturalnego zastapi¢ aktem dziatania Boga
(choé¢by nawet jednokrotnym), teoria taka moglaby znalez¢ pelne uznanie w na-
uczaniu Jana Pawta II.

Takie ujecie problemu przez papieza wydaje sie nie dostrzega¢ obecnego w fi-
lozofii nauki juz od dziesiecioleci pogladu, zgodnie z ktérym nie mozna méwic
o filozofii i 0 nauce jako dwdch oderwanych od siebie, funkcjonujacych niezalez-
nie rzeczywisto$ciach, sposréd ktdérych to nauka jest niejako bardziej uprawniona
do wydawania sagdéw o $wiecie. W mysl tego stanowiska filozofia jest nieodtgcz-
nym elementem nauki, funkcjonujgc jako ,rdzen” teorii naukowych; filozoficzne
umocowania nie mogg by¢ wiec traktowane jako wada okreslonej teorii. *°

Warto takze zauwazy¢, ze — wedtug Chaberka — przytoczone stowa mozna
interpretowaé jako zrodto inspiracji dla teorii inteligentnego projektu (ktdra dy-
namiczny rozwaj, w szczegélnosci wsrdd katolikéw, przezyta dopiero w nastepnej
dekadzie po opublikowaniu stéw papieza). *® Podobnie jak wiele innych rozbiez-
nosci, problem zasygnalizowany przez papieza mozna rozwigza¢ takze przy zato-
zeniu komplementarnos$ci podej$¢, co uczynit na przykiad Heller, stwierdzajac, ze
Jan Pawel II wypowiedzial sie jako teolog, zas Darwin wypowiedziat sie jako bio-
log; obaj wyjasniali wiec inny obszar rzeczywistosci. *’

Ostatnia z katechez, w ktérej znalazto sie nawiazanie do ewolucjonizmu, Jan
Pawel IT wyglosit 16 kwietnia 1986 roku:

Cztowiek stworzony na obraz Bozy jest istotg ztoZzona z duszy i ciala, istoty, ktéra

% Por. na ten temat: Kazimierz Jookowski, ,Niedocenianie filozofii. Btad Phillipa E. Johnsona”, Na
Poczgtku... 2002, nr 1-2 (151-152), s. 14-19.

% Por. Cmaperex, Ko$ciot a ewolucja..., s. 277. ,Jej zwolennicy utrzymujg, ze w przyrodzie,
zwlaszcza w $wiecie biologicznym, istnieja charakterystyczne struktury i zjawiska, ktére najlepiej
wyjasnié poprzez odwotanie do przyczyn inteligentnych — do projektu” (Dariusz Sacan, Metodolo-
giczno-filozoficzne aspekty teorii inteligentnego projektu, Biblioteka Filozoficznych Aspektéw
Genezy, t. 6, Instytut Filozofii Uniwersytetu Zielonogérskiego, Zielona Géra 2015, s. 7).

77 Oczywiscie Wszechswiat nauki i Wszech$wiat teologii nie pokrywaja sie. Wszechs$wiat teolo-
gii jest szerszy od Wszechswiata nauki i to co najmniej w dwojakim sensie: po pierwsze z géry nie
jest wykluczone, Ze oprécz $wiata, ktéry badaja nauki, Bog stworzyl jeszcze co$ wiecej; i po drugie,
teologia moze dostrzega¢ w $wiecie, badanym przez nauki, takie tresci, ktére nie s3 dostepne meto-
dzie empirycznej” (Michat HeLer, ,Ewolucja i stworzenie”, w: HeiLer i Zyewski, Dylematy ewolucji...,
s.153-154 [153-159]).
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z jednej strony nalezy do §wiata zewnetrznego, z drugiej zas jest w stosunku do niego
transcendentna. Jako istota ztozona zaréwno z ciata, jak i z duszy — jest on osoba. [...]
W czasach nowozytnych szczegdlnym zagadnieniem dla objawionej nauki o stworze-
niu cztowieka jako istoty ztoZzonej z duszy i ciala stala sie teoria ewolucji. Wielu spe-
cjalistéw w zakresie nauk przyrodniczych, ktérzy przy pomocy metod sobie wiasci-
wych badaja sprawe poczatkéw cztowieka na ziemi, daje wyraz — w przeciwienistwie
do wielu innych swoich kolegéw — nie tylko przeswiadczeniu o jego zwigzku z cato-
ksztaltem przyrody, ale takze o pochodzeniu czlowieka od najwyzszych gatunkéw
zwierzecych. Jest to problem, ktéry od ubieglego stulecia nie przestaje zajmowaé
uczonych, a takze szerokiej opinii. Odpowiedz ze strony Magisterium przyniosta w tej
dziedzinie encyklika Humani generis Piusa XII z 1950 r. Czytamy tam: ,Z tych wzgle-
déw [encyklika méwita przedtem o pewnych hipotezach] Magisterium Kosciota nie
zabrania badan nad teorig ewolucji, majgca za przedmiot pochodzenie ciala ludzkiego,
co do dusz bowiem, katolicka wiara kaze nam przyja¢, Zze s one bezposrednio przez
Boga stwarzane”. Tak wiec, z punktu widzenia nauki wiary, nie widaé trudnosci, gdy
chodzi o uzgodnienie problemu pochodzenia cztowieka co do ciala z hipoteza ewolu-
cjonizmu, chociaz trzeba doda¢, Ze hipoteza wskazuje tylko na prawdopodobienistwo,
a nie m6éwi o naukowej pewnosci. Natomiast ta sama nauka wiary niezmiennie utrzy-
muje, ze duchowa dusza ludzka zostata stworzona bezposrednio przez Boga. Tak wiec
zgodnie z wyzej wspomniang hipoteza, cialo ludzkie, pozostajace w ustalonym przez
Stwoérce porzadku sit witalnych, moglo sie stopniowo uksztaltowaé z istniejacej
uprzednio materii ozywionej. Natomiast materia nie jest sama z siebie zdolna wyloni¢

duchowej duszy, ktéra stanowi ostatecznie o ,ucztowieczeniu”. **

Papiez wyszed}t od przywotania chrzescijariskiej prawdy o dualistycznej, du-
chowo-cielesnej naturze cztowieka. Zwrécit uwage, Ze moze ona stanowi¢ pro-
blem w kontekscie teorii ewolucji. Zauwazyl, Ze w kwestii badani nad pochodze-
niem czlowieka, trudno o zgodno$¢é nawet wsréd samych naukowcédw. Jan Pawel
II przywotal fragment encykliki Humani generis Piusa XII, w ktdrej ten ostatni
moéwil, ze Ko$ciét nie zabrania badarn nad teoria ewolucji, ale jedynie w zakresie
pochodzenia ciala, nie za$ duszy, ktdra jest dzietem Boga. Jan Pawel II potwierdzit
i rozwinal te teze: stwierdzil, Ze cialo ludzkie moglo powsta¢ w wyniku ksztatto-
wania sie materii oZywionej istniejacej uprzednio. Nie ma jednak mozliwosci, by
z materii takiej uksztaltowata sie dusza, ktdra jest zawsze dzielem Boga i stanowi
o cztowieczenstwie. Widoczny jest zatem istotny postep w tej dziedzinie: Pius XII
stwierdzil jedynie, Ze nie zabrania sie prowadzenia badan nad ewolucyjnym po-
chodzeniem ciata ludzkiego, Jan Pawel II potwierdzil zas, Ze istnieje mozliwo$¢,

% Jan Pawee II, ,Cztowiek — obraz Bozy — istotg duchowo-cielesng” (katecheza z 16 kwietnia
1986 roku), w: Katechezy Ojca Swietego...,s. 151-153 [151-154].
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aby ciato czlowieka powstalo w wyniku proceséw ewolucyjnych. Jest to — by¢
moze — najbardziej popierajgce teorie ewolucji stwierdzenie papieza. *

Drugs istotng kwestig, ktérg poruszyl Jan Pawel II, jest status samej teorii
Darwina. Papiez uzywa wprawdzie okreslenia ,teoria ewolucji”, podkresla jednak
przy tym, Ze ,ewolucjonizm” pozostaje w dalszym ciagu hipoteza, ktéra moze
wskazywa¢é tylko na prawdopodobieristwo i nie sposéb doszukiwaé¢ sie w niej
pewnosci. To stwierdzenie i zwrécenie uwagi na istniejace nawet wéréd przyrod -
nikéw podzialy ma za zadanie — wedlug Chaberka — zaakcentowaé, ze darwi-
nizm na zadnym etapie swojego funkcjonowania nie byt pozbawiony kontrower-
sji. ** Nalezy jednak podkresli¢, ze poddawanie w watpliwosé teorii ewolucji badz
jej elementéw nie jest bynajmniej zjawiskiem powszechnie spotykanym w deba-
tach naukowych. Nie po raz pierwszy wychodzi na jaw, Ze biologowie nie zwraca-
ja w ogdle uwagi na to, co dla przedstawicieli doktryny chrzescijariskiej jest pro-
blemem, ktéry wydaje sie nie mie¢ zadowalajacego rozwiagzania.

2. Przemoéwienie do czlonkow Papieskiej Akademii Nauk (1996)

Dziesie¢ lat po cyklu katechez, w ktérych Jan Pawel II odnosit sie do zagadnie-
nia ewolucji, wystosowal on przestanie do czlonkéw Papieskiej Akademii Nauk,
w ktérym po raz kolejny poruszyt te kwestie. Dokument, datowany na 22 paz-
dziernika 1996 roku, rozpoczyna sie od nawiazania do dokonanego za pontyfikatu
Piusa XI odnowienia naukowego gremium i podkreslenia istotnej roli, jaka spelnia
ono w dialogu miedzy Ko$ciotem a naukg. ** W dalszym ciggu wypowiedzi papiez
okreslit temat pochodzenia zycia i ewolucji jako ,wazki i zywo interesujacy Ko-
$ciot”. °* Jan Pawet II przypomniat, ze magisterium Kosciota zabierato w przeszto-
$ci glos w tej sprawie — uczynit to przede wszystkim Pius XII w encyklice
Humani generis. *° Przywotal takze swojg wtasng wypowiedz z 1992 roku, w kto-
rej — nawigzujac do sprawy Galileusza — podkreslit role $cistej hermeneutyki

¥ Niemniej ta wypowiedZ w powigzaniu ze zdaniem z 29 stycznia tworzy dwie najbardziej
«proewolucyjne» wypowiedzi w catlym nauczaniu Jana Pawla II” (Cuaserex, Ko$ciot a ewolucja...,
s.280).

% Por. Cuaserex, Ko$ciot a ewolucja..., s. 278.

%1 Por. Jan Pawe II, ,Oredzie zycia. Przestanie Ojca Swietego do cztonkéw Papieskiej Akademii
Nauk”, W Drodze 1997, nr 9 (289), s. 43 [43-46].

32 Jan Pawee II, ,Oredzie zycia. Przestanie Ojca Swietego...”, s. 43.
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w odezytywaniu tekstu Pisma Swietego w celu jego wlasciwej interpretacji. Zwré-
cit takze uwage, ze egzegeci i teolodzy powinni zapoznawa¢ sie z osiagnieciami
nauk przyrodniczych, tak ,aby wyraznie zakresli¢ granice swojej dziedziny ba-
dan”. **

W kolejnych stowach Jan Pawel II przypomnial raz jeszcze encyklike Humani
generis, w ktérej ewolucjonizm byt uznany za hipoteze, ktéra mozna bada¢ na
réwni z hipotezg przeciwnag, przy uwzglednieniu dwéch warunkéw: ,nie nalezy
przyjmowac tej tezy w taki sposéb, jak gdyby byta to juz doktryna pewna i udo-
wodniona oraz jak gdyby mozna bylo zupelnie abstrahowaé od tego, co méwi na
ten temat Objawienie”. *® W dalszym ciggu wypowiedzi papiez postawit jedng
z najistotniejszych tez omawianego przestania:

Dzisiaj, prawie pét wieku po publikacji encykliki, nowe zdobycze nauki kaza nam
uzna¢, ze teoria ewolucji jest czyms wiecej niz hipoteza. Zwraca uwage na fakt, ze teo-
ria ta zyskiwala stopniowo coraz wieksze uznanie naukowcéw w zwiazku z kolejnymi
odkryciami dokonywanymi w réznych dziedzinach nauki. Zbiezno$¢ wynikéw nieza-
leznych badarh — bynajmniej niezamierzona i nieprowokowana — sama w sobie sta-
nowi znaczgcy argument na poparcie tej teorii. *

Jan Pawel IT zwrécit uwage na fakt, ze od momentu ogloszenia Humani gene-
ris dokonano postepéw w badaniach naukowych nad teoria ewolucji, ktére
$wiadczq na rzecz tej teorii. Papiez stwierdzil, Ze w tej sytuacji uprawnione jest
pojscie krok dalej, niz Pius XII, ktéry okreslit ewolucjonizm tylko jako ,hipoteze”;
Jan Pawel Il uwazat, ze to co$ wiecej, niz hipoteza. Doszed} do wniosku, Ze przyje-
cie idei ewolucji Wszech$wiata moze by¢ efektem wielu niezaleznych badan pro-

% W swej encyklice Humani generis (1950 r.) m6j poprzednik Pius XII stwierdzit, ze nie ma
sprzecznosci miedzy ewolucja a nauka wiary o cztowieku i jego powotaniu, pod warunkiem, ze nie
zagubi sie pewnych niezmiennych prawd” (Jav Pawez II, ,Oredzie zycia. Przestanie Ojca Swietego...”,
s. 44).

3 Jan Pawee 11, , Oredzie zycia. Przestanie Ojca Swietego...”, s. 44. Z tej wypowiedzi wynika, ze Jan
Pawet IT mdgt sktaniaé sie ku komplementarnosci nauki i religii i to w takiej formie, w ktdrej to od -
krycia naukowe moga ksztaltowaé i modyfikowaé obszar zainteresowania teologii.

% Jan Pawg 11, ,Oredzie zycia. Przestanie Ojca Swietego...”, . 44.

% Jan Pawee II, ,Oredzie zycia. Przeslanie Ojca Swietego...”, s. 44. Chaberek proponuje nieco inne
tlumaczenie fragmentu tej wypowiedzi, ktére — wedtug niego — lepiej oddaje intencje papieza:
»Dzisiaj, prawie p6t wieku po publikacji Encykliki, nowa wiedza prowadzi do rozpoznania w teorii
ewolucji [czego$] wiecej niz hipotezy” (Cuaserex, Ko$ciét a ewolucja..., s. 283).
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wadzonych w réznych dziedzinach. ¥

Nalezy jednak podaé¢ w watpliwosé teze, ze powyzsze stowa §wiadczg o rewo-
lucji w podejsciu Kosciota do ewolucjonizmu. Sg one jedynie bardzo ostroznym
opisem istniejacego w praktyce badan naukowych stanu rzeczy. Po ponad stu la-
tach od dziatalnosci Karola Darwina, utrzymywanie, Ze teoria ewolucji — bezape-
lacyjnie lezaca u podstaw wspdiczesnej biologii i niespotykajaca sie w kregach na-
ukowych praktycznie z zadng krytyka — jest jedynie niepotwierdzong hipotezg,
$wiadczyloby o pozbawieniu poczucia realizmu i ignorowaniu rzeczywistosci.
W tym konteks$cie stowa Jana Pawtla II, Ze teoria ewolucji jest ,,czyms wiecej niz hi-
poteza”, wydaja sie ograniczona do niezbednego minimum tezg, ktéra pozwala na
podejmowanie dalszego dialogu z naukg w kwestii genezy Zycia na Ziemi — nie
za$ zadng rewolucja czy ,godzeniem Kosciota z Darwinem” po wielu dziesieciole-
ciach.

Niezwykle ostrozne stowa o statusie teorii ewolucji Jan Pawet II rozwija, przy-
wotujac kilka uwag z zakresu filozofii nauki, odwotujacych sie do funkcjonowania
teorii naukowych:

Teoria jest konstrukcja metanaukowg, odrebna od rezultatéw obserwacji, ale zgodna
z nimi. Dzieki teorii mozna potaczy¢ w catos¢ pewien zbiér niezaleznych od siebie da-
nych i faktéw, i wyjasni¢ je w ramach jednolitej interpretacji. Teoria okazuje sie stusz-
na w takiej mierze, w jakiej pozwala sie zweryfikowa¢; jest nieustannie oceniana
w $wietle faktéw; kiedy przestaje uwzglednia¢ fakty, ujawnia swoje ograniczenia
i nieprzydatno$é. Wymaga woéwczas ponownego przemyslenia. Ponadto sformutowa-
nie teorii takiej jak ewolucjonizm wymaga nie tylko przestrzegania zgodnosci z dany-
mi uzyskanymi z obserwacji, ale takze zapozyczenia pewnych poje¢ z filozofii przyro-
dy. W rzeczywistosci nalezy méwi¢ nie tyle o teorii, co raczej o teoriach ewolucji. Ich
wielo$¢ wynika z jednej strony z réznych sposobéw wyjasniania mechanizmu ewolu-
cji, a z drugiej — z réznych filozofii, ktére stanowig ich punkt odniesienia. Istnieja
mianowicie interpretacje materialistyczne i redukcjonistyczne, a takze interpretacje
spirytualistyczne. Ich ocena nalezy do kompetencji filozofii, a dalej — do kompetencji
teologii. **

Wychodzac od préby okreslenia, czym jest teoria naukowa, Jan Pawet II twier-
dzit, ze o jej wartosci stanowi weryfikowalnosé¢ w $wietle dostepnych faktéw —
kiedy teoria przestaje uwzglednia¢ fakty, staje sie ograniczona i nieprzydatna.

37 Por. ZyciNski, Baég i ewolucja..., s. 54.

% Jan Pawee II, ,Oredzie zycia. Przestanie Ojca Swietego...”, s. 44-45.
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Warto zauwazy¢, ze sytuacja taka miala miejsce wtasnie w przypadku Darwina,
ktéry zdawat sobie sprawe z trudnosci swojej teorii w kontekscie na przyklad ist-
niejacego zapisu kopalnego; * mimo tego nie zdecydowat sie na jej odrzucenie. *°
Nie byt to zreszta wyjatek — w nauce nierzadko funkcjonuja teorie niezgodne
z niektérymi faktami i nie musi to od razu stanowié¢ o koniecznosci natychmiasto-
wej zmiany tych pierwszych. *' Jan Pawet II stangt jednak na stanowisku, ze catko-
wita zgodnos¢ teorii z faktami jest warunkiem sine qua non jej przydatnosci; **
w przeciwnym wypadku wymaga ona ponownego przemyslenia. Ewolucjonizm
jest wedltug niego o tyle szczegdlnym przypadkiem, Ze — obok konieczno$ci zgod -
nosci z danymi empirycznymi — musi postugiwac sie réwniez terminami z zakre-
su filozofii przyrody.

W zwiazku z tym, papiez podkreslil, Ze trudno jest méwi¢ o jednolitej teorii
ewolucji. Wielo$¢ stanowisk, z ktérymi mamy do czynienia w obrebie ewolucjoni-
zmu, ma — wedtug Jana Pawla II — podloze filozoficzne, a nie przyrodnicze.
Mowa tu o wyjasnianiu mechanizméw ewolucji w duchu filozofii materialistycz-
nych, redukcjonistycznych i spirytualistycznych (na ten temat papiez wypowiadat
sie juz podczas omawianej katechezy z 5 marca 1986 roku). Ocene kazdej z tych
interpretacji papiez pozostawit filozofom i teologom. Jézef Zycinski stwierdzit, ze

% Por. Darwiy, O powstawaniu gatunkoéw..., s. 346-379.

0 Darwin byl wytrawnym teoretykiem, naukowcem o najwyzszym statusie, ktéry nie pozwolit
faktom stana¢ na drodze swojej koncepcji” (Joel Cracrart, ,Phylogenetic Analysis, Evolutionary Mod-
els, and Paleontology”, w: Joel Cracrarr i Niles Erprence (eds.), Phylogenetic Analysis and Paleontol-
ogy, Columbia University Press, New York 1979, s. 14 [7-39]). Por. tez: Kazimierz Jopkowsk, ,Zapis
kopalny. O konflikcie faktéw i teorii — rozwazania metodologiczne”, Na Poczgtku... 2003, R. 11, nr
7-8 (170-171), s. 295-320; Jonnston, Czy Darwin mial racje..., s. 29-38; Hunter, ,Dlaczego teoria
ewolucji...”, s. 66-70; Cuaserex, ,Jan Pawel II, teoria ewolucji...”, s. 314.

1 Poniewaz obserwacje s uteoretyzowane, a przez to niepewne, i poniewaz istnieje wiele spo-
sob6éw ratowania teorii przed niezgodnymi z nimi faktami, nie istnieje konieczno$é natychmiasto -
wego porzucania teorii, gdy tylko pojawi sie jaki$ niezgodny z nimi fakt” (Kazimierz Jobxowsk, ,Za-
sadnicza nierozstrzygalnos¢ sporu ewolucjonizm-kreacjonizm”, Przeglgd Filozoficzny — Nowa Seria
2012, R. 21, nr 3 (83), s. 214 [201-222]. Por. tez Kazimierz Jopkowski, ,Darwinowska teoria ewolucji
jako teoria filozoficzna”, w: Stefan Konsraxczak i Tomasz Turowsk: (red.), Filozofia jako madro$é by-
cia. Profesorowi Krzysztofowi Kaszyriskiemu w darze z okazji 70. urodzin, Oficyna Wydawni-
cza Uniwersytetu Zielonogdrskiego, Zielona Géra 2009, s. 18-19 [17-23].

2 Przede wszystkim Jan Pawel Il przypomniat status epistemologiczny ewolucji, ktéra jest cat-
kowicie uzalezniona od faktéw. Jezeli fakty jej nie potwierdzaja — ginie” ( Cuaserek, ,Pochodzenie
cztowieka...”, s. 282).
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»Jan Pawel II podkresla, iz obcigzZenie filozoficzne pewnych wersji ewolucjonizmu
moze decydowa¢ o krytycznej ocenie tych wilasnie wersji w perspektywie mysli
chrzescijanskiej”. ** Papiez przestrzegt zatem przed przedstawianiem nurtéw filo-
zoficznych tak, jakby byly one uzasadnionymi naukowo tezami, kolejny raz trak-
tujac filozoficzng podbudowe teorii naukowej jako jej istotng wade. **

W dalszej czesci przestania Jan Pawel II poruszy!l kwestie cztowieka. Przypo-
mnial nauke Soboru Watykanskiego II o wyjatkowosci gatunku ludzkiego. Odwo-
lal sie takZe do stéw Tomasza z Akwinu o stworzeniu czlowieka na podobieristwo
Boga. Raz jeszcze podkreslit nauczanie Piusa XII z encykliki Humani generis
(o ktérym sam moéwit 16 kwietnia 1986 roku), Ze — nawet jeZeli przyjmiemy po-
wstanie ciata ludzkiego w wyniku ewolucji uprzednio ozywionej materii — to du-
sza ludzka pozostaje zawsze tym elementem, ktéry powstat w wyniku bezposred-
niego stworczego dziatania Boga. Przeciwne temu twierdzenia s3 — wedlug Jana
Pawta II — nie do pogodzenia z objawieniem i nie daja uzasadnienia dla ludzkiej
godnosci. *°

W swojej wypowiedzi papiez odwotat sie do jeszcze jednej istotnej kwestii,
dotyczacej cztowieka:

W przypadku czlowieka mamy zatem do czynienia z réznica natury ontologicznej,
mozna wrecz powiedzie¢ — ze ,skokiem” ontologicznym. Czy jednak, gloszac teze
o nieciaglosci ontologicznej, nie negujemy owej cigglosci fizycznej, ktora wydaje sie
stanowié ni¢ przewodnia badan nad ewolucja, podejmowanych na plaszczyznie fizyki
i chemii? Analiza metody stosowanej w ré6znych dziedzinach wiedzy pozwala pogo-
dzié¢ ze soba dwie wizje, ktére moglyby sie wydawaé calkowicie sprzeczne. Nauki do-
$wiadczalne z coraz wiekszg doktadnoscig badaja i opisuja wielorakie przejawy zycia,
umieszczajac je na skali czasowej. Moment przej$cia do sfery duchowej nie jest przed-
miotem obserwacji tego rodzaju. Moze ona jednak ujawni¢ — na ptaszczyZnie do-
$wiadczalnej — caty zesp6t bardzo waznych oznak specyficznosci istoty ludzkiej. *

Jan Pawet I odwotat sie do metodologiczne]j zasady ciggtosci. *’ Papiez rozwa-
zal, jak do tej zasady ma sie twierdzenie o stworzeniu przez Boga duszy w kontek-

* Zyewsxr, Bog i ewolugja..., s. 55.

* Papiez zdecydowanie odrzucit takie teorie ewolucyjne, ktére sg filozoficznym materiali-
zmem przedstawianym jako wiedza przyrodnicza, co czesto mozemy znaleZ¢ w ksigzkach darwini-
stow” (Jonnston, Czy Darwin mial racje... s. 124).

% Por. Jan Pawez II, ,Oredzie zycia. Przestanie Ojca Swietego...”, s. 45.

% Jan Pawee II, ,Oredzie zycia. Przestanie Ojca Swietego...”, s. 46.
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$cie ewolucji ludzkiego ciata. Stwierdzil, Ze mozna to okre$li¢ mianem ,;skoku” on-
tologicznego. Jest to moment, w ktérym czlowiek — nawet jezeli materialnie wy-
wodzacy sie od zwierzat — zaczyna by¢ czlowiekiem w rozumieniu chrze$cijan-
stwa, to znaczy otrzymuje od Boga dusze i zostaje stworzony na Boze podobien-
stwo. ** Nie musi to oznacza¢ wystgpienia nieciggtosci fizycznej. * Papiez przyjat,
ze obserwacje wlasciwe naukom przyrodniczym nie odnotuja nigdy tego przej-
$cia, poniewaz po prostu nie prowadzg obserwacji tego rodzaju. Zycinski prébuje
interpretowac i wyjasnia¢ ten punkt widzenia, stwierdzajac, ze Bég jest obecny
w calo$ci procesu ewolucji i nie sposéb méwi¢ o jednorazowym tylko uznaniu
jego dziatalnosci w momencie stworzenia duszy. *°

Przestanie z 1996 roku bylo wypowiedzia, w ktérej Jan Pawel II najwiecej
uwagi poswiecit darwinowskiej teorii ewolucji. Trudno tam jednak doszukiwaé
sie rewolucyjnych tez, ktérych wczesniej nie wypowiedziano. Papiez powtérzyt
wiele stwierdzen ze swoich wcze$niejszych katechez, a takze odwotal sie do ency-
kliki Humani generis. Papiez zastrzegl jednak, ze powstata ona w innych warun-
kach i w $wietle nowych danych naukowych moze okazaé¢ sie konieczna rewizja
postrzegania ewolucjonizmu (juz nie jako hipotezy). Jest to twierdzenie, ktore sta-
1o sie podstawa do uznania przez wielu komentatoréw, nieco na wyrost, Ze Jan Pa-
wet II zaakceptowat ewolucjonizm. *! Nie nalezy jednak pomija¢ faktu, ze — z jed-
nej strony — we wczesniejszych wypowiedziach papieza mozna odnalezé¢ tezy
wyrazniej méwigce o mozliwos$ci pogodzenia katolickiej doktryny z teoria ewolu-
cji, ** z drugiej za$, ze w przestaniu z 1996 roku, obok stwierdzenia, ze ewolucjo-
nizm moze by¢ czyms$ wiecej niz hipotezg, papiez wskazal na szereg ograniczen

¥ ,Nakazuje ona dowolny stan uktadu fizycznego thumaczy¢ przez odwotanie do innych czynni-
kéw fizycznych, bez wprowadzania niecigglo$ci, umozliwiajgcych interwencje czynnikéw metafi-
zycznych” (Zyewski, Bég i ewolucja..., s. 56).

*® Por. Jonnston, Czy Darwin miat racje..., s. 124-125.
* Por. Cuaserex, Kosciot a ewolucja..., s. 285-286.

%0 Por. Zycniski, Bog i ewolucja..., s. 57. Na temat dyskusji o genezie ludzkiej duszy por. tez Ciszex,
»Problem pochodzenia cztowieka...”, s. 198-204.

5! Por. Cuaserex, Ko$ciot a ewolucja..., s. 286.

52 Za takg teze mozna uznac¢ na przyktad fragment katechezy z 29 stycznia 1986 roku: ,,Co wie-
cej, z prawda o stworzeniu $wiata widzialnego — tak jak jest ona przedstawiona w Ksiedze Rodzaju
— nie koliduje réwniez w zasadzie teoria ewolucji przyrody, jesli nie wyklucza sie w niej przyczyno-
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w mozliwosci pogodzenia teorii Darwina z chrzescijariskg naukg o stworzeniu.

III. Uwagi koficowe

Papiez Jan Pawel II odnosit sie do teorii ewolucji w pieciu katechezach, wygto-
szonych podczas audiencji generalnych w latach 1985-1986 oraz w przestaniu do
cztonkéw Papieskiej Akademii Nauk z 1996 roku. Zawart takze krotkg, posrednia
wzmianke na ten temat w encyklice Fides et ratio. W Zadnej z tych wypowiedzi
nie odrzucil kategorycznie i wprost darwinizmu. Podkre$lit, Ze nie ma zasadniczej
sprzecznosci miedzy teorig ewolucji przyrody a Ksiega Rodzaju, a takze, Zze ewolu-
cjonizm moze z powodzeniem postugiwa¢ sie etykietg ,teorii”, a nie tylko ,hipote-
zy”". Nie jest jednak uprawnione stwierdzenie, Ze Jan Pawel II teorie Darwina zaak-
ceptowal. Papiez wyraZnie zaznaczyl warunki, pod ktérymi jest ona mozliwa do
pogodzenia z chrzes$cijariskg nauka o stworzeniu:

1. nie mozna wykluczy¢ przyczynowosci Bozej z procesu ewolucji; **

2. nie ma mozliwo$ci wyeliminowania celowosci i konieczno$ci Zycia z pro-
cesu ewolucji; *°

3. wyjasnianie mechanizméw ewolucji nie moze sie opiera¢ na filozofii ma-
terialistycznej; *°

4. ewolucje mozna odnosi¢ tylko do ludzkiego ciata, nigdy za$ do duszy; *’

wosci Bozej” (Jan Pawee II, ,,.Stworzenie: Bég powotuje z nicosci...”, s. 136).
% Na temat reakcji na papieskie przestanie por. np. Cuaserex, Ko$ciot a ewolucja..., s. 286-294.

5 [..] z prawdg o stworzeniu $wiata widzialnego — tak jak jest ona przedstawiona w Ksiedze
Rodzaju — nie koliduje réwniez w zasadzie teoria ewolucji przyrody, jesli nie wyklucza sie w niej
przyczynowosci Bozej” (Jan Pawee II, ,Stworzenie: B6g powotuje z nicosci...”, s. 136).

5 Mowi¢ o przypadku w odniesieniu do $wiata, ktéry ukazuje tak bardzo ztozong organizacje
elementdw i tak zadziwiajacg celowos$¢ Zycia, oznacza rezygnacje z proby wytlumaczenia $wiata,
ktéry jawi sie naszym oczom. W rezultacie jest to jednoznaczne z checig uznania skutkéw bez przy -
czyny” (Jan Pawee IT, ,Dowody na istnienie Boga...”, s. 70).

% W tym punkcie prawda wiary o stworzeniu przeciwstawia sie w sposéb radykalny réznym
odmianom filozofii materialistycznej, ktére gltoszg, ze powstanie kosmosu jest wynikiem ewolucji
materii, ktéra mozna sprowadzi¢ do czystego «przypadku» i konieczno$ci” (Jan Pawee II, ,Stworzy-
ciel: Bog Trojjedyny...", s. 139).

%7 Tak wiec, z punktu widzenia nauki wiary, nie wida¢ trudnosci, gdy chodzi o uzgodnienie pro-
blemu pochodzenia cztowieka co do ciala z hipotezg ewolucjonizmu, chociaz trzeba dodaé¢, Ze hipo -
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5. teoria ewolucji musi znajdowa¢ poparcie w obserwowalnych naukowo
faktach. *®

Odnoszac sie do tak rygorystycznie nakreslonych warunkéw, mozna zatem
stwierdzi¢, ze paradoksalnie papiez wykluczyl mozliwo$¢ pogodzenia teorii ewo-
lucji w jej klasycznym darwinowskim brzmieniu z naukg chrze$cijariskg. Darwin
wprost zaznaczal, ze jego koncepcja zaklada catkowita przypadkowos$¢ proceséw
ewolucyjnych, nie dopuszczajac zadnych wyjasnien teleologicznych. W tym kon-
tekscie Jan Pawel II w zaden sposéb nie zaprzeczyl wczesniejszemu nauczaniu
Kosciola (przede wszystkim Piusa XII) w kwestii teorii ewolucji, chociaz moze ujat
je w tagodniejsze sformutowania, ktére przy niezbyt wnikliwej analizie mogly zo-
sta¢ (i zostaly) entuzjastycznie przyjete jako rewolucja w katolickiej doktrynie.
Z drugiej jednak strony nie oznacza to, ze papiez definitywnie zamknat dialog
z pogranicza ewolucjonizmu i kreacjonizmu.

Po pierwsze, stanowisko, ktére zajal papiez, otwiera droge do poszukiwan ta-
kiego sformutowania teorii ewolucji (z koniecznos$ci bedzie to wersja teistycznego
ewolucjonizmu), pozwalajacego na uwzglednienie wszystkich nakreslonych przez
niego warunkéw. Z drugiej strony natomiast uwagi Jana Pawta II na temat relacji
miedzy naukg i wiarg oraz ich wzajemnej komplementarnosci (rozwiniete najpet-
niej w Fides et ratio) sg szczegblnie cenne dla tych, ktérzy dazg do neutralizacji
postulowanego konfliktu miedzy chrzescijariskg a naukowa wizja §wiata, prébujac
sprowadza¢ istniejace sprzecznos$ci do innego przedmiotu zainteresowan teologii,
a innego biologii czy fizyki. Nauczanie Jana Pawta II stalo sie takze podstawa do
formutowania stanowisk, zakladajacych, ze dzialalno$¢ sfery nadprzyrodzonej
jest nieustannie obecna w §wiecie przyrody i nie musi by¢ pojmowana w opozycji
do tego, co juz wiemy o prawach fizyki. ** Z pewnoscig moze stanowi¢ takze zaple-

teza wskazuje tylko na prawdopodobienstwo, a nie méwi o naukowej pewnosci. Natomiast ta sama
nauka wiary niezmiennie utrzymuje, ze duchowa dusza ludzka zostala stworzona bezposrednio
przez Boga” (Jan Pawse II, ,,Cztowiek — obraz Bozy...”, s. 153).

% Teoria okazuje sie stuszna w takiej mierze, w jakiej pozwala sie zweryfikowac; jest nieustan-
nie oceniana w $wietle faktow; kiedy przestaje uwzglednia¢ fakty, ujawnia swoje ograniczenia i nie-
przydatno$é. [...] Ponadto sformutowanie teorii takiej jak ewolucjonizm wymaga nie tylko prze-
strzegania zgodnosci z danymi uzyskanymi z obserwacji, ale takze zapozyczenia pewnych poje¢ z fi-
lozofii przyrody” (Jan Pawee II, ,Oredzie zycia. Przestanie Ojca Swietego...”, s. 44-45).

% W perspektywie kenozy Boga ukrytego w procesie ewolucji nalezy przezwyciezy¢ tradycyjne
opozycje pojeciowe miedzy przypadkiem a konieczno$cig, materializmem a spirytualizmem, przy-
czynowoscig i celowoscig, po to aby w nowym ujeciu skoncentrowa¢ uwage na wizji Boga obecnego
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cze filozoficzne dla teorii inteligentnego projektu (cho¢ zgodnie z nig , projektan-
tem” §wiata nie musi by¢ B6g w rozumieniu chrzescijanstwa).

Nalezy tez przypomnie¢, ze w przestaniu z 1996 roku papiez wyraZnie zazna-
czyl, ze wiedze pewng mozna czerpa¢ tylko z teorii, ktére porzadkuja i systematy-
zuja obserwowalne zjawiska i sg nieustannie w $§wietle faktéw weryfikowane. Ta-
kie stanowisko metodologiczne nawiazuje do logicznego pozytywizmu (oczywi-
$cie z wylgczeniem ateistycznej wizji $wiata), premiujacego metode indukcyjna
jako najpelniej spelniajacg kryterium naukowosci. Formutujac swoje uwagi, Jan
Pawel Il wyraZnie tez stal na stanowisku, Ze teorie naukowe dzielg sie dwojako —
na prawdziwe i falszywe (a zadaniem naukowcdw jest, poprzez gromadzenie em-
pirycznych $wiadectw, eliminowa¢ te falszywe i umacniaé prawdziwe). Papiez
wydaje sie nie zwracaé¢ uwagi na inne kryteria oceny teorii naukowych, jak cho-
ciazby ich uzyteczno$¢ i przydatno$¢ w rozwiazywaniu problemdéw i tamigtéwek.
Ignoruje takze fakt, ze teorie nie moga istnie¢ w oderwaniu od filozofii oraz ze ob-
serwacje naukowe same w sobie sg juz uteoretyzowane.

Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z rewolucyjng tezg, ze Jan Pawel II ,pogodzit Ko-
$ciét z Darwinem”; wrecz przeciwnie — nakreslit warunki, z powodu ktérych taka
zgoda nie jest mozliwa. Otworzyt jednak droge do poszukiwan takiej wersji ewo-
lucjonizmu, czy nawet szerzej — wizji §wiata — zakladajacej daleko posunietg
komplementarno$¢ nauki i religii, troskliwie dbajacej o to, by Boga mozna bylo
umie$ci¢ nawet w tych wyjasnieniach proceséw przyrodniczych, ktére u swoich
Zrodel Boga stanowczo odrzucity. Poszukiwania te w dalszym ciggu stanowia jed-
nak domene myslicieli chrze$cijariskich, ewentualnie sympatyzujacych z teorig in-
teligentnego projektu. Wspétczesna nauka podobnych pytan po prostu sobie za-
dawac¢ nie musi.

Piotr Rupinski
Bibliografia
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nr 3-4,s.259-273.

w $wiecie stworzen i kierujacego procesami przemian, ktére zachodzg w sposéb odlegly od naszych
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Religia, rozum i postmodernizm wskazuja na réznego ro-
dzaju postawy wobec $wiata, przede wszystkim w wymiarze po-
znawczym. W ksiazce Postmodernizm, rozum i religia Ernest
Gellner przedstawil ich charakterystyke, samemu okreslajac sie
jako zwolennik o$wieceniowego rozumu. W zwigzku z tym rozum
zostal przez niego ukazany w jak najlepszym $wietle. Zapozycza on
to, co dobre z religii i postmodernizmu, oraz odrzuca ich zle elemen-
ty. Cho¢ we wstepie Gellner przyznal, Ze kazda para w obrebie tych
trzech postaw posiada pewne cechy wspdlne, to jednak w dalszej
czesci rozwazan traktowal postmodernizm i religie jakby stanowity
dwa krance spektrum, w $rodku ktérego jest rozum. Nie poswiecit
réwniez uwagi cechom wspdlnym religii i postmodernizmu, ktére
jednoczesnie sa niezgodne z niektérymi postulatami o§wieceniowe-
go racjonalizmu. W niniejszej pracy przywotano kilka wybranych
tego typu watkéw w kontekscie jezyka, metodologii nauk oraz wy-
branych szkét psychologii dwudziestego wieku. Za pomoca przepro-
wadzonej analizy pokazano, ze religia posiada istotne cechy wspol-
ne z postmodernizmem, ktérych nie podziela z rozumem, oraz jed-
noczesnie posiada cechy wspoélne z rozumem, ktérych nie dzieli
z postmodernizmem. Uzyskana w ten sposéb perspektywa stanowi
kontrpropozycje dla ujecia Gellnera, w ktérym racjonalizm miat ja-
wi¢ sie jako zbalansowane i umiarkowane stanowisko usytuowane
pomiedzy przeciwleglymi sobie skrajnosciami religii i postmoderni-
zmu.
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Postmodernism and Religion versus Reason: Critical Comments on Gellner’s Approach

ESE{EETgE Religion, reason and postmodernism point to different
types of attitude towards the world, above all in respect of epis- tmodernism:
temic concerns. In his book Postmodernism, Reason and Reli- postmo e?n,s m,.
gion Ernest Gellner presented their salient characteristics, describ- . religion;
) . . Enlightenment reason;
ing himself as a supporter of Enlightenment reason. He thus sought .

philosophy of language;

to show reason in a positive light, presenting it as drawing on what
is best in both religion and postmodernism while rejecting their
problematic elements. However, he failed to attend to certain fea-
tures common to religion and postmodernism that at the same
time contradict some of the postulates of Enlightenment rational-
ism. The present paper considers some selected threads of this
type that occur in the context of language, the methodology of sci-
ence and selected schools of twentieth-century psychology. The
analysis proposed shows that religion shares some non-trivial ele-
ments with postmodernism that stand in opposition to reason,
while at the same time having some elements in common with rea-
son that are opposed to postmodernism. The perspective thus ob-
tained constitutes an alternative to Gellner’s approach, in which
reason was made to appear as a balanced and moderate position
situated between the opposite extremes of religion and postmod-
ernism.

methodology of science;
schools of psychological
thought

Wprowadzenie

Postmodernizm, religia i rozum nadajg sie do okreslenia czystych typéw po-
staw obecnych zaréwno w$réd wspétczesnych myslicieli, filozoféw, naukowcow,
artystéw, jak i w pozostatej cze$ci spoteczeristwa. Nazwano je czystymi w tym
sensie, ze nietatwo wskaza¢ osobe, ktéra przejawiataby cechy charakterystyczne
tylko dla jednej z nich, a raczej wystepuja one w zmieszaniu w réznych propor-
cjach. Ich charakterystyke starat sie przedstawié¢ Ernest Gellner w ksigzce Post-
modernizm, rozum i religia z 1992 roku.' Cho¢ na poczgtku zauwazyt on, ze
»0 Zadnej z tych postaw nie da sie powiedzie¢, Ze jest zaledwie skrajno$cig lub mo-
dyfikacjg ktdrej$ z pozostatych [...], rozdziela je réwna odleglo$é [...], kazda para
w obrebie tego ukltadu ma pewne wspdlne cechy [...] [oraz] zadne z mozliwych

powiazan [miedzy nimi] nie ukazuje sie bardziej oczywiste niz pozostate”, * to jed-

! Por. Ernest Griiner, Postmodernizm, rozum i religia, przet. Maciej Kowalczuk, PIW, Warsza-
wa 1997.

% GeLiner, Postmodernizm, rozum..., s. 9-10.
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nak w dalszej czesci ksigzki brakuje szerszego oméwienia cech wspélnych religii
i postmodernizmu, ktére réznia je od rozumu. Gellner przyznal nawet, Ze omé-
wione przezen przyklady zostaly dobrane tak, aby dobitnie ukazaé¢ kontrast mie-
dzy nimi. * Sam okreslit sie jako ,skromny poplecznik o$wieceniowego racjonali-
stycznego fundamentalizmu”, * z czego zdaje sie wynika¢ umieszczenie przez nie-
go rozumu w konteks$cie epistemologicznym i spotecznym mniej wiecej w pét dro-
gi miedzy religig i postmodernizmenm, ° czerpigcego z kazdej z obu tych postaw to,
co wydaje sie rozsadne. Ponadto przedstawil rozum z punktu widzenia mysliciela
$wiadomego zalozen i stabych stron tej postawy, krytykowal postmodernizm,
stwierdzajac, ze jest uprawiany co najwyzej przez nieliczng grupe uczonych, ¢ na-
tomiast religie zaprezentowatl, naswietlajac jedynie jej obraz wsréd szerokich mas
spoleczenistwa. Zupelnie odmienne punkty wyjscia zaowocowaly nastepujacymi
opisami. (1) Religia zostata ukazana jako bezkrytyczne podporzadkowanie swych
przekonarn danej doktrynie ’ rozumianej dostownie, podczas gdy teologiczne kon-
cepcje myslicieli zostaly potraktowane jako okrojenie religijnosci. ® (2) Postmo-
dernizm zostal przedstawiony jako rezygnacja z wysitkéw poznawczych, ° doko-
nana wobec nieuchwytnosci i wielopostaciowosci prawdy, '° tym samym, przynaj-
mniej deklaratywnie, jako odrzucenie i zwalczanie doktryn absolutyzujacych,
zwlaszcza jesli pochodza z kultury Zachodu. ' (3) Rozum za$ zostat opisany jako
sukcesywne i stopniowe zbieranie fragmentéw obrazu $wiata, '* ich krytyczne po-
rzadkowanie, systematyzowanie i dopasowywanie do powszechnie obowigzuja-
cych praw, ** a poprzez to tworzenie uprzywilejowanej poznawczo wiedzy uzna-

3 Por. Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 96.

* GeLLNER, Postmodernizm, rozum..., s. 105.

5 Por. GeLiner, Postmodernizm, rozum..., s. 99-100.
® Por. Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 95.

7 Por. GeLiner, Postmodernizm, rozum..., s. 12.

8 Por. GerLner, Postmodernizm, rozum..., s. 15.

° Por. Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 63.

1 Por. GeLiner, Postmodernizm, rozum..., s. 37.

1 Por. Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 112.

12 Por. GeLLNer, Postmodernizm, rozum..., s. 106.

3 Por. Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 107.
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wanej przez uczonych niezaleznie od kultury, z ktérej sie wywodzg. *

Zaréwno Gellner oraz tak wazne postacie dla o$wieceniowego racjonalizmu,
jak Comte czy Kant, zauwazali istotne ograniczenia rozumu, brak mozliwosci ,zba-
dania w catej rozciggtosci zadnego rzeczywistego bytu” ** czy tez trudnosci w uza-
sadnieniu trafnosci tej postawy. ' Jednak jej popularna w spoteczenstwie wersja,
najczesciej w postaci scjentyzmu, nie przejmuje sie juz tymi ograniczeniami. 7
Osoby, ktére podzielaja o§wieceniowy racjonalizm, nie majac znajomosci historii
idei, w tym wielu wybitnych naukowcéw, rzadko zdajg sobie sprawe z zalozZen,
ktére sa wen wpisane, gdyz czesto nie probuja ich nawet zwerbalizowa¢ ani tym
samym zbada¢ ich konsekwencji. Zatem to, co Gellner przedstawil jako jedna
z kluczowych czy wrecz definicyjnych cech religii, czyli bezkrytyczne podzielanie
okreslonych przekonar, objawia sie réwniez w przypadku rozumu wraz z popula-
ryzacjg i umasowieniem tej postawy.

Kolejnym aspektem pojawiajacym sie w o$wieceniowym racjonalizmie —
a charakterystycznym dla pozytywizmu — jest zakladanie przez myslicieli, takich
jak Comte, pewnej jednoznacznie okreslonej granicy (by¢ moze jeszcze niepozna-
nej) miedzy niejasng i krecgcg sie w kétko metafizykg a jasng i kumulujgca sie
wiedzg pozytywna. '® Przy takim ujeciu relacji miedzy metafizyka a nauka mozna
powiedzieé, Ze postmodernizm podwaza istnienie tego typu granicy, tym samym
rozlewajac niejasno$é i niepewnos¢ na kazdy odcinek ludzkiego poznania, nato-
miast religia uparcie usituje kierowaé swoje spojrzenie w strone najbardziej nieja-
snych fragmentéw metafizyki, nie przejmujac sie zbytnio statusem czy istnieniem
wiedzy pozytywnej, traktujac ja jako niewarta az tylu zabiegédw, ktére sa wokot
niej czynione.

Jak mozna zauwazyé, juz w ramach krytyki o$wieceniowego racjonalizmu
przez religie i postmodernizm wylaniaja sie pewne paralele miedzy nimi, o kté-
rych Gellner nie wspomniat. Celem artykulu jest zbadanie takich cech wspélnych
postmodernizmu i religii, ktére sg niezgodne z istotnymi cechami rozumu w sen-

4 Por. GeLiner, Postmodernizm, rozum..., s. 79.

1> August Comts, Rozprawa o duchu filozofii pozytywnej, przel. ] K, Antyk, Kety 2001, s. 23.
16 Por. Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 100.

17 Por. Wiadystaw Tararxiewicz, Historia filozofii, t. 3, PWN, Warszawa 2003, s. 83.

18 Por. Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 78-79.
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sie oswieceniowym. Na poczatku doprecyzowane zostang same pojecia postmo-
dernizmu i religii. Nastepnie, na podstawie wypowiedzi réznych myslicieli repre-
zentujacych oba te sposoby mys$lenia, zostang one przeanalizowane w kontek-
stach jezyka, dualizmu faktéw i wartos$ci, psychologii i ogélnej metody konstru-
owania obrazéw rzeczywisto$ci. Pod koniec za§ oméwiona zostanie kluczowa roz-
nica miedzy religia a postmodernizmem, dzieki ktérej religia staje sie blizsza ro-
zumowi. Za pomoca tych analiz zostanie ukazane, Ze tak jak rozum w ujeciu Gell-
nera mozna bylo usytuowaé¢ miedzy skrajnosciami postmodernizmu i religii, tak
tez religie mozna usytuowac¢ miedzy skrajnosciami postmodernizmu i rozumu, co
moze wydawac sie nieoczywiste réwniez dla myslicieli religijnych.

Zarysowanie pojec i ich por6wnywalnos¢

W celu unikniecia nieporozumien nalezy u$cisli¢ kluczowe pojecia dla prowa-
dzonych rozwazan. Najczesciej dokonuje sie to przez skonstruowanie definicji na
podstawie wiasnych intuicji, milczacych i nieuswiadomionych zatozen oraz litera-
tury przedmiotu, kreslac sztywne granice pomiedzy tym, co spelnia warunki
w nich wyszczegélnione, a tym, co ich nie speinia. Podej$cie to ma jednak wiele
wad. Przede wszystkim w ujednoznaczniajacych definicjach trudno jest ujgé bo-
gactwo skojarzen, ktore tgcza sie z danym pojeciem. Zwlaszcza pojecia kontro-
wersyjne — w stosunku do ktérych pojawia sie duza rozbiezno$¢ zdan — wytwa-
rzaja zupelnie odmienne, nierzadko wzajemnie niezgodne wyobrazenia w jednym
spoteczenistwie. Ponadto w samych definicjach wystepuja nieraz slowa, ktére
rowniez wymagalyby uscislenia, zas podanie definicji tworzy ztudzenie operowa-
nia na jednakowych wyobrazeniach.

Ze wzgledu na przedstawione powyzej wady definiowania zostang jedynie za-
rysowane podstawowe skojarzenia, wokét ktérych bede prowadzit dalsze analizy.
Niemniej nalezy mie¢ na uwadze, Ze proces uscislania rozwazanych poje¢ dokonu-
je sie w toku catego artykulu wraz z wyszczegélnianiem ich cech i zaleznosci mie-
dzy nimi, a zatem przez przypadki ich uzycia. *°

Religia, za Jungiem, *° jest tutaj postrzegana jako potgczenie postawy troskli-

' Por. Thomas Kuny, ,Mozliwe $wiaty w historii nauki”, przet. Stefan Amsterdamski, Literatura
na Swiecie 1991, t. 5, nr 238, s. 128 [120-154].

? Por. Carl Gustav Junc, Psychologia a religia, przet. Jerzy Prokopiuk, Wrota KR, Warszawa
1995, 5.99.

INSTYTUT
@@ FILOZOFII Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0)


https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/

146 B. Kurkowski, Postmodernizm i religia wobec rozumu...

wego baczenia na numinosum, w rozumieniu Rudolfa Otta, z pistis, czyli zobowia-
zaniem do wiernosci tej postawie, zaangazowaniem w zagadnienia z nig zwigzane,
poswiecaniem sie temu. Numinosum stanowi to, co w religii jest irracjonalne
w znaczeniu ponadrozumowe. Tym samym z jednej strony umniejszona jest zdol-
nos$¢ poznawcza cztowieka, a z drugiej — wywyzszona jego godnosé, gdyz dane
mu jest obcowanie z tym, co go przekracza.

Rozum jest tutaj rozumiany podobnie jak u Gellnera, a zatem jako konstru-
owanie spéjnych i zamknietych systeméw teoretycznych, majgcych za zadanie
wyjasni¢ calg rzeczywistosé lub chociaz catosé ludzkiego doswiadczenia. Bardzo
istotnym aspektem tej postawy jest dgzenie do tego, aby przy tworzeniu owych
systemoéw korzystano jedynie z intersubiektywnie dostepnych danych empirycz-
nych, ktérymi da sie manipulowa¢, oraz z jasno i wyraznie jawiacych sie kazdemu
zasad logicznych czy matematycznych. Dla rozumu wazny jest réwniez ostro zary-
sowany podzial na irracjonalne mity, subiektywne uczucia, Zyczeniowe myslenie,
z jednej strony, ktére rozum demaskuje i odrzuca, oraz logiczne zasady, obiektyw-
ne fakty, racjonalne analizy, z drugiej strony, ktdre pozwalaja na tworzenie uprzy-
wilejowanych poznawczo doktryn. Najpopularniejszym kryterium umozliwiaja-
cym przyporzadkowanie danych twierdzen do jednej z opisanych kategorii jest
ich przelozenie na skuteczno$¢ techniczna.

Postmodernizm uznaje za odmiane konstruktywizmu w rozumieniu Zyberto-
wicza, a zatem przede wszystkim jako: (1) brak wiary w mozliwosci oddania
w tekscie jakiejkolwiek prawdy pozakulturowej, (2) przekonanie o konstruowa-
niu faktéw, a nie ich odkrywaniu, (3) odrzucanie dualizmu faktéw i wartosci,
zwracanie uwagi na to, Ze wiedza obiektywna nie jest neutralna moralnie ani spo-
tecznie.” Ponadto w postmodernizmie dostrzegam sprzeciw wobec wymogu
spéjnosci, ktéry stawia sie teoriom, §wiatopogladom czy samej nauce. W podob-
nym sensie Feyerabend krytykowat warunek zgodnosci teorii nowszych ze star-
szymi juz zaakceptowanymi. * Przy czym niespéjny nie oznacza od razu sprzecz-
ny, a raczej porozrzucany, fragmentaryczny, bez spoistosci, opisany za pomocg
réznych systeméw pojeciowych. Postawa postmodernistyczna w zarysowanym
rozumieniu nie odnosi sie zatem jedynie do myslicieli, ktérzy powszechnie sg

* Por. Andrzej Zysertowicz, Przemoc i poznanie. Studium z nie-klasycznej socjologii wiedzy,
Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 1995,s. 99, 114, 112.

? Por. Paul Feveraseno, Przeciw metodzie, przet. Stefan Wiertlewski, Siedmiorég, Wroctaw
2001, s. 33.
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okreslani jako postmodernisci. W ponizszych rozwazaniach przywolam zatem
osoby nie tylko wprost i jednoznacznie reprezentujace postmodernizm, lecz réw-
niez takie, ktérych sposéb myslenia zawiera przytoczone jego cechy.

Samo zestawianie i konfrontowanie ze soba tak ztozonych i réznych zagad-
niell jak postmodernizm, religia i rozum moze sie wydawa¢ problematyczne.
Przykladowo Gould argumentuje, Ze religia i nauka odnosza sie do niezachodza-
cych na siebie obszar6w — nauka ma zajmowaé sie empirycznym Wszech§wia-
tem, a religia moralnoscia i znaczeniem, w zwigzku z czym nie dochodzi miedzy
nimi do konfrontacji. ?* Jednak samo poréwnywanie ze sobg wiary i wiedzy, religii
i rozumu, teologii i filozofii, a wspotczesnie w szczegdlnosci religii i nauki ma bar-
dzo dlugg, siegajaca starozytnosci tradycje. W §redniowieczu, po przettumaczeniu
na tacine wszystkich dziel Arystotelesa, odpowiednie zestawienie ze soba religii
i rozumu stanowito bardzo wazny problem. ** Chodzito zwtaszcza o sposéb uzy-
skiwania i uzasadniania przyjmowanych twierdzeri, a zatem o epistemologie.
Réwniez zarysowane powyzej rozumienia trzech omawianych poje¢ w znacznej
mierze dotyczg wymiaru epistemologicznego, czyli okres$lonej metody, celéw po-
znawczych, oceny mozliwosci poznawczych lub krytycznego stosunku do okreslo-
nych metod, jak w przypadku postmodernizmu. Co istotne, cho¢ charakterystycz-
ny dla postmodernizmu relatywizm wystepowat juz wcze$niej, na przyktad wsréd
sofistéw, to jednak nie rozwazano go oddzielnie przy zestawianiu ze soba wiedzy
i wiary. Wspétczesnie natomiast postawa ta jest na tyle zywotna i jednocze$nie
rézna zaréwno od nastawienia rozumowego, jak i religijnego, ze zostala wyszcze-
gélniona jako rézna od pozostalych.

Jezyk i konstruowanie teorii w ujeciu
myslicieli religijnych i postmodernizmu

Cecha wspdlng pogladéw myslicieli charakteryzowanych w tej czesci artykutu
jest to, Ze sprzeciwiaja sie oni przekonaniu o mozliwo$ci bezstronnego, obiektyw-
nego opisywania rzeczywistosci. Ograniczen ludzkiego jezyka swiadomy byt sw.
Anzelm z Canterbury, gdy pisal o niemozliwo$ci wystowienia tego, co jest ponad

% Por. Stephen Jay Gouip, ,Nonoverlapping Magisteria”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2014, t. 11,
s.7-21, https://doi.org/10.53763 /fag.2014.11.95.

* Por. Richard Hewzmany, Filozofia $redniowieczna, przet. Piotr Domanski, Antyk, Kety 1999,
s. 155.
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wszystkim. >* Podobnie §w. Tomasz z Akwinu zauwazyl, ze ,kazda nazwa [...]
moze by¢ orzekana o Bogu tylko przez podobieristwo i za pomoca przeno$ni,
przez ktora cos, co nalezy do jednej rzeczy, zwyklo sie stosowaé do drugiej, jak na
przykiad, gdy okres$lamy jakiego$ czlowieka kamieniem ze wzgledu na twardo$¢
jego intelektu”. % A zatem wychodzgc w kierunku zagadnieri metafizycznych, poza
proste nazywanie zjawisk, skazani jesteSmy na nieostre analogie i metafory na
podstawie tego, co juz nazwane. Ratzinger, w ksigzce Wprowadzenie w chrze-
Scijanstwo, zauwaza, Ze wspolczesnie jesteSmy sktonni uwazaé za rzeczywistosé
to (i nieraz tylko to), co da sie do§wiadczalnie sprawdzi¢ i uchwycié¢ w pojecia, jed-
nak jego zdaniem powinni$my uprzednio rozwazyé, czym jest owa rzeczywistos¢.
»Czy jest to tylko co$, co$my ustalili i co da sie ustali¢, czy tez to ustalenie jest tylko
pewnym sposobem ustosunkowania sie do rzeczywistosci, sposobem, ktéry bynaj-
mniej nie moZe objaé calosci, a nawet prowadzi do zafatszowania prawdy i ludz-
kiego istnienia, jesli jest uwazany za jedynie prawomocny?”. * Fragment ten po-
chodzi z tekstu pisanego w ramach religijnego sprzeciwu wobec postaw bliskich
neopozytywizmowi wciaz obecnych w mys$leniu wspdéiczesnego spoteczeristwa.
Zdaniem Ratzingera konstruowanie obrazéw §wiata przy odwotywaniu sie jedy-
nie do aspektéw dajgcych sie fatwo wyrazié i uja¢ w system logiczno-empiryczny
moze sie okaza¢ wrecz zafalszowaniem prawdy. A wiec co$, co przez zwolenni-
kéw oswieceniowego rozumu postrzegane jest jako jedyna sensowna i pozytywna
wiedza, przez osoby religijne moze by¢ widziane jako zwiedzenie, pewnego ro-
dzaju idol, bozek ulepiony z odtamkéw stworzenia. Zarzut ten staje sie bardziej
ugruntowany w konteks$cie jednej z cech poznania, ktéra podwaza, zdaniem Zy-
bertowicza, obiektywistyczny model poznania, istotny skladnik o§wieceniowego
rozumu, a mianowicie teze, w mysl ktérej ,poznanie pojeciowe jest jak reflektor:
im bardziej wyrazny obraz przedmiotu nam dostarcza, tym glebszym cieniem

okrywa strefy bedgce poza zasiegiem jego swiatta”. *®

O stowach, ktére pozornie zdaja sie wyczerpywaé¢ temat, pisal réwniez

% Por. Jan Pawez II, Fides et ratio, Liberia Editrice Vaticana, Watykan 1998, s. 42.

% Towmasz z Axwinu, Summa contra gentiles. Prawda wiary chrzes$cijaniskiej w dyskusji z poga-
nami, innowiercami i bladzacymi, t. 1, przel. Zofia Wiodek i Wiodzimierz Zega, W Drodze, Poznan
2003, s. 98-99.

¥ Joseph Ratzincer, Wprowadzenie w chrzescijanistwo, przet. Zofia Wiodkowa, Znak, Krakéw
2006, s. 54 [wyréznienia dodane].

*8 Zysertowicz, Przemoc i poznanie..., s. 87.
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Foucault, ktéry jest jednym z najcze$ciej kojarzonych z postmodernizmem mysli-
cielem. Jego zdaniem ,,stosunek jezyka do obrazu jest stosunkiem nieskoficzonym.
Stowo i to, co dostepne oku — sa nawzajem do siebie niesprowadzalne [...], imie
wlasne w tej grze jest tylko sztuczka: pozwala pokazaé¢ palcem, to znaczy przejs$c¢
chylkiem od przestrzeni, w ktérej sie méwi, do przestrzeni, w ktorej sie patrzy, to
znaczy ztozy¢ je dogodnie jedna ku drugiej, jakby byly wspétmierne. Ale jesli chce
sie zachowaé otwarty stosunek jezyka i tego, co dostepne oku [...], wéwczas trze-
ba pozosta¢ przy zadaniu, ktére nie ma korica”. * Bardzo podobnego spostrzeze-
nia dokonat Feyerabend, zwracajgc uwage na to, Ze opis cho¢by jednej minuty
z zycia osoby mdgiby trwaé cale miesigce, a i tak nie wyczerpatoby to catego do-
stepnego nam empirycznie zdarzenia. *° Co wiecej, Feyerabend, wprowadzajgc po-
jecie interpretacji naturalnych, a zatem ,idei tak $ci$le powigzanych z obserwacja-
mi, ze u§wiadomienie sobie ich istnienia i zawartosci tresciowej wymaga szcze-
golnego wysitku”,*' pozwolit rowniez dostrzec, ze uznawanie tylko tego, co
uchwytne i sprawdzalne w bezposrednim do$wiadczeniu, czesto jest ztudne i fat-
szuje prawde. Przedsady metafizyczne, ktére sa tak oczywiste, Ze niedostrzegalne
i niewyrazalne, w duzym stopniu wptywaja na wnioski, ktére w zaloZeniu maja
by¢ czysto empiryczne i tym samym niedyskutowalne. Jak twierdzil Feyerabend,
w kazde wyrazenie obserwacji wpisane sg tego rodzaju nieempiryczne interpreta-
cje naturalne, co uniemozliwia konstruowanie jakiejkolwiek nauki za pomoca wa-
sko rozumianego, rzekomo czysto empirycznie nastawionego rozumu. Warto tutaj
dolaczy¢ jeszcze uwage Nietzschego, uznawanego za jednego z prekursoréw post-
modernizmu, wedlug ktérego ,pojecia to pozostatosci metafor ustabilizowane
przez jezyk i nauke” * i jedynie ztudzeniem jest, Ze w petni obejmujg to, 0 czym
starajg sie moéwié, wszak ,kazde pojecie powstaje przez zréwnanie nieréwne-
go”. %

» Michel Foucauit, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przet. Tadeusz Ko-
mendant, Wydawnictwo Stowo/Obraz Terytoria, Gdarisk 2006, s. 22-23.

% Por. Paul Feverasenn, Dialogi o wiedzy, przet. Justyna Nowotniak, Fundacja Aletheia, Warsza-
wa 1999, s. 98.

31 FeyeraBenn, Przeciw metodzie..., s. 63.

%2 Renata Zmemmiska, Historia sceptycyzmu. W poszukiwaniu spdjnosci, Wydawnictwo Nauko-
we UMK, Torun 2013, s. 276.

% Friedrich Nierzscur, ,0 prawdzie i klamstwie w pozamoralnym sensie”, w: Friedrich NirzscHE,
Pisma pozostale 1862-1875, przel. Bogdan Baran, Inter-Esse, Krakow 1993,s. 188 [181-199].
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Zdaniem Lyotarda, jednego z czolowych przedstawicieli postmodernizmu,
sformutowane przez Godla twierdzenie o niezupelno$ci czy tez wprowadzona
przez Heisenberga zasada nieoznaczonosci sprawily, ze wspolczesna nauka stata
sie postmodernistyczna, gdyz odkrycia te u§wiadomily naukowcom ograniczo-
nos¢ ich metod w poznawaniu rzeczywistosci. ** Bez wzgledu na trafnos¢ tej tezy
warto zauwazy¢, ze zaréwno twierdzenie Godla, jak i Heisenbergowska zasada
nieoznaczonosci byty i sa wykorzystywane do wspierania twierdzen o religijnym
zabarwieniu. *°

Kolejna paralela wystepujaca miedzy religia a postmodernizmem jest sprze-
ciw wobec ostrego dualizmu faktéw i wartosci, w ktérym odkrywane metodg na-
ukowg fakty obowigzuja obiektywnie bez wzgledu na kulture i ich geneze, a war-
to$ci moga mie¢ najwyzej instrumentalny charakter. Dualizm ten, kojarzony naj-
czesciej z tak zwang gilotyng Hume’a, w ramach o$wieceniowego racjonalizmu
przejawia sie z jednej strony w powatpiewaniu w istnienie wartos$ci moralnych
poza subiektywnym ich do$wiadczaniem,*® a z drugiej strony w przekonaniu
o neutralnosci aksjologicznej teorii naukowych. ¥ Cho¢ sprzeciw wobec pierwszej
z wymienionych postaw kojarzy sie przede wszystkim z religia, to sprzeciw wobec
tej drugiej podzielaja zaréwno przedstawiciele postmodernizmu (Foucault, Derri-
da), jak i mysliciele religijni. W tym konteks$cie wymownym przykladem jest roz-
poczecie w czasach o$§wiecenia uprawiania ekonomii w oderwaniu od wartoscio-
wania. Do dzi§ standardowo uznaje sie to za poczatek prawdziwie naukowych
rozwazan o gospodarce (zainicjowany przez Adama Smitha). Takie podejscie zna-
czaco réznito sie od sredniowiecznych rozwazan ekonomicznych przesigknietych
kwestiami etycznymi. Co ciekawe, wspélczesnie wskazuje sie na istotne ograni-
czenia i problemy w rozwazaniach ekonomicznych z deklaratywnym odcinaniem
sie od warto$ciowania, czy na niemozliwo$¢ takich rozwazan bez rozstrzygania

% Por. Pawet ZEmiEr, ,Postmodernizm w $wietle filozofii nauki” w: Anna Zemrer-Janiszewska (red.),
Postmodernizm w perspektywie filozoficzno-kulturoznawczej, Instytut Kultury, Warszawa
1991, 5. 66 [65-79].

% Por. J6zef Zventski, Teizm a filozofia analityczna, t. 1, Znak, Krakéw 1985; John Carew EcciEs,
»A Unitary Hypothesis of Mind-Brain Interaction in the Cerebral Cortex”, Proceedings of the Royal So-
ciety of London B: Biological Sciences 1990, Vol. 240, No. 1299, s. 433-451.

% Por. Alfred Jules Aver, Language, Truth and Logic, Victor Gollancz, London 1956; John Mackt,
Ethics: Inventing Right and Wrong, Penguin, London 1990.

¥ Por. Leszek Koiaxowski, Filozofia pozytywistyczna. Od Hume’a do Kola Wiedenskiego,
PWN, Warszawa 2003, s. 15.
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implicite zagadnien etycznych. *®

Psychoanaliza, behawioryzm, psychologia
humanistyczna i ich stosunek do religii

Silne powiazania religii i postaw blizszych raczej postmodernizmowi mozna
odnalez¢ w$rdd réznych teorii psychologicznych dwudziestego wieku, gdzie jed-
noczes$nie wylonily sie szkoly bardziej rozumowe i niechetne wobec religii. Zesta-
wie tu: (1) podejscie Freuda w tworzeniu teorii psychoanalitycznej z podej$ciem
Junga, ktéry odrzucit wiekszo$¢ kluczowych zalozen swojego nauczyciela, oraz (2)
teorie behawiorystyczna z opozycyjna wobec niej psychologia humanistyczng.
Cho¢ ani Jung, ani przedstawiciele psychologii humanistycznej nie sa uwazani za
postmodernistéw, to w ich sposobie myslenia i konstruowania wiedzy odnajduje
sie cechy wyraznie postmodernistyczne. *°

Teoria Freuda jest propozycja systemu obejmujgcego catos¢ psychiki ludzkiej,
w ktérym irracjonalne id w toku rozwoju i socjalizacji cze$ciowo przeksztalca sie
w ego i superego. Czlowiekiem rzadzg nieSwiadome i czesto niezgodne ze soba
popedy, ktdére da sie zrekonstruowa¢ i dzieki precyzyjnie zaplanowanej, dyrek-
tywnej terapii okielznaé¢, gdy przeszkadzaja w prawidlowym funkcjonowaniu da-
nej jednostki w spoteczenstwie. Podstawowym z nich jest libido — poped seksual-
ny, czy tez szerzej poped zycia, drugim za$ poped $mierci, agresji, zniszczenia do-
dany do teorii przez Freuda pod koniec jego kariery. ** Dla prowadzonych rozwa-
zan istotne sg tutaj dwie cechy dziatania Freuda: (1) traktowat on nie§wiadomos¢
jako wyraz irracjonalnych i nizszych wtadz cztowieka, *' nad ktérymi on, jako ro-

% Por. Daniel M. Hausman, Michael S. McPuerson i Debra Satz, Etyka ekonomii. Analiza ekono-
miczna, filozofia moralnosci i polityka publiczna, przel. Marcin Gorazda, Jakub Janus, Tomasz
Kwarciniski, Krystian Mucha, Adrian Solek, Rafal Wierzchostawski i Anna Zachorowska-Mazurkie-
wicz, Copernicus Center Press, Krakéw 2017.

% Por. Jerzy Bvinewski, ,,C.G. Jung a dyskurs postmodernistyczny”, Internetowy Magazyn Filozo-
ficzny Hybris 2016, t. 35, s. 79-101; Stanley Krieener, ,,Research Methodology in Humanistic Psychol-
ogy in the Light of Postmodernity”, w: Kirk J. Scanemer, James F.T. Bucentar, and J. Fraser Pierson (eds.),
The Handbook of Humanistic Psychology: Leading Edges in Theory, Research, and Practice,
SAGE Publications, Thousand Oaks 2001, s. 289-304.

“ Por. Zygmunt Freup, Kultura jako Zrédto cierpien, przet. Jerzy Prokopiuk, Wrota KR, War-
szawa 1992.

* Por. Erich Fromv, Zapomniany jezyk. Wstep do rozumienia snéw, basni i mitow, przet. Ka-
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zumny lekarz i psychoterapeuta, ma obowigzek zapanowa¢, uprzednio je odszy-
frowawszy, ponadto (2) poza osobistym do$wiadczeniem klinicznym czerpat
oczywiscie z pracy antropologéw i innych badaczy, ** jednak ogélnie rzecz biorac,
nie byl zbyt otwarty na idee czy inspiracje spoza swojej dziedziny i dziedzin po-
krewnych. Co wiecej, odmienne podejscia teoretyczne do psychiki ludzkiej trakto-
wal jako herezje (na przykiad koncepcje Junga czy Reicha).

W odréznieniu od niego, Jung, tworzac swoje koncepcje, czerpatl z bardzo wie-
lu réznorodnych Zrédet. Uczestniczac w klubie Eranos, inspirowat sie takimi wy-
bitnymi postaciami jak Eliade czy Otto oraz innymi historykami, znawcami sztuki
ireligioznawcami. Wspélnie z fizykiem Wolfgangiem Paulim napisat ksigzke
Atom and Archetype [Atom i archetyp] laczacg zagadnienia fizyki z psycholo-
gia. ** Siegal rowniez do alchemii, filozofii Wschodu i gnozy przy interpretacji
snéw swoich pacjentéw. Do nie§wiadomosci za§ mial stosunek nabozny. W prze-
ciwienistwie do Freuda, twierdzil, Ze sen nie jest maska niczego, a doktadnie tym,
czym ma by¢ ** — ,objawieniem nie§wiadomej madrosci transcendentnej wobec
jednostki”. ** Terapia Junga nie byta dyrektywna, nie miata tez $cisle okreslonego
i mierzalnego celu. Ponadto Jung nie odréznial leczenia od wspierania ludzi w da-
zeniu do pelni czy samorealizacji.

Freud byl zdecydowanym przeciwnikiem religii, twierdzac miedzy innymi, Ze
tak silnie deformuje ona umyst dziecka, Ze nie mozna przez to nic powiedzie¢
o tym, jaki jest cztowiek w istocie. * Gdy zarzucano mu sprzeczno$¢ — ze z jednej
strony kreslit obraz czlowieka jako istoty o stabej inteligencji i rzadzonej irracjo-
nalnymi popedami, a z drugiej domagat sie pelnej racjonalizacji Zycia spotecznego,
w tym przede wszystkim odrzucenia religii, Freud bronil sie stwierdzeniem, Ze
nie jest wiadome, czy to wilasnie religie i wpajane od dziecinistwa dogmaty nie sg
przyczyng opisywanej przez niego kondycji wspétczesnego cztowieka. Z kolei dla

tarzyna Plaza, PIW, Warszawa 1994, s. 27.

2 Por. Zygmunt Freup, Totem i tabu, przet. Jerzy Prokopiuk i Marcin Poreba, Wrota KR, Warsza-
wa 1993.

 Por. Carl Gustav Junxc and Wolfgang Pauu, Atom and Archetype: The Pauli/Jung Letters,
1932-1958, updated edition, Princeton University Press, Princeton 2014.

* Por. Jung, Psychologia a religia..., s. 121, 168.
%> Fromm, Zapomniany jezyk..., s. 48.

% Por. Freup, Kultura jako Zrédlo cierpie..., s. 45-46.
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Junga religia jest szczytem zycia, *’ za$ jej dogmaty daja petniejszy obraz rzeczy-
wisto$ci niz teorie naukowe. *®

Przedstawiciele behawioryzmu dazyli do stworzenia spdjnej i zupelnej teorii
zachowania czlowieka na wzor mechaniki klasycznej. * O cztowieku mozna sen-
sownie méwi¢ jedynie w kategoriach jego zachowania. Zgodnie z tym ujeciem,
cztowiek jest biologiczna maszyna, ktérej dzialanie zostaje w pelni zdetermino-
wane przede wszystkim przez $§rodowisko, dzieki warunkowaniu reaktywnemu
i instrumentalnemu. *° Swiadomosé¢ jest iluzja powstala z jednej strony przez
uproszczenia i btedy w ttumaczeniu zachowan ludzi, z drugiej — przez postugiwa-
nie sie jezykiem. °' Natomiast godnos¢ i wolnosé cztowieka sprowadzajg sie odpo-
wiednio do dazenia organizméw w kierunku wzmocnieti pozytywnych oraz uni-
kania wzmocnienn negatywnych. Skinner twierdzil, Ze z potocznych wyobrazen
wyeliminowa¢ nalezy pojecie czlowieka jako osoby, gdyz jedynie przyczynia sie
ono do potegowania ztudzen i braku umiejetnosci zarzadzania spoteczenstwem. 2
Co istotne dla prowadzonych tutaj rozwazan, zdaniem Skinnera same teorie na-
ukowe, w tym behawioryzm, w Zadnym stopniu nie zmieniaja zjawiska, ktére wy-
jasniaja, ** co jest wprost zaprzeczeniem jednego z, wymienionych na poczatku,
podstawowych twierdzen postmodernizmu.

Sprzeciwem wobec behawioryzmu byla psychologia humanistyczna, inspiru-
jaca sie takimi myslicielami jak Bierdiajew, Buber czy Tillich. Wérdéd jej gtéwnych
przedstawicieli mozna wymienié¢ Rogersa, Maya i Maslowa. Odrzucili oni behawio-
rystyczny obraz czlowieka ze wzgledu na jego jednowymiarowo$¢ i zwiazane
z tym znieksztalcenia. Skupili sie natomiast na czlowieku jako osobie, ktéra dazy
do samorealizacji i rozwoju. ** Podobnie jak u Junga, dla terapii psychologéw hu-

%7 Por. Jung, Psychologia a religia..., s. 134.
*® Por. Jung, Psychologia a religia..., s. 138.

# Por. Clark Leonard Hui, Principles of Behavior: An Introduction to Behavior Theory, Ap-
pleton-Century-Crofts, New York 1943.

%0 Por. Burrhus Skinner, Poza wolnoscia i godnoscia, przet. Waldemar Szelenberger, PIW, War-
szawa 1978, s.219.

5! Por. SxinnEr, Poza wolnoscig..., s. 74, 212,
52 Por. SxiNnEr, Poza wolnoscig..., s. 221.
%3 Por. SxinnEr, Poza wolnoscig..., s. 233.

% Por. J6zef Kozrrecki, Koncepcje psychologiczne cztowieka, Wydawnictwo Akademickie Zak,
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manistycznych nie obmys$lano szczegétowej instrukcji postepowania, za§ samo-
oceny i samoopisy pacjentéw uznawane byly za jedno z najwazniejszych Zrodet
informacji o cztowieku. *° Opisana przez Rogersa w artykule ,Toward a Science of
the Person” [W strone nauki o osobie] metodologia badan ma czerpaé¢ z trzech
réznych zrédet: subiektywnego, intersubiektywnego (obiektywnego) i interperso-
nalnego. *° Ponadto powotuje sie on tam na sformutowane przez Polanyiego poje-
cie wiedzy milczacej, °” dostrzegajac tym samym zaréwno ograniczono$¢ ludzkie-
go jezyka, jak i jego cechy konstruujace teorie, a nie tylko je odkrywajace. W uza-
sadnieniu sensownosci niestandardowych podej$¢ naukowych i odwaznych hipo-
tez Rogers nawigzuje miedzy innymi do geometrii nieeuklidesowych i fizyki rela-
tywistycznej, °® ktére $wiadcza o mozliwosci wyzwolenia sie z o§wieceniowych,
newtonowskich schematéw tworzenia wiedzy.

O ile dla Skinnera i innych przedstawicieli behawioryzmu religia jest co naj-
wyzej skutecznym systemem wzmocnien, ktéry jednak przeszkadza cztowiekowi
uwolni¢ sie od szkodliwych spotecznie iluzji, to przez psychologéw humanistycz-
nych myslenie religijne jest oceniane jako istotne i miato na nich duzy wptyw. Za-
rowno Rogers, jak i May uczeszczali do Seminarium Teologicznego przy Uniwer-
sytecie Columbia, ponadto ten drugi traktowat teologa Paula Tillicha jako swojego
duchowego nauczyciela. *°

Przeciw spdjnosci

Przedstawione przyklady uwypuklaja pewna prawidlowosé, aspekt religii
i postmodernizmu, ktéry warto nagwietli¢. Chodzi tutaj o sprzeciw wobec, narzu-
canego przez rozum, wymogu spdjnosci. Przy czym niespdjny nie oznacza tutaj:
wewnetrznie sprzeczny, a raczej: porozrzucany, fragmentaryczny, bez spoistosci,
sformutowany w ré6znych jezykach, niewspétmiernych formach wypowiedzi. Wy-

Warszawa 1998, s. 239.
% Por. KozieLecki, Koncepcje psychologiczne..., s. 252,

% Por. Carl Rogegs, ,Toward a Science of the Person”, Journal of Humanistic Psychology 1963, Vol.
3,No. 2,s.73-77 [72-92].

7 Por. Rogegs, ,Toward a Science...”, s. 76.
%8 Por. Rocers, ,Toward a Science...”, s. 88.

% Por. Rollo May, Paulus: Tillich as Spiritual Teacher, Saybrook, Pasadena 1988.
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moég spojnosci w zwigzku z tym nalezy rozumie¢ jako domaganie sie jednoznacz-
nych, jasnych i $cistych systeméw opartych na powszechnie podzielanych aksjo-
matach, jawiace sie jako oczywistosci dla wszystkich rozsadnych ludzi. Jednocze-
$nie, wedlug o$§wieceniowego racjonalizmu, tego typu systemy miatyby w sposéb
wyczerpujacy opisywac lub wyjasnia¢ dane zagadnienie — osobe, moralnos¢, za-
leznosci i regularnosci przyrody, myslenie i tym podobne, a najlepiej wszystko na-
raz.

Rzeczywistos¢ postrzega¢ mozna jednak jako wieloaspektows, poszczegdlne
uklady pojeciowe zas wyodrebniaja, wykrajaja wybrane czy narzucajgce sie
aspekty, uniewazniajac pozostate. R6Zne, przeciwstawne sobie ujecia metodolo-
giczne odnajdywa¢ moga btedy w podejsciach konkurencyjnych lub tez przyczy-
nia¢ sie do dokonywania odkry¢, ktérych rywalki nie byly w stanie dokonaé. Moze
tez nie okazaé sie nic, co przyciggnie uwage szerszej spotecznosci naukowej, a jed-
nak w tych niepopularnych ujeciach beda leze¢ sformutowania ukierunkowujace
ludzkie my$lenie w sposéb najbardziej adekwatny wzgledem badanej rzeczywi-
stosci. W takiej sytuacji zlg taktyka byloby arbitralne porzucanie jakich$ idei ze
wzgledu na brak spéjnosci, niepasowanie do aktualnie popularnego schematu czy
brak przelozenia na skuteczno$¢ technologiczng.

Ze wzgledu na opisany powyzej stan rzeczy zaréwno religia, *° jak i postmo-
dernizm * zwracaja uwage na tajemnice zawarte w otaczajgcej nas rzeczywisto-
$ci, przed ktérymi stoja z naboznoscig, choé¢ bywa to krytykowane i wysmiewane
przez zwolennikéw rozumu o$wieceniowego. Jednak nieustepujaca tajemnica,
brak mozliwo$ci jednoznacznych rozstrzygnieé¢ nie powoduja, Ze nie warto zajmo-
wac sie zagadnieniami wokétl niej, na granicy z nig, przechodzgcymi przez nia.
Zwlaszcza, ze osigganie jednoznacznych rozstrzygnie¢, w spos6b narzucajacy sie
kazdemu rozsadnemu cztowiekowi, wydaje sie niemozliwe w $wiecie oséb, czyli
wspolistniejacych, choé w istocie roztaczonych, bytéw §wiadomych, z przerézny-
mi i niewspétmiernymi trajektoriami do§wiadczen, skojarzen i spostrzezen.

Co wiecej, sama Gellnerowska koncepcja rozumu, mimo Ze na poziomie dekla-

ratywnym bardzo wysoko ceni niesprzeczno$é¢ i jednoznacznos$¢, ma pewne pro-
blemy ze spelnieniem swoich ideatéw. Jak zostalo pokazane w poprzednich akapi-

% Por. Adam Swiezviski, ,Tajemnica i analogia we wspéiczesnym méwieniu o Bogu”, Seminare.
Poszukiwania Naukowe 2014, t. 35, nr 1, 5. 60 [59-69].

¢! Por. ZyserTowicz, Przemoc i poznanie..., s. 116.
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tach tego artykutu, jednym z kluczowych spostrzezen zarysowanych tu uje¢ post-
modernistycznych sg problemy zwigzane z jezykiem. Gléwnie sg to problemy 13-
czace sie z tym, ze (1) w mys$l ujecia postmodernistycznego jezyk stwarza rzeczy-
wistosé, przez co rowniez konstruuje to, co ma by¢ odkrywane, oraz z tym, iz (2)
nie da sie jednoznacznie powiedzieé¢, gdzie koriczy sie konstrukcja, a zaczyna ob-
serwacja. Gellner zdawat sobie z tego sprawe, gdy pisal: (1) ,nawet jesli ludzie sg
w stanie dziataé tak, jak pragng, nie s3 w stanie mysle¢ tak, jak pragng. Pojecia po-
przedzajg poznanie, a nie nastepuja po nim”. * Nie powgtpiewat rowniez, ze gto-
szona przez o$wieceniowy racjonalizm deklaracja (2) ,braku kategorycznych
prawd a priori”, ®® postulujgcych lub wykluczajgcych istnienie okreslonych bytéw,
jest spelniana. Jednocze$nie bronit przekonania o (3) ,istnieniu dokladnie jednej
rzeczywiscie prawomocnej metody poznania oraz pewnosci, Ze [...] jest ona do-
stepna [...] zachodniej tradycji epistemologicznej”. ** Jednak na podstawie twier-
dzenia (3) wielu zwolennik6w rozumu odrzuca a priori pewne kategorie wyja-
$nien, jesli jawia sie jako spoza przyrody, co stoi w sprzeczno$ci z twierdzeniem
(2). Niemniej samo pojecie natury jest wieloznaczne i problematyczne. *° Co wie-
cej, skoro pojecia poprzedzaja poznanie, jak glosi (1), to ograniczanie sie do jednej
metody ich wykuwania ogranicza mozliwo$¢ krytycznego myslenia o samej tej
metodzie. Jak widaé, cho¢ o§wieceniowy racjonalizm zawziecie pietnuje niesp6j-
nosci czy niedopowiedzenia w postmodernizmie czy religii, to sam nie jest od nich
wolny.

Podsumowanie

Streszczajac tre§¢ powyzszych rozwazan do jednej tezy, nalezy powiedzieé, ze
religie i postmodernizm !gczy ostry sprzeciw wobec scjentyzmu. Jednakze post-
modernizm mozna tez postrzega¢ jako pewna radykalizacje postulatéw o$wiece-
niowego racjonalizmu. *® Otoz, jesli w przyrodzie wszystko jest przypadkowe, bez

¢ Ernest Geriner, Plough, Sword and Book: The Structure of Human History, Collins Harvill,
London 1988, s. 56.

% Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 106.
¢ GeLoner, Postmodernizm, rozum..., s. 111.

¢ Por. Frédéric Ducarve and Denis Couver, ,What Does «Nature» Mean?”, Palgrave Communica-
tions 2020, Vol. 6, No. 1, s. 1-8.

% Por. GeLner, Postmodernizm, rozum..., s. 108; Hilary Purnam, ,Why Reason Can't Be Natural-
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celu i znaczenia - jak zdaje sie gtosi¢ o§wieceniowy racjonalizm * — a ludzie nie
maja powodu, aby uwaza¢ sie za byty spoza przyrody, to zdaje sie, Ze réwniez nie
ma powodu, aby uznawa¢, ze wyniki ludzkich wysitkéw poznawczych odnoszg sie
do czegos, co istnieje poza sferg ludzkich wyobrazen.

Takiemu ujeciu sprzeciwia sie religia, tym razem zawierajac sojusz z rozu-
mem, o$mielajac sie wynie$é¢ go niejako poza i ponad przyrode oraz poza i ponad
obowigzujgcg kulture. ® Zauwazyt to Gellner, piszac: ,najprawdopodobniej przy-
wiazanie do jedynie prawdziwego Objawienia stanowito historycznie warunek
wstepny pojawienia sie wyjatkowej i symetrycznie dostepnej Natury”. ° Podobnie
Whitehead sadzil, Ze ,,wiara w mozliwo$¢ stworzenia teorii naukowej to nieswia-
doma pochodna $redniowiecznej teologii”.”" Zatem zywa wiara w mozliwos¢
i skuteczno$¢ postugiwania sie rozumem nie jest czyms, co 6w rozum moze znatu-
ralizowac, jesli nadal pozniej mamy na nim polega¢. ”* Jednak wiara ta nie odnosi
sie tylko do rozumu jako formalnej procedury pozyskiwania wiedzy: ,Wiara w ro-
zum oznacza, ze ufamy w to, iz ostateczne natury wszystkich rzeczy pozostajg
z soba w harmonii i nie moze byé mowy o arbitralnosci. [...] Do§wiadcza¢ tej wiary
to wiedzieé, Ze bedac sobg, jesteSmy wiecej niz sobg; to wiedzieé, Ze nasze czast-
kowe i niejasne doswiadczenie pozwala jednak dociera¢ do najgtebszych pozio-
mow rzeczywistosci”. ”* Postmoderni$ci porzucaja te wiare. Mysliciele religijni
za$, przyzwyczajeni do trwania przy niepelnej okreslonosci, pomimo $wiadomo-
$ci ograniczen rozumu, maja nadzieje — by¢ moze ztudna — Ze jego stosowanie
jest zasadne. Nadzieje te zasiali w reprezentantach o§wieceniowego racjonalizmu.

W nakreslonej powyzej perspektywie religia nie jawi sie jako opozycja do
postmodernizmu, z ktérej dogmatycznego podejscia wydostal sie rozum, tak jak
to przedstawit Gellner. Postawa religijna okazuje sie mie¢ punkty wspélne z post-

ized”, Synthese 1982, Vol. 52, No. 1, s. 3-23.
67 GeLrner, Postmodernizm, rozum..., s. 108.
% Por. Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 109.
¢ Por. GeLLNeR, Postmodernizm, rozum..., s. 107; Zyserrowicz, Przemoc i poznanie..., s. 66.
7 Geener, Postmodernizm, rozum..., s. 123.

! Alfred North Waureneap, Nauka i $wiat wspolczesny, przet. Stawomir Magala, Instytut Wy-
dawniczy Pax, Warszawa 1988, s. 22.

2 Por. Geriner, Postmodernizm, rozum..., s. 107.

7 Warteneap, Nauka i $wiat nowozytny..., s. 27-28.
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modernizmem, ktére jednoczes$nie sa w silnej opozycji do postawy okreslanej tu
jako rozum. Przejawiaja sie one miedzy innymi w dostrzeganiu réznego rodzaju
trudnosci (1) przy opisywaniu rzeczywistosci za pomocg $cistych i domknietych
systemow teoretycznych oraz (2) w radykalnym rozdzieleniu faktéw i wartosci,
co zostato ukazane na kilku przyktadach. Z drugiej strony w religii obecna jest
pewna nadzieja na mozliwo$¢ ograniczonego, ale autentycznego wgladu w rzeczy-
wisto$¢. Miedzy innymi tym wiagnie religia rézni sie od postmodernizmu i jedno-
cze$nie w tym blizsza jest rozumowi, a sam rozum od religii przejat te nadzieje
i wiare w racjonalno$¢ §wiata.

Bartosz Kurkowski
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W pracach z filozofii fizyki, historii nauki, w biografiach
i autobiografiach uczonych oraz w literaturze popularnonaukowej
wystepuja tresci o charakterze estetycznym. Wartosci estetyczne
i kojarzone z nimi wlasciwosci pelnia wielorakie funkcje we wspot-
czesnej fizyce, miedzy innymi stanowig pozaempiryczne kryteria
wyboru teorii naukowych. Najcze$ciej pojawiajacymi sie wartoscia-
mi estetycznymi s3 kategorie piekna, elegancji i harmonii. Zrédia
potaczenia nauki i estetyki odnajdziemy w starozytnej filozofii przy-
rody, a dokladnie w filozofii pitagorejeczykéw zasymilowanej przez
Platona i Arystotelesa. Aspekty filozofii pitagorejskiej dotyczace od-
kry¢ w dziedzinie akustyki i matematyki zostaly potaczone z warto-
$ciami estetycznymi za sprawa platoriskiej triady dobro-piekno-
prawda, za$ estetyka Arystotelesa zwiazana z pitagorejskim porzad-
kiem miary i proporcji w §wiecie wzmocnila to polgczenie. W staro-
zytnych pogladach pitagorejsko-platoriskich odnajdziemy takze
przyczyny péZniejszych przeszkéd epistemologicznych, ktére ucze-
ni taczyli z aspektami estetycznymi.

The Genesis of Aesthetic Values in Physics

In works on the philosophy of physics, the history of sci-
ence, in biographies and autobiographies of scientists, and in popu-
lar science literature, there is aesthetic content. Aesthetic values
and associated properties have multiple functions in modern
physics including non-empirical criteria for selecting scientific theo-
ries. The most common aesthetic values are the categories of
beauty, elegance and harmony. The sources of the connection be-
tween science and aesthetics can be found in the ancient philosophy
of nature, particularly in the philosophy of the Pythagoreans, assim-
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ilated by Plato and Aristotle. The aspects of Pythagorean philosophy
regarding the discoveries in acoustics and mathematics were linked
to aesthetic values through the Platonic good-beauty-truth triad,
while Aristotle’s aesthetics of the Pythagorean order of measure
and proportion in the world strengthened this connection. In the
ancient Pythagorean-Platonic views we also find the causes of the
later epistemological obstacles which scholars associated with aes-
thetic aspects.

1. Wstep

W specjalistycznych artykulach z zakresu fizyki spotykamy tresci dotyczace
wylgcznie nauk $cistych, jednak w pracach z filozofii fizyki, historii nauki, w bio-
grafiach i autobiografiach uczonych oraz w literaturze, filmach i wywiadach o cha-
rakterze popularnonaukowym ' obserwujemy pojawianie sie wartosci estetycz-
nych. Stosowanie terminologii z zakresu estetyki w fizyce wigze sie z szerokim
spektrum funkcji, jakie pelnia, od wyrazu zachwytu nad badanym $wiatem, dodat-
nio wartosciujacego wzmocnienia opisywanego zjawiska, do pozaempirycznych
kryteriéw wyboru i oceny teorii naukowych. ? Najczesciej pojawiajaca sie warto-
$cig estetyczna jest kategoria piekna, wystepuja réwniez kategorie elegancji i har-
monii. Kategoria piekna jest warto$cig wieloznacznie rozumiang i mozemy ja do-

! Por. James W. McA1uster, Beauty and Revolution in Science, Cornell University Press, Ithaca
— London 1996; Brian Greene, Piekno Wszech§wiata. Superstruny, ukryte wymiary i poszuki-
wanie teorii ostatecznej, przet. Ewa L. Lokas i Bogumit Bieniok, Na Sciezkach Nauki, Prészyriski i S-
ka, Warszawa 2001; Ian Stewarr, Dlaczego prawda jest piekna. O symetrii w matematyce i fizyce,
przel. Tomasz Krzyszton, Na Sciezkach Nauki, Prészyniski i S-ka, Warszawa 2012; Giovanni VicNatE,
The Beautiful Invisible: Creativity, Imagination, and Theoretical Physics, Oxford University
Press, Oxford 2011; Subrahmanyan Cuanpbrasexkuar, Prawda i piekno. Estetyka i motywacja w na-
uce, przel. Piotr Amsterdamski, Klasycy Nauki, Prészynski i S-ka, Warszawa 1999; Fernando
CorsaLin, Zlota proporcja. Matematyczny jezyk piekna, przel. Wiktor Bartol, Swiat Jest Matema-
tyczny, Wydawnictwo RBA 2012; Antonio J. Durin, Poezja liczb. Znaczenie piekna w matematyce,
przel. Anna Koztowska, Swiat Jest Matematyczny, Wydawnictwo RBA 2012; Graham FaruLo, It Must
Be Beautiful: Great Equations of Modern Science, Granta Publications, London 2002; Bryan
Gaensier, Potega i piekno. Ekstremalne zjawiska w kosmosie, przel. Sebastian Szymarnski, Wiedza
i Zycie — Orbity Nauki, Prészynski i S-ka, Warszawa 2013; Sabine Hossenreper, Zagubione w mate-
matyce. Fizyka w pulapce piekna, przel. Tomasz Miller, Copernicus Center Press, Krakéw 2019.

? Por. Andrzej Euxasik i Magdalena Eata, ,Wartosci estetyczne jako pozaempiryczne kryteria ak-
ceptacji teorii naukowej”, w: Teresa Pekara (red.), Dystynkcje estetyczne — wyréznienie i wyklu-
czenie, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2020, s. 187-208. Por. tez Andrzej Lukasik i Magdalena Lara, ,,Czy
prawda jest zawsze piekna, czyli jak wartosci estetyczne moga sta¢ sie przeszkoda epistemologicz-
ng”, Filozofia i Nauka. Studia Filozoficzne i Interdyscyplinarne 2020, t. 8, nr 2, s. 115-134.
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okresli¢ za pomocg wlasciwosci, ktére tym samym réwniez nabieraja konotacji
estetycznych. Wlasciwosciami wartosciujgcymi estetycznie w fizyce sa przede
wszystkim prostota, porzadek, symetria, spéjno$¢ matematyczna, ale réwniez te,
ktére stanowig konsekwencje zastosowania danej teorii czy réwnania, takie jak:
naturalno$é¢, nieuchronno$é¢, uniwersalno$é. W wypowiedziach fizykéw wartosci
estetyczne pojawiajg sie w spos6b spontaniczny i naturalny. Zaskakujgca jest row-
niez zgodno$¢ pojmowania przez fizykdw tego, co piekne i eleganckie.

Badanie zagadnienia aspektéw estetycznych w fizyce odstania kolejne war-
stwy znaczeniowe oraz konotacje filozoficzne. Badajgc historie fizyki i wypowie-
dzi jej przedstawicieli w czasach nowozytnych, natrafimy na trop prowadzacy do
zrodel powigzania estetyki i fizyki. Nie jest to jednak polgczenie oczywiste, a kore-
lacja miedzy warto$ciami estetycznymi a naukg zachodzila stopniowo, na zasa-
dzie laczenia w strukture wzajemnych odniesien. Zrédel potaczenia nauki i este-
tyki nalezy szukaé¢ w starozytnos$ci, w filozofii greckiej. Przyczyny sa dwie: po
pierwsze, wérdd najwczesniejszych filozoféw greckich pigtego i czwartego wieku
p.n.e. pojawity sie pytania i préoby odpowiedzi na temat budowy $wiata, po drugie,
kategorie estetyczne majg korzenie wtasnie w filozofii starozytnych Grekéw. *

2. Filozofia pitagorejska

Pierwsze pytania o nature rzeczywistosci tradycyjnie przypisuje sie joriskim
filozofom przyrody, ale najglebsze korzenie pdzniejszych zwigzkdw estetyki i fizy-
ki siegaja nauk pitagorejezykow. * Ze wzgledu na to, ze Pitagoras przekazywat
wiedze w formie ustnej tylko wtajemniczonym adeptom, ° nie mozemy rozpatry-
wacé bezposrednich korelacji miedzy warto$ciami estetycznymi a wezesng filozo-
fig pitagorejska. Zachowane do czaséw nowozytnych poglady pitagorejczykow
stanowig mieszanine, w ktérej nie sposéb jednoznacznie okres$li¢ autorstwa po-
gladow. Skladajg sie na nia: przekazy uczniéw Pitagorasa spisane przez kolejne

% Por. Alicja Kuczyiska, Pigkno. Mit i rzeczywisto$é, Wiedza Powszechna, Warszawa 1977,
s. 18-19.

*We wspétczesnym rozumieniu poczatek fizyki zwykle jest wigzany z pismami Galileusza
i Newtona. W artykule niniejszym fizyka rozumiana jest szeroko i obejmuje filozofie przyrody, po-
niewaz pierwsi filozofowie zajmowali sie przyroda, fizis, i nazywani byli fizykami. Por. Jan Lecowicz,
Historia filozofii starozytnej Grecji i Rzymu, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1986, s. 35.

® Por. Janina Gajpa, Pitagorejczycy, Wiedza Powszechna, Warszawa 1996, s. 9.
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pokolenia pitagorejczykow, ktérzy mogli uzupeinia¢ je wlasnymi pogladami, tre-
$ci zasymilowane w dzielach Platona i odnotowane przez Arystotelesa znane mu
poglady pitagorejczykéw. Ze wzgledu na role, jaka odegraly poglady Platona i Ary-
stotelesa w historii filozofii, to gléwnie dzieki ich dzietom pitagoreizm mozna roz-
patrywac jako zr6dto wartosci estetycznych. Janina Gajda-Krynicka we wstepie do
Zywotéw Pitagorasa zaznaczyla, ze istnieje problem dotyczacy pitagoreizmu
w dwéch jego odstonach nazwanych przez nia pitagoreizmem prawdziwym, zwig-
zanym z badaniem struktury §wiata, jak i pitagoreizmem zmistyfikowanym, czyli
takim, ktéry zwigzany byl z narastajacymi w czasie legendami na temat zalozycie-
la pierwszej szkoty filozoficznej, Pitagorasa. ¢ Dlatego dla efektywnego odnalezie-
nia genezy powiazania nauki i wartos$ci estetycznych, nalezy z caloksztaltu nauk
zwigzanych z pitagoreizmem wylonié to, co najistotniejsze dla badanego tematu
z perspektywy wiedzy o p6Zniejszych asymilacjach.

2.1. Wartosci estetyczne u zarania nauki nowozytnej
na przykladzie Kopernika

Uczeni renesansu, badajac strukture rzeczywistosci, znajdowali w pismach an-
tycznych inspirujace poglady naukowe. Jako przyklad moga postuzy¢ studia Ko-
pernika w Bolonii i Padwie oraz lektury, ktére tam poznawat: O niebie i §wiecie
Arystotelesa, a w nich fragmenty o ideach pitagorejskich, miedzy innymi ten, ze
Ziemia jest ruchomg gwiazda, a w srodku Wszech$wiata ptonie wieczny ogien; ’
Timajos Platona, * w ktérym odnalazt miedzy innymi fragment o ruchu wirowym
Ziemi; ° De sole et lumine Marsiliusa Ficino; Sen Scypiona Cycerona, '° gdzie po-

¢ Por. Janina Gajpa-Krynicka, ,Wstep”, w: PoRFIRIUSz, JAMBLICH i ANONIM, Zywoty Pitagorasa, przel. Ja-
nina Gajda-Krynicka, Wydawnictwo Epsilon, Wroctaw 1993, s. IX [I-XXI]. Por. tez Arthur Koesrier,
Lunatycy. Historia zmiennych pogladéw czlowieka na wszechs$wiat, przel. Tomasz Bieron, Zysk
i S-ka Wydawnictwo, Poznan 2002, s. 26-27.

7 Por. Jerzy Waswryiski, Kopernik. Twérca nowego nieba, Wydawnictwo Adam Marszatek, To-
runi 2008, s. 70. Por. tez Mieczystaw Markowski, ,Doktrynalne tto przewrotu kopernikanskiego”, w:
Marian Kuroziatex, Jerzy Resera i Stefan Swiezawskr (red.), Mikolaj Kopernik. Studia i materialy sesji
kopernikowskiej w KUL 18-19 lutego 1972 roku, Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1973, s. 20 [13-31].

8 Por. Wasiutyxski, Kopernik..., s. 51.
° Por. Waswwryxsks, Kopernik..., s. 124.

19 Por. Waswryiiski, Kopernik..., s. 72.
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jawia sie idea bliska heliocentryzmowi; traktat Censorina De die natali na temat
astronomii starozytnej, z ktérego dowiedzial sie o pogladach Pitagorasa dotycza-
cych ,,muzycznej budowy wszechswiata”, '! oraz dzieto encyklopedyczne Giorgia
Valli De Expendendis et fugiendis rebus, z ktérego poznat idee Filolaosa i Ekfan-
tosa o ruchu Ziemi wokét ognia. ' Kopernik otrzymat nawet miano ,warmirskie-
go pitagorejczyka”. '* W De revolutionibus powotuje sie na list Lizysa do Hippar-
cha, argumentujgc utajenie wiedzy zalecane przez samego Pitagorasa, co zdradza,

ze astronom zapoznat sie z tekstem zrédtowym.

Przyklad znajomosci i wykorzystywania przez Kopernika zalozen pitagorej-
czykéw nie jest jeszcze podstawg uznania pogladéw starozytnych za przyczyne
zaistnienia warto$ci estetycznych w fizyce, ale juz wartos$ci estetyczne, jakie astro-
nom przywotuje, sugeruja takie wnioski. Kopernik, postugujac sie kategoria piek-
na, pisat:

Sposrdd licznych i r6znorodnych sztuk i nauk, budzgcych w nas zamilowanie i bedg-
cych dla umystéw ludzkich pokarmem, tym — wedtug mego zdania — przede wszyst-
kim poswieca¢ sie nalezy i te z najwiekszym uprawia¢ zapalem, ktére obracaja sie
w kregu rzeczy najpiekniejszych i najbardziej godnych poznania. Takimi sa nauki, kt6-
re zajmujg sie cudownymi obrotami we wszech$wiecie i biegami gwiazd, ich rozmia-
rami i odleglosciami, ich wschodem i zachodem oraz przyczynami wszystkich innych
zjawisk na niebie, a w koricu wyjasniaja caty uktad §wiata. A c6z piekniejszego nad nie-
bo, ktére przeciez ogarnia wszystko, co piekne. Swiadezg o tym juz same nazwy takie
jak: caelum i mundus [niebo i kula ziemska], z ktérych ta [pierwsza] oznacza czystosé
i ozdobe, tamta [ta druga] dzielo rzezbiarza. I wielu filozoféw wlasnie dla tej nadzwy-
czajnej pieknosci nieba wprost ja nazywato widzialnym béstwem. *°

Dalszy tekst ujawnia powigzanie tego, co okreslane jako piekne, z symetrig,
porzadkiem, harmonig, ktére pelnia wazng role w pogladach pitagorejskich.
Astronom pisat:

! Waswrvxski, Kopernik..., s. 123.
12 Por. Waswryiskr, Kopernik..., s. 172.
'3 Waswryxski, Kopernik..., s. 150.

" Por. Gapa, Pitagorejczycy..., s. 51. Por. tez Mikotaj Korernik, O obrotach cial niebieskich
iinne pisma, przel. Ludwik Antoni Birkenmajer, Arcydziela Wielkich Myslicieli, Ediciones Altaya Pol-
ska & DeAgostini Polska, Warszawa 2001, s. 24. Por. tez Waswryxski, Kopernik..., s. 150.

15 Mikotaj Koeernik, O obrotach. Dziela wszystKie, t. 2, red. Jerzy Dobrzycki, PAN, Warszawa —
Krakéw 1976, s. 7 [wyrdznienia dodane].
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A 7e to i tamto rozum nasz odrzuca [ruch niejednostajny] i poniewaz bytoby rzeczg
niestosowna co$ podobnego przyznawaé cialom zachowujacym najlepszy porzadek

[..].%®
Nic za$ porzqdkowi, catosci i uktadowi $wiata tyle sie nie sprzeciwia [...]. 7

O wszystkim tym poucza nas prawo kolejnosci, wedlug ktérej ciata niebieskie po so-
bie nastepujg oraz harmonia catego $wiata, byleby$my na to pilnie uwage zwrdcili. ®

Nie zdotali [matematycy] tez na owej podstawie wynalezé rzeczy gtownej, jaka jest
postac¢ $wiata, ani tez rozpoznac symetrii jego czesci sktadowych. *°

W takim rozmieszczeniu cial niebieskich dostrzegamy zadziwiajaca symetrie $wiata,
jako tez pewien harmonijny zwigzek pomiedzy ruchem planet a rozmiarami ich drég,
jakiego w inny sposéb nie mozna by znalez¢. *°

Teraz zwracamy sie do ruchéw pieciu planet, ktérych kolejnosé¢ jako tez rozmiary
drég, ruchomo$é¢ Ziemi spaja osobliwg zgodnosciq i statg symetrig [...].

Poglady Kopernika warto poréwnaé¢ z fragmentem dziela pochodzacego ze
Zbioru dogmatdéw pitagorejskich autorstwa Jamblicha, neoplatonika Zyjacego
na przetomie trzeciego i czwartego wieku:

Najczystszy zas$ to ten rodzaj ludzi, ktéry oddaje sie kontemplacji tego, co najpiekniej-
sze i nazywa sie filozofami. Piekny jest wiec widok catego nieba i poruszajacych sie po
nim gwiazd, jesli kto$ potrafi dostrzec ich porzqdek; a piekne jest to wszystko przez
uczestniczenie w tym, co pierwsze i postrzegalne umystem. Pierwsza jest za$ dla Pita-
gorasa natura liczb i stosunkéw liczbowych, ogarniajaca catosé¢ rzeczywistosci, zgod-
nie z nimi bowiem wszech§wiat jest madrze zbudowany i prawidtowo uporzqdkowa-
ny: madro$¢ zas jest wiedza o tym, co piekne i pierwsze, boskie i niezniszczalne, za-
wsze takie samo i podlegajace temu samemu porzqdkowi, w ktérym uczestniczenie
sprawia, Ze i inne rzeczy mozna nazywac pieknymi [...]. 2

Powyzszy fragment §wiadczy o tym, ze w czasach Kopernika potaczenie war-
tosci estetycznych z postawa badawcza byto juz ugruntowane. Nie nalezy jednak

16 Korernik, O obrotach..., s. 42 [wyréznienia dodane].
17 Korernix, O obrotach..., s. 55 [wyréznienie dodane].
'8 Korernix, O obrotach ciat niebieskich..., s. 58 [wyréznienie dodane].
19 Korernix, O obrotach ciat niebieskich..., s. 27 [wyréznienia dodane)].
% Korernik, O obrotach cial niebieskKich..., s. 66 [wyréznienia dodane].
2! Korernik, O obrotach cial niebieskich..., s. 92 [wyréznienia dodane].

22 PorrRIUSZ, JaMBLICH i ANoNM, Zywoty..., s. 46 [wyréznienia dodane].
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zapomina¢, ze Jamblich wpisywal sie w wielowiekowy nurt préb rekonstrukcji
i syntezy, a czasem mistyfikacji filozofii pitagorejskiej, * bowiem wedtug tradycyj-
nych przekazow Pitagoras nie pozostawit po sobie zadnych pism, ** a pierwszym
pitagorejczykiem, ktéry spisal wiedze tajemng, byt Filolaos zyjacy w czwartym
wieku p.n.e., ® ktérag podobno znat Platon i na niej wzorowat Timajosa. ** Zatem
wyrazne polaczenie u Jamblicha wartosci estetycznych z naukowym podej$ciem
do $wiata musialo by¢ wynikiem wczes$niejszej korelacji miedzy tymi wartosciami
a pojmowaniem rzeczywistosci. Zeby zrozumie¢, jak doszto do takiego zespolenia,
nalezy przyjrze¢ sie odkryciom samych pitagorejczykéw, a nastepnie obecnosci
ich pogladéw w dzietach Platona i Arystotelesa.

2.2, Pitagoreizm naukowy

W poszukiwaniu Zrédel potaczenia wartosci estetycznych z fizyka nalezy od-
wolaé sie do zalozen prawdziwego pitagoreizmu, a dokladnie do koncepcji liczby
jako arché budowy kosmosu, stosunkéw liczbowych odnajdywanych w muzyce
i matematyce, pomijajac przy tym kwestie zasad obowiazujacych w tym ugrupo-
waniu o charakterze religijno-kulturalnym oraz aspektéw dotyczacych duszy
$wiata i cztowieka, reinkarnacji i tym podobnych. Nie oznacza to, ze kwestie meta-
fizyczne nie miaty wptywu na wzmocnienie odnajdywanych przez uczonych war-
tosci estetycznych, wrecz przeciwnie, ale nie lezaly u podstaw ich ukonstytuowa-
nia: w badaniach rzeczywistosci podstawe stanowi odpowiednia struktura teorii
lub réwnania, odwotujaca sie do okreslonego aspektu $wiata realnego, zwigzki
metafizyczne miaty charakter wtérny.

Najwazniejsze dla péZniejszego ukonstytuowania sie wartosci estetycznych
w naukach przyrodniczych sg odkrycia pitagorejczykéw dotyczace zaleznosci licz-
bowych dostrzeganych w swiecie. Odmiennie od milezyjskich filozoféw przyrody,
ktérzy pierwsi zastanawiali sie nad zasada ksztaltujaca Wszech$wiat, pitagore;j-

% Por. Diogenes Laertios, Zywoty i poglady stynnych filozoféw, przet. Irena Kroniska, Panistwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1988, VIIL 7 85.

* Co prawda, Diogenes Laertios uwaza, Ze to zart, ze Pitagoras nie pozostawit po sobie pism,
i nawet wymienia kilka dziel na podstawie zebranych przekazéw, miedzy innymi O naturze,
0 wszech$wiecie (por. Diocenes Laertios, Zywoty..., VIII 1 6-7), ale badajacy temat uwazajg brak
dziel za mozliwe (por. Gapa, Pitagorejczycy..., s. 46).

% Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 9.

% Por. Diocenes Lakrtios, Zywoty..., VIII 1 25.
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czycy nie utozsamiali prazasady z ogniem, wodg czy powietrzem: dla nich arché
byta liczbg. ” Gtosili taki poglad, poniewaz zwracali uwage nie na poszczegolne
elementy $wiata, ale na panujace w przyrodzie uporzagdkowane stosunki miedzy
tymi elementami. *® I cho¢ zachowaty sie domniemane stowa Pitagorasa, ze czto-
wiek zyje, by oglada¢ niebo i oddawa¢ sie poznawaniu §wiata, > motywacje brac-
twa pitagorejskiego mialy bardziej pragmatyczny charakter: chodzilo o poznanie
$wiata, zeby méc sprawowacé wiadze i przelozy¢ odnajdywany porzadek swiata
przyrody na normy struktury spotecznej; *° [...] zalezato im na ustaleniu norm-
porzadku kosmosu i na zdobyciu wiedzy o stosunkach i odniesieniach miedzy rze-
czami, miedzy rzeczami, a w konsekwencji miedzy ludzmi”. * Zajmowali sie ,fizy-
ka” rozumiang jako badanie natury rzeczywistosci, czyli wedtug starozytnych —
filozofig. ** Postuzyli sie w tym celu matematyks, niemniej pitagorejczycy wycho-
dzili od filozofii przyrody, a dopiero pézniej przektadali swoje odkrycia na swiat
innych doktryn gtoszonych w bractwie. **

2.2.1. Harmonia muzyczna

Naukowe aspekty filozofii pitagorejskiej dotyczyly odkry¢ w dziedzinie aku-
styki i matematyki, ktérych wynikiem byto uznanie liczby za prazasade. ** Muzyka
miata duze znaczenie dla kregu pitagorejskiego ze wzgledu na strukture zwigzku
powiazang z mistycznym orfizmem, do ktérego nawigzywali rdwniez w pogladach
dotyczacych duszy oraz zasad moralnych panujgcych w bractwie. * Podobnie jak
orficy, wierzyli, Ze muzyka, obok milczenia i studiowania matematyki, ma moc

%7 Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 77-78.
?8 Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 78. Por. tez Lrcowicz, Historia filozofii..., s. 35.

¥ Por. Arvstoreies, Metafizyka, przel. Kazimierz Le$niak, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1990, 1985b. Por. tez Gappa, Pitagorejczycy..., s. 78.

% Por. Lecowicz, Historia filozofii..., s. 35.
31 Lecowicz, Historia filozofii..., s. 35.
%2 Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 66.
% Por. Lecowicz, Historia filozofii..., s. 35.

* Por. Wiadystaw Tatarxiewicz, Historia filozofii. Filozofia starozytna i $sredniowieczna, t. I,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2007, s. 60.

% Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 84, 86-91.
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oczyszczajaca dusze. * Pitagorejczycy zbadali zaleznosci pomiedzy poszczegdlny-
mi interwatami i odnalezli w nich stosunki liczbowe. Za pomocg monochordu, in-
strumentu o jednej strunie umieszczonej nad rezonatorem z podziatkg, odkryli, ze
wysokos¢ dzwieku jest proporcjonalna do dtugosci drgajgcej struny, *’ a proporcje
liczbowe odpowiadaja za powstanie czystych interwatéw muzycznych, tworzgc
tym samym system dzwiekéw nazwany kwintowym. ** Jednakowo napietg strune
monochordu podzielono na 2, 3 i 4 réwne czesci, czyli na oktawe (1/2), kwinte
(2/3) 1 kwarte (3/4), stosunki te uzyskano, zmieniajgc dtugosé drgajacej czesci
struny. * Odkrycie, ktére poczgtkowo miato charakter techniczny, zyskato miano
harmonii muzycznej, jednak podobno juz Pitagoras harmonie (od greckiego cza-
sownika harmodzo — }gczy¢ w odpowiedni sposdb, stosowac sie do siebie *°) ro-
zumial jako symetrie, proporcje, odpowiedni stosunek cze$ci do catosci, harmonie
dostrzegang w strukturze calego Wszechswiata, ktéry dzieki niej byt kosmosem,
czyli tadem. *!

Harmonia wyja$niona stosunkiem liczbowym zalezna byla od arché — licz-
by. ** Gajda uwaza, ze wtasnie u pitagorejczykéw odnajdziemy pierwszy model
myslenia indukcyjnego. ** Frederick Copleston za§ mowi o entuzjastycznym od-
najdywaniu liczby jako elementu odpowiedzialnego za wlasno$ci rzeczy i, mozna
by rzec a priori, dopasowanie zasad liczbowych do wszystkich zalezno$ci istniejg-
cych w $wiecie. * Podobno Filolaos swojg ksiege O przyrodzie rozpoczynat na-

stepujaco:

Przyroda powstala z harmonijnego uporzadkowania tego, co nieograniczone, i tego,

% Por. Frederick Corieston, Historia filozofii. Grecja i Rzym, t. I, przel. Henryk Bednarek, Insty-
tut Wydawniczy PAX, Warszawa 1998, s. 36.

%7 Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 80-81. Por. tez Diogenes Laertios, Zywoty..., VIIT 1 12,
% Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 81.

% Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 81. Por. tez Adam Kroxmwicz, Zarys filozofii greckiej. Od Tale-
sa do Platona, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 1971, s. 96.

“ Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 80.

! Por. Gapa, Pitagorejczycy..., s. 80-81. Por. tez Corieston, Historia filozofii..., s. 38; Diocenes
Lagrtios, Zywoty..., VIIT 7 85.

2 Por. Tararkiewicz, Historia filozofii..., s. 60.
5 Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 85.

“ Por. Copieston, Historia filozofii..., s. 38.
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co ograniczajgce, i to tak samo, jak caly wszech$wiat i wszystko, co jest w nim. *°

Nalezy podkresli¢, ze zasady harmonii zostaly wywiedzione z doznan typowo
zmystowych, z dZwiekéw milo wspoétbrzmigcych dla ucha, ktére to doznania
wspolczesnie nazwaliby$my przezyciem natury estetycznej. Czy odkrycie harmo-
nii zwigzane z ,gtebokim przezyciem osobistym” *® miato charakter obiektywny
czy subiektywny? Wydawa¢ harmonijne dzwieki mogly tylko instrumenty wilasci-
wie zbudowane i nastrojone, ¥’ a zatem czystos$¢ dzwieku zalezata od subiektyw-
nego doznania twdércy instrumentu, jednak z drugiej strony harmonia muzyczna
musiata by¢ pozytywnie i zgodnie oceniana przez grupe os6b. Jan Legowicz twier-
dzi, ze ,pitagorejczycy obiektywno-racjonalne dociekania przeniesli [...] w sfere
racjonalnego mitu”, *® moze w $lad za tym doznania natury zmystowej ze wzgledu
na zgodnosci liczbowe réwniez zostaly zracjonalizowane i uznane za przyjemne
w spos6b wtérny. ** Niezaleznie od procesu uznania wartosci harmonii odegrata
ona ogromna role w ksztaltowaniu sie zabarwionych estetycznie teorii dotyczg-
cych rzeczywistosci, a zwlaszcza kosmologii. Pitagorejczycy bowiem moéwili o har-
monii sfer i przypisywali cialom niebieskim wytwarzanie dZwiekéw, ktérych nie
styszymy badz dlatego, Ze sa dla ludzi zwyczajne od urodzenia i przez to nierozpo-
znawalne, badz z powodu nieprzystosowania ludzkiego aparatu stuchowego. *°
Réwniez jako pierwsi prébowali zastosowaé stosunki liczbowe do wzajemnych
odlegtosci planet, *' ktora to idea z tak duzg mocg zawtadneta wieki pozniej wy-
obraznia Johannesa Keplera, ktéry koniecznie chciat dokonczy¢ dzielo starozyt-
nych, opisywat harmonie sfer i wierzyl w nig pomimo niezgodno$ci w obserwo-
wanych trajektoriach planet. **

% Drocenes Lartios, Zywoty..., VIII 1 85.

% Kroxewicz, Zarys filozofii greckiej..., s. 97.
%7 Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 81.

8 Lecowicz, Historia filozofii..., s. 42.

* Por. Koestier, Lunatycy..., s. 29.

%0 Por. ArvstoteLes, O niebie, przet. Pawet Siwek, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1990, 291a. Por. tez KoesriLer, Lunatycy..., s. 32-33.

5! Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 81.

52 Por. Johannes Kerier, Tajemnica kosmosu, przet. Mirostawa Skrzypczak i Elzbieta Zakrzew-
ska-Gebka, Arcydzieta Wielkich Myslicieli, Ediciones Altaya Polska & DeAgostini Polska, Warszawa
2003. Por. tez Jerzy Kierui, Kepler, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2007, s. 412-415.
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2.2.2. Odkrycia matematyczne

Nie byloby mozliwe znalezienie analogii miedzy harmonig muzyczna a harmo-
nig kosmosu, gdyby nie badania matematyczne zwigzku pitagorejskiego, w kt6-
rych poszukiwano zasad matematycznych. ** Arystoteles pisal, ze pitagorejczycy
jako pierwsi zajeli sie matematyka i wptyneli na jej rozwoj. ** Matematyka pitago-
rejska miata charakter arytmetyczno-geometryczny, bowiem rozwazania arytme-
tyczne ilustrowane byly figurami geometrycznymi. > Do ich osiggnie¢ geome-
trycznych nalezg okreslenie sumy katéw w tréjkacie oraz twierdzenie Pitagorasa,
starali sie rowniez zgtebia¢ zasady konstrukcji paraboli, hiperboli i elipsy. *® Bada-
nia zalezno$ci geometrycznych juz w piatym wieku p.n.e. wykorzystano w archi-
tekturze i rzezbie greckiej, co trwale wplynelo na sztuki plastyczne, w ktérych
stosowano przez stulecia teorie proporcji i symetrii. > Tym samym w starozytnej
Grecji pojawily sie dwa okre$lenia, ktére w péZniejszych czasach zastgpita katego-
ria piekna: zestrojenie muzyczne, czyli harmonia, oraz wspétmiernosé w sztukach
plastycznych, czyli symetria. *® Co interesujace, wedlug Wiadystawa Tatarkiewi-
cza zapomniane starogreckie terminy nie pojawily sie ponownie w epoce nowo-
zytnej w teorii sztuki, ale zostaty przywotane wtasnie przez Kopernika.

W kontek$cie arytmetyki pitagorejczycy zajmowali sie gtéwnie klasyfikacjg
liczb, ® przy czym tgczyli uporzadkowanie liczb z zasadami ontologicznymi, po-
niewaz sadzili, ze kazda struktura ozywiona i nieozywiona jest jej wlasciwym i in-
dywidualnym uktadem stosunkow liczbowych. ¢ Diogenes Laertios pisat, ze Pita-
goras uwazal, Ze poczatkiem wszechrzeczy jest jedno, czyli monada, z ktérej po-
wstaje nieograniczona dwdjka, czyli dyada, z nich powstaja liczby, z liczb punkty,

%3 Por. Krokiewicz, Zarys filozofii greckiej..., s. 97.

% Por. ArvsroteLes, Metafizyka..., 1 985b.

% Por. Krokiewicz, Zarys filozofii greckiej..., s. 99.

% Por. Tatarxiewicz, Historia filozofii..., s. 60. Por. tez Diocenes Laerrios, Zywoty..., VIII 1 12,
%7 Por. Lecowicz, Historia filozofii..., s. 43.

% Por. Wtadystaw Tatarxiewicz, Dzieje szesciu pojeé. Sztuka, piekno, forma, tworczosé, od-
tworczosé, przezycie estetyczne, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1982, s. 137.

% Por. Tararxiewicz, Dzieje szesciu pojeé..., s. 137.
¢ Por. Tatarkiewicz, Historia filozofii..., s. 60.

¢! Por. Lecowicz, Historia filozofii..., s. 35-36.

INSTYTUT
@@ FILOZOFII Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0)


https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/

174 M. Lata, Geneza wartosci estetycznych w fizyce

z punktéw linie, z linii plaszczyzny, a z ptaszczyzn bryty, z ktérych zbudowany jest
$wiat rozpoznawany zmystami, sktadajacy sie z zywiotéw. ® Przestrzenne trakto-
wanie liczb przyczynito sie do uznania liczb parzystych za nieskoriczone (ze
wzgledu na mozliwo$¢ tworzenia nieskonczonej liczby kwadratéw), ¢ a liczb nie-
parzystych za skoriczone. ** Liczby nieparzyste i parzyste stanowig przeciwien-
stwo, ktére tgczy sie w harmonii. © W toku ewolucji mysli pitagorejskiej, na pod-
stawie tego podziatu liczb, okreslono wlasnosci rzeczy, po dziesie¢ dla kazdej gru-
py liczb:

skoniczone —  nieskoniczone
nieparzyste —  parzyste
jedno — wiele
prawe — lewe
meskie —  zenskie
nieruchome — ruchome
proste —  krzywe
$wiatto — ciemno$¢
dobro — zilo
kwadrat —  prostokat *

W tych pogladach jest kilka aspektow istotnych dla tego, co w péZniejszej fizy -
ce bedzie uwazane za estetyczne lub nieestetyczne. Skojarzono, ze wlasnosci rze-
czy, ktére sg przypisane do liczb nieparzystych, sa bardziej pozadane w wynikach
naukowych, zwlaszcza za$ obecno$¢ dobra. To potgczenie zyskato na znaczeniu
w postaci rozpowszechnionych pogladéw Platona i wzmacniania ich w triadzie
dobro-piekno-prawda. ¢’ Istotne jest tez znaczenie, jakie nadano monadzie, jedne-

52 Por. Diogenes Lartios, Zywoty..., VIII 1 25,

% Por. Kogstir, Lunatycy..., s. 30.

¢ Por. Por. Lrcowicz, Historia filozofii..., s. 36.
¢ Por. Lecowicz, Historia filozofii..., s. 36-37.
¢ Por. Lecowrcz, Historia filozofii..., s. 36.

%7 Por. Tatarkiewicz, Dzieje sze$ciu pojeé..., s. 12.
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mu, ktére staje sie jednoscia opisujaca swiat: skoro kosmos jest jednoscig, teorie
i prawa opisujace jego strukture tez musza by¢ ujednolicone, uniwersalne, po-
wszechne i obejmujace calo$¢ §wiata. Takie struktury matematyczne mialy i maja
w fizyce walory estetyczne. Jan Legowicz o tym aspekcie pogladéw pitagorejczy-
kéw pisat:

W ostatecznym wyniku wszystko sprowadza sie do czegos Jednego w swym stabilnym
porzadku skonczonego, czyli doskonalego, nieparzystego, nieruchomego, prostego
i dobrego, ktérego przeciwieristwem jest wielo$¢, wszystko, co zmienne, lewe, Zen-
skie, krzywe, zte. Dlatego Jedno — to bdstwo i tad, wielo$¢ za$ pozostaje wlasnoscia
antybéstwa, trescig i zakresem beztadu. Bostwo jest najwyzsza monada wolng od
wszelkich przeciwieristw, absolutng Jednig. *®

3. Platon

Ogromna role w powszechnym utrwaleniu powyzszych pogladéw pitagorej-
skich o wtasnosciach §wiata wywarly dialogi Platona, zwlaszcza Timajos, jeden
z ostatnich dialogéw w jego dorobku. Méwimy o zasymilowaniu pogladéw, ponie-
waz o samych pitagorejczykach Platon wspomina stosunkowo rzadko, ® za to
przytacza je i rozwija we wlasnej mysli filozoficznej. Platon nawiazuje do jednosci,
ktéra obejmuje wielo$¢ zjawisk §wiata, uporzadkowania §wiata za pomoca odpo-
wiednich stosunkéw liczbowych, rozwazajgc poczatki powstania $wiata i jego
struktury:

Dlatego to z tych, i to takich czterech pierwiastkéw utworzone zostato cialo wszech-
$wiata — zgodne wewnetrznie dzieki podobienistwu stosunkéw. Stad sie w nim przy-
jazn znalazla, dlatego zrobilo sie jednorodne i nie rozlozy go nic, jak tylko ten, ktéry je
zwigzal. ”°

Jesli chodzi o stosunki ilosciowe [bryt jako elementéw budowy wszechswiata — M.L.],
o ruchy i inne sily, to wszystko bdg, o ile tylko jego woli i perswazji ustepowata dobro-
wolnie natura koniecznosci, wykonczyt doktadnie i doskonale, i zestroit z sensem. ”*

Wiec, jak sie na poczatku powiedziato, porzadku w tym nie bylo, zatem b6g wszczepit
w kazdy zywiot proporcjonalno$¢ w stosunek kazdego z nich do samego siebie i w ich

68 Lecowrcz, Historia filozofii..., s. 37 [wyréznienia w oryginale].
% Por. Gajpa, Pitagorejczycy..., s. 26.
7 Praton, Timajos, przet. Wiadystaw Witwicki, Wydawnictwo Antyk, Kety 2005, 32c.

7! Praton, Timajos..., 56¢.
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stosunki wzajemne, o ile to tylko bylo mozliwe, zeby ktérys Zzywiol byt proporcjonalny
i wspo6imierny z innymi. [...] Wszystko to naprzéd uporzadkowat, a potem z nich ze-
stawil wszech§wiat — w jedng istote zywa, zawierajac w sobie wszystkie istoty zywe,
$miertelne i nie$miertelne.

Przedtem to wszystko bylo nagromadzone bez jakiego$ sensu i miary. A kiedy $wiat
zaczal sie porzgdkowaé, wtedy naprzdd ogien i ziemia, i powietrze, i woda miaty jakie$
swoje $lady, ale byly rozrzucone na wszystkie strony, jak wszystko to, przy czym nie
ma boga. Tak i z nimi byto, wiec bég nadat im wtedy rézne postacie i liczby. ™

Najwazniejsze dla genezy wystepowania warto$ci estetycznych w fizyce jest
bezposrednie polagczenie przez Platona kategorii piekna z wlasciwosciami $wiata
materialnego. W Timajosie czyni to wielokrotnie, jednocze$nie dokonujac tego,
czego dokonywali i dokonuja péZniejsi uczeni: zestawia kategorie estetyczne z ka-
tegoriami pozaestetycznymi:

Jesli wykonawca czegokolwiek patrzy wcigz na to, co jest niezmienne i jakim$ takim
sie postuguje wzorem, kiedy jego posta¢ i zdolno$¢ wykonywa, wtedy koniecznie
wszystko wychodzi skoriczone i piekne.”

Jezeli piekny jest ten $wiat, a wykonawca dobry, to jasna rzecz, zZe patrzyl na wzér
wieczny. [...] Bo $wiat jest najpiekniejszy sposrdd zrodzonych, a wykonaweca jego naj-
lepszy jest ze sprawcow. 7

Bdég chcial, zeby wszystko bylo dobre, a lichego, Zeby nie byto nic, wiec wzigl wszech-
$wiat caly widzialny, ktéry nie miat spokoju, tylko sie poruszal byle jak i bez porzad-
ku, wyprowadzit go z chaosu i doprowadzit do tadu, uwazajac, ze to ze wszech miar
lepsze niz tamto. Nie bylo racji i nie ma, Zeby ktos najlepszy robil co$ innego, jak tylko
to, co najpiekniejsze. Obrachowat wiec sobie i znalazl, Zze sposréd rzeczy z natury swej
widzialnych Zadne dzielo nierozumne nie bedzie nigdy jako cato$é¢ piekniejsze od dzie-
a rozumnego jako catosci, a nie moze mie¢ rozum nic, co nie ma duszy. Zwazywszy to
sobie, ztozyl rozum w duszy, dusze w ciele i w ten sposéb wszystko zmajstrowal, aby
wszechs$wiat byt jak najpiekniejszy w swej naturze.

Bég chcial jak najbardziej upodobni¢ §wiat do najpiekniejszego z przedmiotéw mysli
i ze wszech miar najdoskonalszego, wiec robit go jedng istota zywa, widzialng, ktéra

72 Praton, Timajos..., 69bc.

73 Praton, Timajos..., 53b [wyréznienia dodane].
7% Praton, Timajos..., 28b [wyréznienia dodane].
7% Praton, Timajos..., 29a [wyréznienia dodane].

76 Praton, Timajos..., 30ab [wyréznienia dodane].
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zawiera w sobie wszystkie istoty zywe, spokrewnione z nig co do natury. ”’

Musi by¢ miedzy nimi [miedzy ogniem i ziemiag — MZL.] jakis tgcznik wiazacy. A naj-
piekniejszy acznik taki, ktéry jak najbardziej jednosé stanowi wraz ze skladnikami.
Najpiekniej potrafi tego dokazac proporcja.”™

0t6z to wszystko wtedy wyposazone w te cechy naturalne z konieczno$ci, przyjat wy-
konawca tego, co najpiekniejsze i najlepsze w zdarzeniach, kiedy rodzil tego samowy-
starczalnego i najdoskonalszego boga [...]. ”°

Smiertelne i nie$miertelne istoty Zywe ma w sobie i jest nim napetniony ten $wiat,
istota zywa, widzialna, widzialne rzeczy obejmujgca, obraz swojego twdrcy, bég do-
strzegalny zmystami, najwiekszy i najlepszy, i najpiekniejszy, i doskonaty — stat sie ten
jeden $wiat i jest jednorodzony.®

Swiat wedtug Platona zawiera w sobie pitagorejski porzadek, jest tadem stwo-
rzonym z réwnowaznych stosunkéw czterech zywiotéw, opiera sie na odpowied-
nich proporcjach czesci do calosci, tworzacych jedno$é, ktéra jest doskonata, naj-
lepsza i — co najwazniejsze — piekna. Wszech$wiat jest wieczny i dobry, ponie-
waz wedlug Platona stworzony zostal wedlug wiecznego wzorca, idei wiecznosci
i dobra. Nalezy zwrdéci¢ uwage na powigzanie pitagorejskich dychotomii wtasno-
$ci rzeczy i wybdr Platona wilasnosci przystugujacych doskonatemu i jednemu
$wiatu. Poprzez zestawienie dodatnio nacechowanych wilasno$ci §wiata z katego-
rig piekna Platon ukonstytuowat ich potaczenie, jak réwniez potrzebe poszukiwa-
nia takich wiasciwosci jak porzadek, zaleznosci proporcjonalne, statosé, jednosé
w badaniach nad rzeczywistoscig: wtedy dopiero odkryty obraz $wiata zyska mia-
no doskonatego, najswietniejszego i najlepszego. Legowicz pisal, ze przezywanie
piekna u Platona nalezy rozumie¢ jako ,intelektualne przezywanie prawdy i umy-
stowe widzenie dobra”,® jako poszukiwanie harmonii nawet nieadekwatnej do
faktow. *

Poglady Platona dotyczace tego, co piekne w $wiecie, dotycza réwniez ele-
mentarnych sktadnikéw budowy Wszechswiata. Wedtug filozofa najmniejszymi

77 Praton, Timajos..., 30d [wyréznienia dodane].
78 PLaton, Timajos..., 31c [wyréznienia dodane].
7 Praton, Timajos..., 68e [wyréznienia dodane].
% Praton, Timajos..., 92b [wyréznienia dodane].
81 Lrcowicz, Historia filozofii..., s. 185-186.

82 Por. Lecowicz, Historia filozofii..., s. 186.
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elementami, zwanymi elementami matematycznymi, mialyby by¢ dwa rodzaje
tréjkatéw prostokatnych — tréjkat réwnoramienny i tréjkat stanowiacy potowe
tréjkata réwnobocznego. To one mialy by¢ budulcem bryt geometrycznych, wielo-
$ciandw foremnych i determinowaé¢ ich przynaleznos$é do czterech zywiolow,
ardéznice miedzy elementami ziemi, wody, powietrza i ognia mialy sprowadzac¢ sie
do réznych geometrycznych symetrii. * Trojkaty te zostaty wybrane ze wzgledow
estetycznych:

Wiec trzeba powiedzie¢, jakie by to mogty by¢ cztery najpiekniejsze ciata, niepodobne
do siebie nawzajem, ale takie, zeby przez rozktad jednego moglo powsta¢ inne. [...]
Wiec trzeba sie stara¢ zestawi¢ i dopasowaé do siebie cztery rodzaje cial osobliwej
pieknosci [...] trzeba z tej nieskoniczonej ilosci wybrac trojkat najpiekniejszy.®

Pitagorejczycy jako pierwsi uznali, Ze Ziemia ma ksztalt kulisty, Platon i Ary-
stoteles zracjonalizowali ten poglad, kierujac sie doskonato$cia bryly, jaka jest
kula, oraz doskonatoscia figury, jaka jest koto. Platon pisat:

Dla tej istoty zywej [§wiata — M.L.], ktéry mial w sobie zawiera¢ wszystkie istoty
zywe odpowiadalby ksztalt, ktéry by sobg obejmowat wszystkie inne ksztalty. Zatem
zatoczyl bog $wiat na okraglo, w postaci kuli, on sie w kazdym kierunku ciagnie row-
nie daleko od $rodka az do kraficéw. To ksztalt najdoskonalszy ze wszystkich, najzu-
pelniej wszedzie do siebie podobny. Uwazal, ze taki ksztalt jednostajny jest bez po-
réwnania piekniejszy od niejednostajnego. %

Posta¢ tego, co boskie, bég wykonal przewaznie z ognia, aby to bylo najswietniejsze
dla oka i najpiekniejszy dawato widok. Upodabniajac je do wszechswiata zrobit je piek-
nie okragle i wyposazy! je w zrozumienie tego, co najlepsze; ono sie z natura boska
wiaze; rozsypat po catlym niebie naokoto, aby §wiat prawdziwy byt tym ozdobiony po-
wszedy. ¥

Bo przydzielit mu bég ruch wiasciwy takiemu ciatu [...] wprowadzit go w ruch obroto-
wy jednostajny, po tym samym torze i w obrebie wlasnego ciata. Swiat kreci sie w két-
ko i obraca. ¥’

% Por. Praton, Timajos..., 54a. Por. tez Andrzej Lukasi, Filozofia atomizmu. Atomistyczny mo-
del swiata w filozofii przyrody, fizyce klasycznej i wspoéiczesnej a problem elementarnosci,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2006, s. 51-52.

8 Praton, Timajos..., 53e [wyréznienia dodane].
% Praton, Timajos..., 32bc [wyrdznienia dodane]. Por. tez 58b, 62de.
& Praton, Timajos..., 40a [wyréznienia dodane].

% Praton, Timajos..., 32d [wyréznienie dodane].
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Dogmat jednostajnego kotowego ruchu planet stat sie istotna przeszkodg epi-
stemologiczng *® w kosmologii, zwtaszcza w kontekscie odkrycia eliptycznego
ksztaltu orbit, ktérego dokonat Johannes Kepler, stwierdzajac nie bez duzego nie-
zadowolenia, Ze obliczenia przeprowadzone zgodnie z obserwacjami ztamaty za-
tozenia natury estetycznej. * Jednak pierwsza przeszkoda epistemologiczna, ktéra
mozna polaczyé¢ z aspektami estetycznymi, dotyczyta odkrycia, jakiego dokonali
pitagorejczycy na temat przekgtnej kwadratu o boku réwnym 1, wynoszacej V2,
czyli o dtugosci niewymiernej. Swiat pitagorejezykéw byt mierzalny, zbudowany
z liczb wymiernych i ich wzajemnych stosunkéw, i odkrycie liczby, ktérej nie moz-
na ujaé liczbg wymierng, byto jednoznaczne z podwazeniem fundamentéw ich
metafizycznych przekonarn o budowie kosmosu. * Nic dziwnego, ze wedtug legen-
dy préobowali to klopotliwe odkrycie utrzymaé w tajemnicy, a Hippazos z Meta-
pontu, za jej niedotrzymanie, miat by¢ podobno wrzucony do morza. °' Nalezy za-
znaczyé, ze juz dla Platona niewymierno$¢ liczb nie miata charakteru nieestetycz-
nego: we wspomnianych tréjkatach, w podstawowych elementach matematycznej
budowy $wiata, wystepuja wielkosci niewymierne. °* Przekonanie o problema-
tycznosci liczb niewymiernych w kontekscie proporcji istniejacych w naturze oka-
zalo sie o tyle niestuszne, Ze wlasnie liczba niewymierna, liczba ¢, stala sie najcze-
$ciej odnajdywang zaleznoscig liczbowa w naturze, tak zwang ztotg proporcja.

4, Arystoteles

Wazne znaczenie dla rozpowszechnienia sie korelacji nauki i aspektéw este-
tycznych miaty dziela Arystotelesa. Filozof daleki byt od eufemistycznych zesta-
wien kategorii piekna z istota budowy $wiata, jak to czynit Platon, ale dzieki kon-

® Termin ,przeszkoda epistemologiczna” pochodzi od Gastona Bachelarda i oznacza pewien
staly, powtarzajacy sie element aktéw poznania naukowego. Por. Gaston Bacueiarp, Ksztaltowanie
sie umystu naukowego. Przyczynek do psychoanalizy wiedzy obiektywnej, przet. Damian Lesz-
czynski, Wydawnictwo Stowo/Obraz terytoria, Gdanisk 2002, s. 18.

% Por. Johannes Keprer, List do Longomontanusa 1605: GW XV, nr 23, w: Kierut, Kepler..., s. 246.
Por. tez Koestier, Lunatycey..., s. 59; Lukasik i Lata, ,Czy prawda jest zawsze piekna...”.

% Por. CorsaLin, Ztota proporcja..., s. 20. Por. tez Eukasi, Filozofia atomizmu..., s. 51-52.
°1 Por. PorriRIUsz, JaMBLIcH 1 ANonm, Zywoty..., s. 58. Por. tez Kogstier, Lunatycy..., s. 41.
%2 Por. Lukask, Filozofia atomizmu..., s. 52.

% Por. CorsaLin, Zlota proporgja....
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kretnemu zebraniu wiadomosci o pogladach pitagorejczykéw i polemizowaniu
z nimi utrwalil najwazniejsze zagadnienia, istotne réwniez dla genezy wartosci
estetycznych w poéZniejszej fizyce. Bezposrednie powigzanie znajdziemy nie
w stowach dotyczacych wszechswiata, ale w refleksji na temat matematyki. Ary-
stoteles tak o tym, co jest piekne, pisal w Metafizyce:

[...] ci filozofowie, ktorzy twierdzg, ze nauki matematyczne nic nie méwia o pieknie,
ani o dobru, sa w btedzie. Nauki te bowiem méwia wiele o jednym i o drugim, i ujaw -
niaja je; jezeli nie wymieniajg ich wyraznie, ale wskazujg ich skutki i definicje, to nie
mozna twierdzié, ze niczego o nich nie méwia. Gléwnymi formami piekna jest porzg-
dek, symetria i wyrazistos¢, czym odznaczajg sie szczegolnie nauki matematyczne. **

Zastanawiajacy jest w tej definicji piekna zwigzanego z matematykg ** termin
,Wyrazisto$¢”, ktéry thumaczony jest réwniez jako ,,0kreslonos$¢”, °° co mozna po-
laczy¢ z wlasciwoscia we wspdlczesnej fizyce posiadajaca konotacje estetyczne,
mianowicie z ,nieuchronnoscig”.®” Arystoteles wspomina o pieknie gléwnie
w kontekscie sztuki, *® nie sposéb jednak nie zauwazy¢, ze jego estetyka opiera sie
na pitagorejskich zasadach tadu zaleznosci matematycznych. *° Réwniez arystote-
lesowski model Wszechswiata posiadal wlasciwosci, ktére z czasem nabraly zna-
czenia estetycznego: obok opisania struktury Wszech§wiata na doskonatych sfe-
rach i uczynienia go wiecznym Arystoteles wzmocnit znaczenie wlasnos$ci rzeczy
z dziesieciu pitagorejskich dualizméw; wedlug filozofa Wszech$wiat jest skornczo-
ny, a Ziemia tkwi nieruchomo w jego srodku. '®°

5. Wspolczesna recepcja filozofii pitagorejsko-platonskiej

Wspolczesni fizycy nawiazujg do idei pitagorejsko-platoniskich, gdy pisza

°* ArvstoteLes, Metafizyka..., 1078b.

% Nie jest to jedyna definicja piekna, jaka znajdziemy u Arystotelesa. Por. Wtadystaw Tarar-
xiewicz, Historia estetyKi, t. I, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 176 i 189.

% Por. Tatarkiewicz, Historia estetyKi..., s. 190.

°7 Por. Steven WEnsERs, Sen o teorii ostatecznej, przel. Piotr Amsterdamski, Zysk i S-ka Wy-
dawnictwo, Poznan 1997, s. 122.

% Por. Tatarkiewicz, Historia estetyKi..., s. 176-179.
% Por. Tararkiewicz, Historia estetyKi...,s. 177.

1% Por. ArvsrortLes, O niebie..., 296b. Por. tez Koestier, Lunatycy..., s. 60.
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o pieknie §wiata i pieknie teorii. Mozna nawet zaryzykowac twierdzenie, ze wila-
$nie ci naukowcy, ktérzy przywiazuja wage do kategorii estetycznych, nawiazuja
do pogladéw pitagorejsko-platoniskich starozytnych Grekéw bezposrednio lub tez
posrednio, stosujac wiasciwosci estetyczne, takie jak jedno$é, prostota, symetria,
porzadek. W przyktadach nawigzujgcych do mysli i taczacych ja z aspektami este-
tycznymi nie zawsze odnajdziemy poglebiong wiedze filozoficzna: w ksigzce Pita-
goras i teoria strun polgczenie tych dwdch watkéw jest raczej rodzajem wznio-
stej nadinterpretacji:

Doceniat [Pitagoras — M.L.] geometryczne piekno najblizszej otaczajacej przyrody
ozywionej i nieozywionej. Odnalazt ztote proporcje mite dla ucha i piekne dla oka. *!

Jednak znacznie czesciej powolywanie sie na poglady starozytnych filozoféw
ma charakter $wiadomy i przemyslany, cho¢ niekoniecznie u§wiadomione sg Zré-
dla potlaczenia ich z wartos$ciami estetycznymi. W ksigzce W poszukiwaniu har-
monii Frank Wilczek i Betsy Devine nawiazuja do kwestii muzycznej proporcji
i miary, przytaczajac pierwotne poglady pitagorejczykéw i sprawdzajac analogie
taczace je ze wspotezesng fizyka. ' Poza tym, ze w publikacji tej wielokrotnie po-
jawiaja sie wlasciwosci i wlasnosci estetyczne, znajdziemy tam réwnieZ wyznanie
Wilczka, noblisty w dziedzinie fizyki, laczace przezycie estetyczne z wyobraze-
niem o muzycznej budowie $wiata, inspirowane wyraznie muzyka sfer:

Jesli o mnie chodzi, musze sie przyzna¢ do przekonania, ktérego w zaden sposéb nie
umiem uzasadnié, poza tym, Ze jego wyobrazenie wydaje mi sie piekne. Mysle o $wie-
cie jako o instrumencie muzycznym, pudle rezonansowym, z ktérego wydobywa sie
gigantyczna melodia. Wszystko, co odczuwamy, jest drganiem tego pudia, powstanie
i znikanie kazdej rzeczy to dZzwiek kolejnej noty rozbrzmiewajacej melodii. '*

W potowie dwudziestego wieku Werner Heisenberg réwniez uwazal, ze zesta-
wienie tradycji pitagorejsko-platoriskiej z rezultatami uzyskiwanymi we wspot-
czesnej fizyce jest wlasciwe. ' Heisenberg podejmowat istotne dla filozoficznych
interpretacji mechaniki kwantowej watki mysli pitagorejsko-platonskiej, odnoszg-

19" Maria Magdalena Kosowska i Aleksander Kosowski, Pitagoras i teoria strun, Wydawnictwo Po-
ligraf, £6dz 2012, s. 90.

192 Por. Frank Wiczex i Betsy Devine, W poszukiwaniu harmonii. Wariacje na tematy fizyki
wspétczesnej, przel. Ewa L. Lokas i Bogumil Bieniok, Na Sciezkach Nauki, Proszyniski i S-ka, War-
szawa 1987,s.9, 25, 26, 149-151, 153, 162.

1% WiLczex i Deving, W poszukiwaniu harmonii..., s. 115.
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ce sie do poznawania budowy $wiata za pomoca struktur matematycznych, i 13-
czyl je z warto$ciami estetycznymi. Jako przyklad niech postuza stowa wygloszo-
ne podczas wykltadu w Monachium w 1970 roku, nawigzujgce do wartosci este-
tycznych pitagorejskiego tadu:

Czesciami sa tutaj poszczegdlne tony, catoscig harmonijny dZwiek. Stosunek matema-
tyczny moze wiec dwie niezalezne zrazu czesci zespoli¢ jako cato$é i w ten sposéb wy-
tworzy¢ piekno. %

Rozpoznajemy, ze poszczegblne czesci pasuja do siebie, ze przynalezg do catosci, i za-
mknieto$é oraz prostote ukladu aksjomatéw doznajemy bezrefleksyjnie jako piek-
ne. 106

Wedltug Heisenberga zostala tym samym w starozytno$ci ustanowiona wiez
miedzy tym, co zrozumiate i piekne:

Jesli bowiem to, co piekne, rozpoznaje sie jako zgodno$é czesci miedzy sobg i z cato-
$cig i jesli, z drugiej strony, wszelkie zrozumienie doj$¢ moze do skutku dopiero za
sprawa tego formalnego zwiazku, to przezycie piekna staje sie prawie identyczne
z przezyciem zrozumianego lub przynajmniej przeczuwanego zwigzku. '/

Obecne w fizyce watki mys$li pitagorejsko-platoriskiej i zwigzane z nimi kryte-
ria natury estetycznej nabraly znaczenia dzieki poszukiwaniom teorii unifikacji
i osobie noblisty, Rogera Penrose’a. Z tematem platonizmu u Penrose’a (czy tez
raczej pitagoreizmu i platonizmu ') taczg sie dwa watki zwigzane z wartosciami
estetycznymi. Pierwszy dotyczy ogdlnego odwotania do triady fundamentalnych
idei platoniskich, ktérymi sa dobro, prawda, piekno. Penrose w teorii tajemniczo
powiazanych ze sobg trzech §wiatéw — platoniskiego $wiata idei matematycz-
nych, $wiata fizycznego i §wiata mentalnego — rozwaza role piekna jako motywu-

1% Por. Andrzej Lukasi, ,Filozofia nauki Wernera Heisenberga”, w: Piotr Bytica, Krzysztof J. Kiwia,
Robert Prorrowskr i Dariusz Sacan (red.), Filozofia — nauka — religia. Ksiega jubileuszowa dedy-
kowana Profesorowi Kazimierzowi Jodkowskiemu z okazji 40-lecia pracy naukowej, Oficyna
Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogdrskiego, Zielona Géra 2015, s. 346 [345-362].

1% Werner Hesensers, Ponad granicami, przet. Krzysztof Wolicki, PIW, Warszawa 1979, s. 271.
1% Heisenserc, Ponad granicami..., s. 269.
197 Hexsensere, Ponad granicami..., s. 271-272.

1% Por. Wojciech P. GrycieL, Stephena Hawkinga i Rogera Penrose’a spor o rzeczywistosé, Co-
pernicus Center Press, Krakéw 2017, s. 267.
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jacego poszukiwania teorii i ,0$wietlajgcego droge do prawdy”. ' Wedtug Pen-
rose’a to wlasnie piekno odkrywanych teorii miatoby §wiadczy¢ o istnieniu pla-
tonskiego $wiata idei. ''° Penrose pisat:

Matematyka w sposéb najbardziej istotny zwigzana jest z idealem Prawdy. Jednakze
sam Platon twierdzil, Ze oprécz Prawdy sa jeszcze dwa inne fundamentalne ideaty,
a mianowicie ideal Piekna i Dobra. Bynajmniej nie mam zamiaru zaprzecza¢ istnieniu
tych ideal6éw i nie jestem przeciwny poszerzaniu §wiata idei platoniskich na te obsza-

111
ry.

Drugi za$ watek rozwazan Penrose’a zwigzanych z warto$ciami estetycznymi
i filozofia starozytnych dotyczy konkretnego przejawu tych idei, a mianowicie
»metafizycznego postulatu obiektywnej prawdy matematycznej”, ktére sa odpo-
wiedzialne za fizyczny przejaw rzeczywistodci. ' Wedtug Penrose’a $wiat mate-
matyki, zawierajacy w sobie doktadny jezyk opisu przyrody, opiera sie na harmo-
nii liczb zespolonych i funkcji holomorficznych oraz uogélnieniu mechaniki kwan-
towej w postaci kwantowej teorii pola. '** Jednoczes$nie Penrose zestawia odnale-
zione zestrojenie z wartosciami estetycznymi takimi jak piekno czy elegancja, kt6-
re odnosi do opisujacych rzeczywisto$é struktur matematycznych. Pisat miedzy
innymi:

Wydaje mi sie, ze ten godny uwagi zwigzek miedzy istotnym wymogiem fizycznym
a elegancka charakterystyka matematyczna jest kapitalnym przykladem glebokiej,
subtelnej i rzeczywiscie tajemniczej sp6jnosci wyrafinowanych idei matematycznych
i wewnetrznej struktury naszego Wszechswiata, '**

6. Zakonczenie

Z powyzszych przykladéw widaé, ze tradycja filozofii pitagorejsko-platoniskiej
i siegajaca réwnie gleboko, zwiazana z nig tradycja estetyczna sg nadal obecne

1% Roger Prnrose, Droga do rzeczywistosci. Wyczerpujacy przewodnik po prawach rzadza-
cych Wszechswiatem, przel. Jerzy Przystawa, Proszynski i S-ka, Warszawa 2004, s. 21.

19 Por. Penrost, Droga do rzeczywistosci..., s. 21.

! Penrost, Droga do rzeczywistosci..., s. 21.

2 Por. GryeieL, Stephena Hawkinga i Rogera Penrose’a..., s. 248.

"% Por. GryeieL, Stephena Hawkinga i Rogera Penrose’a..., s. 261-262.

'1* Prxrost, Droga do rzeczywistosci..., s. 586.
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i omawiane we wspdtczesnej fizyce, a naukowcy — jak sie wydaje — wciaz liczg
sie z nakazem Platona, ktéry brzmiat:

To i, ze bog, ile moznosci najpiekniej i najlepiej te elementy zestawit z materiatu, ktéry
byt nie taki, to zdanie niech sie u nas utrzymuje zawsze, wbrew wszelkim innym. '*°

I cho¢ Penrose podkres$la konieczno$é zachowania ostroznosci w kierowaniu
sie wartosciami estetycznymi w fizyce, ''° a historia fizyki ujawnia zar6wno sukce-
sy, jak i porazki odkry¢ i teorii, ''” w ktérych znaczacy byt ,szum metafizyczny”
kryteriéw estetycznych, wystarczy poréwnaé¢ schemat tréjkata arcyczworki pita-
gorejczykéw i schematy multipletéw izospinowych czgstek elementarnych, zeby
zacza¢ sie zastanawiaé, czy drogi filozofii pitagorejsko-platonskiej i drogi wspoét-
czesnej nauki znowu sie nie splataja i nie powracaja w nowej formie do swojego
Zzrédlowego potaczenia.

Magdalena Lata
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W 15 tomie Filozoficznych Aspektéw Genezy za 2018 rok ukazat sie artykut Da-
riusza Sagana dotyczacy artyficjalizmu oraz polemika z tym tekstem, ktdrej auto-
rem jest Krzysztof Kilian. ' Pojawit sie w nich problem ilosci rozmaitych episte-
micznych uktadéw odniesienia (EUO). Czy istniejg trzy EUO: naturalizm, nadnatu-
ralizm i artyficjalizm, czy raczej cztery — oprécz nadnaturalizmu i artyficjalizmu
dwie odmiany naturalizmu: antynadnaturalistyczny i antyartyficjalistyczny. Jed-
nak w rzeczywistosci to sg raczej grupy czy rodziny EUO, co najlepiej wida¢ przy
probie zdefiniowania nadnaturalizmu. Jesli ma polega¢ on na dopasowywaniu
tego, co sie w nauce robi, do $wietych ksiag, to tatwo zauwazyé¢, Ze istnieje wiele
$wietych ksiag, poniewaz istnieje wiele religii, a nawet jesli ograniczymy sie do
jednej z nich, na przykiad do judeochrzescijariskiego Pisma Swietego, to jest ono
rozmaicie rozumiane i odczytywane. W rezultacie istnieje co najmniej kreacjo-
nizm mlodej Ziemi i starej Ziemi.

Pewnie nie jest to wazna sprawa, gdyz olbrzymia wiekszo$¢ uczonych traktuje
nadnaturalizm jako postawe pseudonaukowa. Pojawia sie jednak problem z domi-
nujacym dzisiaj stanowiskiem naturalizmu. Jesli ten EUO zdefiniujemy jako anty-
nadnaturalizm, to naturali$ci beda mieli klopot z teoria inteligentnego projektu,

! Por. Dariusz Sacan, ,Jaki «artyficjalizm» stanowi epistemiczny uktad odniesienia nauki”, Filozo-
ficzne Aspekty Genezy 2018, t. 15, s. 223-250, https://doi.org/10.53763/fag.2018.15.152 [02.12.
2021]; Krzysztof ]. Ky, ,,0 jakim artyficjalizmie méwi sie¢ w ramach koncepcji epistemicznych ukta-
déw odniesienia? Polemika z Dariuszem Saganem”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2018, t. 15, s. 251~
280, https://doi.org/10.53763/fag.2018.15.153 [02.12.2021].


https://doi.org/10.53763/fag.2018.15.153
https://doi.org/10.53763/fag.2018.15.152
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://www.uz.zgora.pl/index.php?en
https://fag.ifil.uz.zgora.pl/
https://orcid.org/0000-0002-1665-6536
mailto:K.Jodkowski@ifil.uz.zgora.pl

192 K. Jodkowski, Epistemiczne uktady odniesienia

ktéra ma miedzy innymi ambicje rozpoznawania projektu w biologii bez mozliwo-
$ci identyfikowania projektanta. Dlatego niektérzy zwolennicy naturalizmu defi-
niuja go mocniej — jako zakaz stosowania w nauce wyjasnien odwotujacych sie
do przyczyn zarazem nadprzyrodzonych i inteligentnych, wykluczajac w ten spo-
s6b zaréwno kreacjonizm, jak i teorie inteligentnego projektu.

Jesli jednak blizej sie przyjrzeé, to naprawde nie maja oni nic przeciwko temu,
by zycie lub jaki§ aspekt Zycia zostaly zaprojektowane przez pozaziemska inteli-
gencje. > Nie protestujg tez przeciwko odwotywaniu sie do przyczyn inteligent-
nych w archeologii czy kryminalistyce. Znaczy to, Ze tak mocniej rozumiany natu-
ralizm w praktyce uczonych nie istnieje i w konsekwencji powinno wyrdznia¢ sie
dwa rodzaje naturalizmu — antynadnaturalistyczny, do ktérego przyznaje sie
wiekszo$¢é uczonych, i antyartyficjalistyczny, do ktérego uczeni sie nie stosujg
wbrew temu, co na ten temat sadza. Jesli pewni uczeni i filozofowie optuja za moc-
no rozumianym naturalizmem, wykluczajacym nie tylko kreacjonizm, ale i teorie
inteligentnego projektu, to prawdopodobnie chcg oni w ten sposéb zapewni¢ so-
bie tatwe — bez potrzeby odwolywania sie do argumentéw merytorycznych —
zwyciestwo nad rywalami.

? Por. Richard Dawxns, ,Inteligentni kosmici”, w: John Brockman (red.), Nauka a kreacjonizm.
0 naukowych uroszczeniach teorii inteligentnego projektu, przel. Dariusz Sagan i Stawomir Pie-
chaczek, Wydawnictwo CiS, Warszawa 2007, s. 120 [107-122].
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Thomas Nagel to postaé¢ niezwykle wazna we wspdétczesnych debatach na polu
filozofii umystu, epistemologii oraz etyki. Dla polskich czytelnikéw najwazniej-
szym $wiadectwem jego dokonan byly jak dotad dwie prace: zbiér esejéw zatytu-
towany Pytania ostateczne ' (1979) oraz Widok znikad * (1986), ktéry rozwijat
wiele watkéw z ostatnich dwdch tekstéw poprzedniego zbioru. Nagel wielokrot-
nie podejmowal réwniez refleksje nad polityka (byl jednym z uczniéw Johna
Rawlsa), lecz ten obszar jego aktywno$ci jest u nas mniej znany z uwagi na brak
ttumaczenia pracy Equality and Partiality. * Nie mozna tego jednak powiedzie¢
o samej postaci Thomasa Nagela. Obierajgc droge studiéw filozoficznych, nie spo-
s6b przeciez pomina¢ publikacji tego filozofa. Stynny artykut ,Jak to jest by¢ nieto-
perzem?” to dzi§ abecadlo akademickiej epistemologii, ktéremu Nagel niewatpli-

' Por. Thomas Nagrr, Pytania ostateczne, przel. Adam Romaniuk, Fundacja Aletheia, Warszawa
1997.

? Por. Thomas Nacer, Widok znikad, przet. Cezary Ciesliniski, Biblioteka Aletheia, Fundacja Ale-
theia, Warszawa 1997.

% Por. Thomas Nacg1, Equality and Partiality, Oxford University Press, New York 1991.
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wie zawdziecza swoj ,komercyjny” sukces. * Ksigzka popularnonaukowa z 1987
roku pod tytutem Co to wszystko znaczy? ° zostata natomiast pomyslana jako
swego rodzaju elementarz problematyki filozoficznej i, bedac dzielem propedeu-
tycznym, lekkos$cig piéra oraz przystepnoscig nie ustepuje znakomitym Proble-
mom filozofii ° Bertranda Russella. Przez ostatnie dziewie¢ lat Nagel publikowat
jednak bardzo niewiele i to poza gléwnym nurtem akademickim. Poczynajac od
roku 1982, w London Review of Books ukazywatly sie jego recenzje ksiazek filozo-
ficznych, a od niedawna réwniez krétkie eseistyczne teksty, na przyklad artykut
poswiecony wiedzy moralnej oraz prawom cztowieka. ’ Ostatnia ksigzka Nagela
— Umyst i kosmos. Dlaczego neodarwinowski materializm jest niemal na
pewno falszywy — zostala wydana w roku 2012, a teraz, dzieki staraniom Fun-
dacji En Arche polski czytelnik moze zapozna¢ sie z jej ttumaczeniem autorstwa
Moniki Bartosik.

Na kolejnych stronach recenzji przyblize czytelnikowi tematyke owego tekstu
Nagela. Rzecz jasna nie bedzie to wyczerpujace oméwienie stanowiska amerykan-
skiego filozofa, poniewaz nie sposéb takowego przedstawi¢ w zwiezlej postaci.
Mimo Ze tekst Nagela nie nalezy do najdtuzszych, to jednak wpisuje sie w niezwy -
kle rozlegla debate, ktérej korzenie — zdaniem samego autora ksigzki Umyst
i kosmos ® — siegaja co najmniej siedemnastego wieku. Z tego wzgledu niektére
watki zostang tu jedynie zasygnalizowane, z nadziejg na ich przyszte rozwiniecie
w innej formule.

Jest to praca niewatpliwie bardziej wymagajaca od wspomnianych tekstéw
propedeutycznych i eseistycznych, zas pod wzgledem filozoficznej glebi nalezy sy-
tuowacé ja w kontekscie dziet takich jak Widok znikad oraz Pytania ostateczne.

* Por. Thomas NacEr, ,Jak to jest by¢ nietoperzem?”, w: NacEL, Pytania ostateczne..., s. 204-207
[203-221].

S Por. Thomas Nacr1, Co to wszystko znaczy? Bardzo krétkie wprowadzenie do filozofii,
przel. Michat Szczubiatka, Wydawnictwo Spacja, Warszawa 1993.

¢ Por. Bertrand RusserL, Problemy filozofii, przet. Wojciech Sady, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2003.

7 Por. Thomas Nacr, , Types of Intuition: Thomas Nagel on Human Rights and Moral Knowl-
edge”, London Review of Books 2021, Vol. 43, No. 11, https://tiny.pl/912v3 [24.09.2021].

8 Por. Thomas Nactr, Umyst i kosmos. Dlaczego neodarwinowski materializm jest niemal
na pewno falszywy, przel. Monika Bartosik, Perspektywy Nauki, Fundacja En Arche, Warszawa
2021, s. 37.
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Nagel podejmuje tu bowiem problemy fundamentalne i nie waha sie dokonaé
pewnych rozstrzygnieé. Cho¢ ksigzka jest krotka — liczy sto dwadzie$cia stron —
to jednak gesto$¢ poruszanych w niej tematéw zdecydowanie rekompensuje jej
skapa objetos¢. Problematyka do pewnego stopnia pokrywa sie z watkami eksplo-
rowanymi w innych tekstach filozofa, takimi jak natura $wiadomosci, redukcjo-
nizm, istnienie wartosci czy, kluczowa w rozwazaniach Nagela, réznica miedzy
wewnetrzno$cia i zewnetrzno$cig, subiektywnym oraz obiektywnym punktem
widzenia. ’ Jednakze Umyst i kosmos umieszcza owe zagadnienia na tle filozofii
nauki oraz dyskusji $wiatopogladowej w rozumieniu na poty diltheyowskim. *°
Problematyka epistemologiczna, rozwazania z zakresu etyki oraz filozofii umystu
stanowig jedynie przyczynek do refleksji zakrojonej o wiele szerzej niz akademic-
ka debata na temat rozumienia cudzych stanow mentalnych '' oraz mozliwosci
wyobrazenia sobie przez cztowieka wewnetrznego bogactwa zycia nietoperzy.
Jej stawka jest bowiem mozliwo$¢ wypracowania okreslonej postawy §wiatopo-
gladowej przekraczajacej opozycje teistyczno-materialistyczng. Tego rodzaju fun-
dament dawatby wszak nadzieje na przelamanie impasu, w jaki popadla nauka
bezkrytycznie stosujaca dyrektywe redukcjonizmu. Falszywos$é tez tytulowego
neodarwinowskiego materializmu jest bowiem zwigzana z redukcjonistycznym
podej$ciem do kluczowych aspektéw rzeczywistosci, takich jak relacja miedzy cia-
tem a umystem, §wiadomos$¢, natura poznania oraz istnienie wartosci.

Wywdd Nagela zostal przedstawiony w czterech rozdziatach omawiajgcych
wymienione zagadnienia. Poprzedzajg go przedmowa i wstep przyblizajace moty-
wy, ktére sklonity filozofa do podjecia wskazanej tematyki. W tym konteks$cie
Nagel podkresla, ze najwiekszy wptyw wywarli na niego Sharon Street i Roger
White, z ktérymi miat okazje dyskutowaé¢ w grupie badawczej Nowojorskiego In-

° Por. Nace1, Widok znikad..., s. 7-17.

1 Nagel w odniesieniu do naturalizmu chetnie postuguje sie spopularyzowanym przez Diltheya
pojeciem Weltanschauung. Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 11. Por. tez Wilhelm Duraey, O istocie fi-
lozofii oraz inne pisma, przel. Elzbieta Paczkowska-Lagowska, Biblioteka Klasykow Filozofii, Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1987, s. 59, 142.

! Por. Nacer, Widok znikad..., s. 26.

2 Oczywiscie jest to delikatny chwyt retoryczny. W swoim artykule Nagel podkreslat niemozli-
wo$¢ wyobrazenia sobie stanu bycia nietoperzem i wynikajacy stad paradoks jednoczesnej pojecio -
wej dostepnosci koncepcji bycia czyms$ radykalnie innym. Por. Nacti, ,Jak to jest by¢ nietoperzem...”,
s.206-208.
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stytutu Filozofii. ** Zaznacza réwniez, ze inspiracji dostarczyly mu pisma teorety-
kéw inteligentnego projektu, w szczegélnosci Michaela Behego oraz Stephena
Meyera, ktérych, zdaniem Nagela, we wspétczesnych debatach zbyt czesto spoty-
ka niezastuzone lekcewazenie. ' Chociaz w samym wywodzie rzadko pojawiaja
sie bezposrednie nawigzania do teorii inteligentnego projektu (ID — intelligent
design), to jednak rozwazania Nagela sg przesycone eksplorowana przez nia te-
matyka. Wiele odniesienl czytelnik odnajdzie w trzecim paragrafie rozdziatu dru-
giego oraz w rozdziale trzecim. Autor pracy Umyst i kosmos otwarcie deklaruje,
ze wspoldzieli ze zwolennikami wspomnianej koncepcji potrzebe wypracowania
przekonujacej alternatywy dla §wiatopogladu neodarwinowskiego. Zaznacza jed-
nak, ze sam nie jest przekonany do hipotezy projektu *° i jego whasne poszukiwa-
nia majg na celu utorowanie drogi postawie, ktéra nie musi powotywac sie na ist-
nienie transcendentnego bytu. Tego rodzaju $wiatopoglad naukowy moZna
wstepnie okreslié mianem nowego, antyredukcjonistycznego naturalizmu. Nagel
podkresla, jak niepowodzenia redukcjonizmu na polu filozofii umystu pokazuja,
ze fizyka — przynajmniej w jej wspétczesnym rozumieniu — nie jest w stanie do-
starczy¢ ,teorii wszystkiego” i dlatego konieczna jest rewizja naszego rozumienia
ewolucji Wszech$wiata. '® Podobnie tez neodarwinowski scenariusz powstania
i ewolucji zycia demaskuje niedostatki dzisiejszych wyjasnierr z zakresu chemii
i biologii, poniewaz obecnie nie wida¢ szans na przedstawienie redukcjonistycz-
nego wyttumaczenia genezy zycia. '’ Nagel twierdzi, ze umyst jest fenomenem,
ktéry powstal na drodze ewolucji, i dlatego ,,musi zosta¢ uwzgledniony jako ostat-
nie stadium tej dtugiej historii kosmologicznej”. ** To jednak wymaga rewizji na-
szego pojmowania historii, ktére pod wplywem teorii ewolucji zostato zmonopoli-
zowane przez nauki przyrodnicze, a za sprawg teorii Wielkiego Wybuchu réwniez
kosmologia zyskata status nauki historycznej. ** Nagel nie przekonuje jednak, ze

'3 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 9.
' Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 16-17.

15 Stanowisko Nagela dotyczace religii najwyrazniej nie zmienito sie istotnie od czaséw tekstu
Co to wszystko znaczy?, gdzie w rozdziale zatytutowanym ,Sens zycia” wyrazony zostal mocny
sceptycyzm odnosnie do roli Boga jako fundatora sensu. Por. Nacei, Co to wszystko znaczy..., s. 93.

' Por. Nagr1, Umyst i kosmos..., s. 12.
17 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 12-13.
'8 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 15.

1 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 15.
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powinni$my zastgpi¢ owo przyrodoznawcze ujecie historii blizej nieokreslona for-
m3a spirytualistycznej teleologii. Wrecz przeciwnie: sugeruje, Ze potrzebna jest re-
wizja paradygmatu naturalistycznego, ktérego redukcjonistyczne tendencje ucie-
le$nia neodarwinizm. Gléwnym celem ksigzki jest zatem ,wykazanie, ze problem
umyst-ciato nie ogranicza sie jedynie do relacji miedzy umystem, mézgiem i za-
chowaniem zywych organizméw zwierzecych, ale wplywa na rozumienie catego

kosmosu i jego dziejow”. *°

Pierwszy rozdzial przybliza czytelnikom spér redukcjonizmu (zwiazanego
z postawq materializmu inaczej okreslang naturalizmem materialistycznym) z an-
tyredukcjonizmem. W ten sposéb wyznaczony zostaje kierunek refleksji rozwija-
nych w kolejnych czesciach ksigzki. Redukcjonizm postuluje mozliwo$¢ wyjasnie-
nia calosci Wszech$wiata za pomocg nauk fizycznych ze wsparciem biologii. Na
gruncie tego podejscia przyrodoznawstwo jest réwniez ontologiczng miarg wszel-
kiego istnienia.”" Z kolei antyredukcjonizm przekonuje, Ze sg pewne aspekty
$wiata (,$wiadomos¢, intencjonalnosé, znaczenie, celowos¢, mysl i wartosci” *2),
ktérych nie sposéb wytlumaczyé, ograniczajac sie do poziomu faktéw fizycznych.
Zdaniem Nagela redukcja stanéw mentalnych oraz zwigzanych z nimi wartosci
iznaczen do plaszczyzny biologicznej jest niewykonalna. Z tego powodu rodzi sie
watpliwosé, czy materializm zdota adekwatnie uja¢ swiat fizyczny, ktérego ele-
mentem s3 stany mentalne. Z punktu widzenia relacji cztowieka do rzeczywistosci
mozliwo$¢ rozumienia §wiata to, zdaniem Nagela, jeden z kluczowych fenome-
néw. Fenomen pojmowalnos$ci dowodzi, Ze umyst nie jest przygodnym skladni-
kiem Wszechswiata, lecz stanowi jego fundamentalng ceche, poniewaz: ,przyroda
inicjuje powstanie $wiadomych bytéw posiadajgcych umysty i jest taka, ze byty te
sq w stanie jg zrozumie¢”. ** Najwiekszym pytaniem filozofii jest pytanie: ,W jaki
sposob $wiat jest pojmowalny?”. ** Nauki przyrodnicze sg w tym kontekscie jedng
z najwazniejszych odpowiedzi, jakg udato sie udzieli¢ ludzko$ci. *°

Nagel przekonuje réwniez, ze teizm, ujmujgc prawa fizyczne jako skutek dzia-

20 Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 11.

?! Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 19.
?2 Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 19.

% Nacez, Umyst i kosmos..., s. 22-23.
** Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 23.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 23.
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tania umystu, stanowi de facto odwrécona wersje materializmu, dla ktérego §wia-
domos$¢ ma by¢ pochodng regut fizyki. * Obydwa te $wiatopoglady utrzymujg, ze
istnieje wytacznie jedna wzorcowa forma rozumienia, *’ lecz z jej pomocg zaden
z nich nie potrafi przedstawié¢ wiarygodnego obrazu miejsca cztowieka w rzeczy-
wistosci. ® Do tej kwestii zaréwno teizm, jak i materializm podchodzg bowiem
z perspektywy zewnetrznej. Teista twierdzi, ze Zrédtem pojmowalnosci jest trans-
cendentny umyst, z kolei naturalista przekonuje, Ze forma rozumienia naukowego
wypracowana w kontekscie okreslonych fragmentéw rzeczywistosci, moze zostaé
rozciggnieta na jej catos¢.”’ Nagel przekonuje natomiast, ze potrzebne jest cze-
$ciowe zarzucenie ,projektu zewnetrznego samozrozumienia” ** i wypracowanie
nowego spojrzenia na miejsce cztowieka we Wszechs$wiecie, przyjmujace we-
wnetrzny punkt wyj$cia. W tym kontekscie pojawia sie nierozwijane szerzej przez
Nagela nawigzanie do ,metafizyki opisowej” Strawsona. *!

Rozdziat drugi podejmuje fundamentalny problem postawy redukcjonistycz-
nej, jakim jest istnienie Swiadomosci. Nagel skrétowo przedstawia historie zagad-
nienia umyst-ciato, a nastepnie wskazuje, ze zbudowany na siedemnastowiecz-
nych fundamentach behawioryzm oferuje jedynie zewnetrzne spojrzenie na kwe-
stie stanéw mentalnych. Nie potrafi natomiast wyjasnié, czym sa pierwszoosobo-
we doznania, na przyktad smaku lub uczucia gniewu. ** Nastepnie autor Pytan
ostatecznych relacjonuje krytyczne argumenty wysuwane pod adresem psychofi-
zycznej teorii identycznosci typéw, behawioryzmu przyczynowego oraz funkcjo-
nalizmu, zarzucajac tym wszystkim stanowiskom pominiecie subiektywnych
przedstawieri w ich staraniach utworzenia narracji dotyczacej natury umystu. **
Ponadto, skoro redukcjonizm psychofizyczny nie jest w stanie wyjasni¢ zjawiska
$wiadomosci, to nie moze by¢ adekwatnym narzedziem opisujacym ewolucje or-
ganizméw zywych. Jesli bowiem ,jedng z najwazniejszych cech tych organizméw

% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 25.

%7 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 26.

?8 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 29.

¥ Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 27.

%0 Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 32.

%1 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 33.

%2 Por. Nacet, Umyst i kosmos..., s. 37-40.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 41.
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jest posiadanie $wiadomo$ci, wéwczas wyjasnienie powstania tego typu stworzen
musi zawiera¢ wyjasnienie pojawienia sie $wiadomosci”. ** Zdaniem Nagela anty-
redukcjonizm umozliwia jedynie postawienie tego rodzaju pytania, nie stwarza
jednak szans udzielenia satysfakcjonujgcej odpowiedzi. ** Do tego celu potrzebuje-
my bowiem nowatorskiej i pozytywnej koncepcji $wiata przyrody. Przed takg teo-
ria stoja za§ dwa kluczowe pytania: ,(1) dlaczego pewne organizmy prowadza
$wiadome Zycie i (2) dlaczego swiadome organizmy pojawily sie w historii Zycia
na Ziemi”. * Zdaniem Nagela ogdlna teoria psychofizyczna moze udzieli¢ odpo-
wiedzi jedynie na pytanie pierwsze, ale nie jest w stanie poradzi¢ sobie z pyta-
niem drugim, poniewaz opiera sie na wyjasnieniach koniunktywnych, ktére thu-
maczg fakty za pomocg innych faktéw, bez glebszego objasnienia zachodzgcych
miedzy nimi relacji. *” W zwigzku z tym nalezy poszukac¢ innej koncepcji.

W tym kontekscie Nagel wprowadzit rozréznienie na scenariusz konstytutyw-
ny (wyjasniajacy, w jaki sposéb zlozone uklady fizyczne sg zarazem ukladami
mentalnymi) oraz historyczny (objasniajacy pojawienie sie tego rodzaju zlozo-
nych uktadéw fizyczno-mentalnych we Wszech$wiecie). ** Obydwa scenariusze
uzupelniajg sie nawzajem, jednak wariant konstytutywny wydaje sie mie¢ pierw-
szenistwo, poniewaz wyjasnienie historyczne jest uzaleznione od jego trafnosci. *°
Ten pierwszy scenariusz moze zatem posiada¢ charakter reduktywny (cechy
mentalne ttumaczone sg za pomoca elementarnych sktadnikéw konstytutywnych)
lub emergentny (charakter mentalny organizméw superweniuje na wiasnosciach
fizycznych). ** Scenariusz reduktywny zostal wyraznie odrézniony od podej$cia
redukcjonistycznego. Nagel podkresla, Ze teoria antyredukcjonistyczna moze by¢
zarazem reduktywna, jesli tylko przyjmowane przez nig elementy podstawowe
nie maja wytgcznie fizycznej natury. *' Z kolei scenariusz emergentny potencjalnie

% Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 45.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 46.

% Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 50.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 50-51.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 53.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 53.

“ Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 53.

*! Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 53.
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mogiby zosta¢ uzgodniony z redukcjonistyczng teorig powstania umystu. ** Nagel
sklania sie ku reduktywnej wersji panpsychizmu, wedlug ktérej wszystkie ele-
menty $wiata fizycznego majg zarazem charakter mentalny. **

Po odrzuceniu redukcjonizmu psychofizycznego scenariusz historyczny moze
przyja¢ trzy wersje: przyczynows, teleologiczng oraz intencjonalng. * Kazdy
z tych wariantéw mozna rozpatrywacé od strony reduktywnej lub emergentnej. *
Nagel koncentruje sie najpierw na wersji przyczynowej, ktéra wydaje sie najbliz-
sza paradygmatowi neodarwinowskiemu. Wersja emergentna bytaby zgodna z fi-
zycznym wyjasnieniem powstania i ewolucji zycia, do momentu utworzenia §wia-
domosci. Od tego punktu konieczne staloby sie réwniez opisanie historii mental-
nej. Wadg tego rozwigzania jest tajemniczo$¢ samego zjawiska emergencji, ktorej
nie spos6b wyjasni¢ za pomocg bardziej podstawowych kategorii. *® Autor ksigzki
Umyst i kosmos wieksze nadzieje poklada jednak w wariancie reduktywnym,
ktéry musi przyjaé, ze sklonnos$é¢ do utworzenia $wiadomych organizméw byta
niejako wpisana w rzeczywisto$¢ u jej zarania, podobnie jak ,sktonno$é¢ do two-
rzenia atomow, czgsteczek, galaktyk i zwigzkéw organicznych”. ¥ Wada tego wy-
jasnienia jest konieczno$¢ postulowania obecnie niewykrywalnych czastek pro-
topsychicznych, o ktérych wiemy jedynie tyle, Ze muszg istnie¢, aby na pewnym
etapie ewolucji pojawita sie $wiadomosé. *® Kolejnym problemem jest to, ze
w kontek$cie mentalnym nie posiadamy réwnie jasnej idei relacji taczacej czesé
z calosceig, jak ta, ktérg dysponuje geometria. * Nagel przekonuje jednak, ze temu
rodzajowi panpsychizmu bliska jest teza o wiezi umystéw i cial, ktéra sprawia, ze
ta wersja panpsychizmu jest bardzo interesujgca. °° Ostatecznie jednak przekona-
nie o tym, ze ,podstawy umystu muszg by¢ obecne w kazdej czesci wszech§wiata,

*2 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 53.

“ Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 55.

* Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 56-57.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 57.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 58.

%7 Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 58.

*® Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 59.

* Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 60.

%0 Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 59.
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nie daje [...] zadnych wskazéwek co do tego, w jaki sposéb wiasnosci monistyczne
lezace u podstaw $wiadomosci organizméw zywych doprowadzity najpierw do
powstania zycia, a ostatecznie do pojawienia sie Swiadomych systeméw w zesta-
wie mutacji, na ktérych dokonywat sie proces doboru naturalnego”. ** Reduktyw-
ny wariant przyczynowy napotyka wiec liczne trudnosci i nie oferuje jasnych roz-
wigzan, a to sprawia, ze alternatywy intencjonalna i teleologiczna wydajg sie bar-
dziej kuszace.* Wyjasnienie intencjonalno-reduktywne postulowatoby, ze Bog
skonstruowat §wiadome byty bezposrednio z elementéw protopsychicznych, albo
tez najpierw stworzyt Wszechs$wiat, z ktérego dopiero na drodze chemiczno-bio-
logicznej ewolucji powstaty umysly. °®* Wariant intencjonalno-emergentny nie zo-
stal blizej scharakteryzowany, poniewaz wiecej uwagi Nagel poswiecit alternaty-
wie teleologicznej, nawigzujgcej do Arystotelesowskiej koncepcji przyrody. **
Koncepcja ta — znajdujaca sie poza obszarem obowigzujacych dzi§ nauk — postu-
luje istnienie przyrodniczych praw teleologicznych, ktére podporzadkowuja roz-
woéj Wszech$wiata okreslonym wynikom, takim jak zaistnienie §wiadomych, zy-
wych organizméw (Arystoteles nie dysponowat jednak pojeciem ewolucji).
Nagel przekonuje, Ze jest to stanowisko dopuszczajace istnienie praw teleologicz-
nych. *® Zaznacza réwniez, ze tego rodzaju koncepcja wigze sie z ideg okreslonej
wartosci rezultatéw, do ktérych maja prowadzi¢ reguly teleologiczne, co podnosi
konieczno$¢ pytania o ich niezalezno$¢ od intencji. *” Watki te zostaly blizej omo-
wione w kolejnych rozdziatach.

W rozdziale trzecim Nagel pokazuje, Ze klasyczny naturalizm ma powazne
trudnosci z wyjasnieniem fundamentalnych zjawisk poznawczych, takich jak for-
mutowanie prawdziwych przekonan i prowadzacych do ich odkrycia rozumowan.
Zeby uwzgledni¢ owe zjawiska, naturalizm musiatby wytlumaczy¢, jak ,rozumie¢
przyrode jako system zdolny do wytworzenia umystu”. *® Podstawowe formy

*! Nacer, Umyst i kosmos..., s. 61.

52 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 61.

%3 Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 62.

% Por. Naczr, Umyst i kosmos..., s. 62-63.
% Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 63-64.
% Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 63.

%7 Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 63.

%8 Nacer, Umyst i kosmos..., s. 68.
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$wiadomosci percepcyjnej, emocjonalnej oraz apetencyjnej mozna z powodze-
niem wyjasni¢ w kategoriach klasycznie pojetej teorii ewolucji. > W ten sposéb
poruszamy sie jednak na gruncie wasko pojetej adaptacyjnej idei obiektywnosci,
ktéra zdolnosci poznawcze ogranicza do mozliwosci unikania ,tego, co szkodliwe,
i podgzania za tym, co korzystne”. *®° Koncepcja poznania rzeczywisto$ci obiektyw-
nej, przy$§wiecajaca nauce, wydaje sie w tym kontekscie nieosiggalna, poniewaz
z punktu widzenia doboru naturalnego zdolno$ci poznawcze powinny jedynie
umozliwi¢ przetrwanie. Koniecznie trzeba zatem wyjasni¢, dlaczego niektdre isto-
ty $wiadome majg zdolno$¢ odkrywania obiektywnej prawdy o $wiecie, ktéra nie
jest istotowo powigzana z przyrostem ich zdolnos$ci adaptacyjnych. ¢

Nastepnie Nagel rozpatruje antyredukcjonistyczng wersje darwinizmu, a wiec
hipotetyczny wariant teorii ewolucji zdolnej do wyjasnienia rozwoju §wiadomo-
$ci ®? i zastanawia sie, czy na gruncie takiego stanowiska mogliby$my wyttuma-
czy¢ ludzka zdolno$¢ odkrywania prawdy na temat rzeczywisto$ci. W tym kontek-
$cie rozwaza pewien wariant epistemologii znaturalizowanej, sytuujacy stanowi-
sko Quine’a w kontekscie psychologii ewolucyjnej. ©* Tego rodzaju epistemologia
potrzebuje ugruntowania w teorii ewolucji zdolnej do wyjasnienia nie tylko struk-
tur fizycznych, lecz réwniez ,fenomenologii, pragnien i awersji, §wiadomosci ist-
nienia umystéw innych niz wlasny, symbolicznych reprezentacji i spdjnosci lo-
gicznej”. ** Obecnie nie dysponujemy takg spojng teorig, jednak nawet dopuszcza-
jac mozliwo$¢, Zze powstanie ona w przyszlosci, zdaniem Nagela wcigz bedziemy
mieli ktopoty z naturalistycznym wyjasnieniem rozumu. *° Przyczyng owych pro-
bleméw jest to, ze nie mozemy ewolucyjnie wyjasni¢ prawd logicznych, nie popa-
dajac zarazem w btedne koto. ® Przekonanie o tym, ze dobor naturalny wyposazyt

% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 68.
¢ Nacz1, Umyst i kosmos..., s. 68.

¢! Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 68.
¢ Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 69.

% Por. Willard Van Orman Quing, »Epistemologia znaturalizowana”, w: Willard Van Orman Quing,
Granice wiedzy i inne eseje filozoficzne, przel. Barbara Stanosz, Biblioteka Mysli Wspétczesnej,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1986, s. 119 [106-125].

¢ Nace1, Umyst i kosmos..., s. 72.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 73.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 75.
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istoty ludzkie w zdolno$¢ rozpoznawania prawd logicznych, wymaga aprioryczne-
go odwotania do rozumu, niebedacego wylacznie efektem rozwoju zdolnosci ad-
aptacyjnych, lecz ich warunkiem. Rozum nadaje bowiem kierunek procesowi ewo-
lucji, w ktérym uczestniczy §wiadomosé, i nie mozna powiedzieé, Ze jest on jej
produktem. ¢’ Nagel przekonuje zatem, ze rozum, bedgc warunkiem szeroko poje-
tych zdolno$ci poznawczych, musi by¢ wczesniejszy niz wyjasnienia ewolucyjne,
poniewaz to z niego czerpig one swoje uzasadnienie. Zdolno$¢ unikania sprzecz-
nosci, subsumpcja konkretnych przypadkéw pod zasady ogélne oraz zdolno$¢ ich
potwierdzania lub dementowania na podstawie obserwacji to réwniez fenomeny,
ktérych wyjasnienie wymaga odwotania do rozumu. *® Nagel podsumowuje te roz-
wazania, wskazujgc, Ze teoria ewolucji musi opisaé¢ ,rozwéj §wiadomosci jako in-
strumentu transcendencji, zdolnego pojmowa¢ obiektywng rzeczywisto$¢ i obiek-
tywne wartosci”. ® To wlasnie rozum jest gwarancja istnienia obiektywnych, nie-
zaleznych od poznajacego umystu prawd, na ktérych opieramy nasze teorie na-
ukowe. " Autor pracy Umyst i kosmos przekonuje réwniez, ze wyttumaczenie
zjawiska racjonalnosci — tak jak w przypadku umystu — wymaga ujecia tematu
od strony konstytutywnej i historycznej. " Podkresla, ze jesli emergencja okazata-
by sie dobrym wyjasnieniem wariantu konstytutywnego, to scenariusz historycz-
ny powinien mie¢ forme teleologiczng lub intencjonalng. ”> Wyjasnienie tych za-
gadnienn pozwoliloby réwniez wytlumaczy¢ Zrédia fenomenu pojmowalnosci,
wskazujac na swego rodzaju dyspozycje przyrody do stwarzania istot zdolnych do
pojmowania. "

W koricowej cze$ci rozdziatu Nagel referuje argumentacje Rogera White’a do-
tyczgca swego rodzaju falszywej swiadomosci rozumowania materialistycznego.
Redukcjonistyczne poszukiwania genezy Zycia za wszelka cene odrzucajg hipote-
ze projektu, nie dostrzegajac, Ze to wlasnie ona pozwala odrdznié¢ zjawiska celowe

¢ Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 75.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 77.
% Nact1, Umyst i kosmos..., s. 79.

70 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 79.
7! Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 79.
72 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 81.

78 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 79.
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od przypadkowych. ”* Poniewaz materialista nie chce przyja¢ wyjasnienia odwo-
tujacego sie do przypadku, za$ hipoteze projektu traktuje jako nienaukows, stara
sie ugruntowac geneze zycia w prawach fizycznych. ® White twierdzi jednak, ze
pod wzgledem prawdopodobieristwa nieintencjonalne ukierunkowanie praw fi-
zycznych niczym nie rézni sie od hipotezy przypadku. ’® Nagel przekonuje zas, ze
~kazdy argument z projektu zalezny jest od bardziej restrykcyjnego zaloZenia
ogdlnego co do typu rzeczy, ktore mogiby chcie¢ wytworzy¢ projektant”. ”’ Z tego
wzgledu hipoteza intencjonalna jest zawsze ograniczona zatoZeniami dotyczacymi
motywdéw poprzedzajacych wystapienie intencji i dlatego nie mozna tlumaczy¢
istnienia zadnego zjawiska intencjonalnym ukierunkowaniem, jesli nie ma sie do-
stepu do motywd6w stojgcych za dziataniem projektanta. ™

Dlatego Nagel sktania sie ku wyjasnieniu z ducha arystotelesowskiemu, ”° kto-
re okresla mianem teleologii naturalnej i odréznia je od scenariusza intencjonal-
nego (kreacjonistycznego), hipotezy przypadku oraz wariantu nieukierunkowa-
nych praw fizycznych. ** Jesli chcemy unikng¢ btedu wyeksponowanego przez Ro-
gera White’a, teleologia naturalna nie powinna odwotywaé¢ sie do intencji lub mo-
tywow. ®! Nagel proponuje, aby zastgpi¢ je koncepcjg, w ramach ktérej wartos¢
wystepuje w charakterze stopniowo osigganego telos rozwoju przyrody. ** Propo-
nowany przez Nagela swiatopoglad zbudowany jest na dwdéch zatozeniach: po-
nadczasowe prawa fizyki nie mogg by¢ calkowicie deterministyczne, zas§ prawa
samoorganizacji materii muszg faworyzowaé¢ warianty ewolucyjne dazace do wy-
tworzenia bardziej ztozonych uktadéw charakteryzujgcych zycie. ® Celem opisy-
wanego scenariusza jest wyjasnienie wystepowania rozumu, powstania organi-

74 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 82.

75 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 82.

76 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 83.

77 Nace1, Umyst i Kosmos..., s. 83.

78 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 83.

7 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 85.

% Por. Nacet, Umyst i kosmos..., s. 83-84.
8 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 84.

% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 84.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 84-85.
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zmow fizycznych oraz rozwiniecia przez nie $wiadomosci. # Wypracowanie takie-
go $wiatopogladu odpowiadatoby wiec na niedostatki omawianych w pracy
Umyst i kosmos rozwigzan redukcjonistycznych.

Rozdzial czwarty podejmuje kwestie istnienia i znaczenia wartosci. Nakreslo-
ny przez Nagela program teleologii naturalnej w centrum przedsiewziecia filozo-
ficznego postawil warto$¢ uniezalezniona od intencji projektanta. Zgodnie z tym
ujeciem ewolucja Wszech$wiata jest nakierowana na okreslony telos, zatem na
pewng warto$¢, ktéra immanentnie napedza caty proces. ® W tym znaczeniu traf-
nos¢ etyki jest warunkiem mozliwo$ci realizacji projektu teleologii naturalnej. Na-
lezy wiec bliZej rozpatrzy¢ status i role wartosci. Poczagtkowo Nagel podkresla, ze
istnienie wartosci, podobnie jak $wiadomo$¢ i zagadnienia poznawcze, wymyka
sie wyjasnieniom naukowego naturalizmu. * W wypadku problemu statusu war-
tosci przyjmuje mozliwo$¢ dwéch rozwigzan: realistycznego i subiektywistyczne-
go. ¥ Subiektywistyczna interpretacja warto$ci przedstawia je jako wypadkowg
postaw i dyspozycji. Z kolei wariant realistyczny zaklada co$ odwrotnego, to zna-
czy koniecznos$é¢ odkrycia pewnego wzorca, do ktérego trzeba nastepnie dopaso-
waé odpowiednig postawe etyczng. ® Innymi stowy: zdaniem realisty prawdy mo-
ralne nie moga by¢ uzaleznione od dyspozycji. Autor ksigzki Umyst i kosmos
przyznaje, ze jest etycznym realista. Za zalete tego stanowiska uznaje to, Ze nie
prowadzi ono do hipostazowania osobnej sfery rzeczywistosci, ktéra jest nosni-
kiem wartosci moralnych. * Nagel pyta réwniez o konsekwencje takiej koncepcji
wartos$ci dla idei porzadku przyrody.” W tym kontekscie referuje stanowisko
Sharon Street, ktéra twierdzila, Ze realizmu moralnego nie sposéb pogodzi¢ z dar-
winowskg koncepcjg ewolucji. ** Na tej podstawie Street wyciggneta wniosek, ze
realizm moralny musi by¢ bledny, za$ Nagel odwraca to rozumowanie: ,skoro re-
alizm moralny jest prawdziwy, darwinowski scenariusz wyjasniajacy motywy sto-

% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 84.
% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 89.
% Por. Nacet, Umyst i kosmos..., s. 89-90.
% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 90.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 91.
% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 92, 95.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 95.

°! Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 95.
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jace za sadami moralnymi musi by¢ btedny — wbrew powszechnemu konsensu-
sowi srodowiska naukowego, ktore je popiera”. *> Zdaniem Street sgdy wartosciu-
jace to efekty doboru naturalnego w tym sensie, ze pewne motywacje i dyspozycje
zwiekszyly gatunkowa sprawno$¢ reprodukcyjna istot ludzkich, zahamowaty nie-
ktére zachowania agresywne i uczynity mozliwg wspétprace spoteczng. >* Dla mo-
ralnego subiektywisty jest to wyjasnienie w pelni satysfakcjonujace, jednak reali-
sta nie moze go przyja¢. °* Nagel zgadza sie z konkluzjami Street w tej mierze, ze
»,nasze wrazenia warto$ci, rozumiane realistycznie, sg z darwinowskiej perspekty-

wy catkowicie bezpodstawne”. %

Podobnie jak w przypadku §wiadomo$ci i poznania, réwniez wartosci nalezy
rozpatrywa¢ w kontekscie historycznym (jaki musi byé¢ Wszech$wiat i proces
ewolucyjny, aby mogly powstaé obiekty etyczne?) i konstytutywnym (jaka jest na-
tura cztowieka przy zatozeniu, ze realizm to stanowisko trafne?). °° Zajmujgc sie
tym drugim zagadnieniem, Nagel podkresla, Ze istoty ludzkie musza by¢ nie tylko
zdolne do odkrywania warto$ci, bowiem sg réwniez podatne na motywacje z ich
strony. *” Zdolnos$ci motywacyjnych nie powinno sie jednak definiowa¢ w katego-
riach przyczynowych, gdyz ich charakter jest bardziej skomplikowany niz oddzia-
tywanie fizyczne i odbywa sie z udziatem wolnej woli. *® Nagel to wprawdzie in-
kompatybilista, zaznacza jednak, ze w konteks$cie rozwazan prowadzonych
w ksigzce Umyst i kosmos stanowisko dotyczace wolnej woli jest sprawg drugo-
rzedng i by¢ moze istnieje szansa pogodzenia realizmu z determinizmem. * Klu-
czowe za$ jest to, ze realizmu nie sposéb pogodzi¢ z darwinowska teorig Zrodet
motywacji dziatania. '® Dwie najwazniejsze cechy realistycznej koncepcji warto-
$ci sg wiec nastepujgce: istnienie warto$ci to podstawowy rodzaj prawdy, zas wy -

°2 Nact1, Umyst i kosmos..., s. 96.

% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 97.
% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 99.
% Nacer, Umyst i kosmos..., s. 99.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 101.
%7 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 101.
% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 102.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 102.

1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 102.
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jasnienia motywacyjnego nie mozna zredukowa¢ ani do podstawy psychologicz-
nej, ani fizycznej. ' Oznacza to, Ze aby wyjasni¢ dziatanie cztowieka, nalezy,
oprécz fizjologii i pragnien, uwzgledni¢ réwniez zdolnos¢ sadzenia. ' Jest ona
podstawg rozpoznawania warto$ci, za$ sady normatywne umozliwiajg wypraco-
wywanie okreslonej postawy, tacznie z rewizja wczesniej obranego kierunku dzia-
tania. ' W tym kontekscie Nagel przejmuje okreslenie Scanlona, ktéry nazywat
ludzi ,podmiotami postaw czutych na sgd”. '** Ostatecznie wiec, nawet jesli zjawi-
ska, takie jak bol czy przyjemnos$é, mozna wyjasni¢ w duchu reduktywnym (jako
dyspozycje do unikania jednego i sklaniania sie w strone drugiego), to przewaga
wytlumaczenia emergentnego polega na tym, ze ujmuje ono aspekt motywacyjny
na sposob, ktéry pozwala zachowaé jednolita koncepcje podmiotu. ' Trafnogé
stanowiska realizmu pozwala réwnieZz ugruntowaé rozum praktyczny w roli jed-
nej z wtadz poznawczych. '

Ostatni watek podjety przez Nagela to okre$lenie warunkéw, ktére powinien
spelnia¢ scenariusz historyczny w odniesieniu do warto$ci. Potrzebna jest zatem
taka interpretacja ewolucji biologicznej, na gruncie ktérej warto$¢ ma status rze-
czywisty. Poniewaz nieodlagcznym elementem historii wartosci jest bél, zdaniem
Nagela trudno bytoby ja przedstawic¢ jako teleologie z gruntu optymistyczna. %’
Nagel przekonuje nastepnie, Ze historia ta pokrywa sie z historig Zycia, bowiem
juz pierwsze formy zywe w pewnym sensie ,posiadaty dobro”. '® Zjawisko to do-
tyczy nawet bakterii, poniewaz moze ona funkcjonowaé w sposéb prawidtowy lub
nieprawidtowy, ' innymi stowy: dobry lub zty. Nagel rozwija omawiany scena-
riusz w wielkim skrécie, od obserwacji dotyczgcej ,posiadania dobra” przechodzi
do wystgpienia $wiadomych istot zdolnych do identyfikowania dobra i zla oraz

191 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 103.
192 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 104.
1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 104.
1% NaceL, Umyst i kosmos..., s. 103.

1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 103.
1% Por. Nace1, Umyst i kosmos..., s. 104.
197 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 105.
1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 105.

1 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 105.
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podejmowania okreslonych dziatari w $wietle owych rozpoznan. ''° Poszukujgc
wyjasnienia wilasnych motywéw, ludzie musieli rozpoznaé realno$é ogdlnosci
etycznej, czyli musieli dostrzec, Ze pewne dziatania sg dobre lub zte nie tylko ,dla
nich samych”, lecz réwniez dla catej zbiorowosci. ''' Nagel przekonuje, ze reali-
styczna koncepcja wartosci pozwala takze odkrywa¢ ich obecno$é w zyciu stwo-
rzen pozbawionych rozumu praktycznego. Za Scalonem przyjmuje, Ze $ciecie wie-
kowego debu to zachowanie naganne i bezduszne, a skoro tak, to 6w dab musi
uosabia¢ pewng wartos¢. '** Scenariusz historyczny powinien zatem wyjasni¢
dwie sprawy: pojawienie sie réznorodnych wartosci uosabianych przez istoty
zywe zdolne do posiadania dobra (kwestia ta pokrywa sie z wyjasnieniem pocho-
dzenia zycia) oraz ich motywy do dziatania zgodne ze zdolno$ciami rozpoznawa-
nia wartosci. '** Wytlumaczenie drugiej kwestii wymaga czegos$ wiecej niz odwo-
ania do zdolnos$ci poznawczych, poniewaz dotyczy rozumu praktycznego, a wiec
zdolnosci do reagowania na podstawie rozpoznania epistemologicznego. '** Nagel
twierdzi tez, ze takie ujecie realizmu odpowiada na intuicje stojace za stanowi-
skiem subiektywistycznym, poniewaz uwypukla zwigzek wartos$ci z réznymi for-
mami zycia. Warto$ci jest zatem tak wiele, jak wiele istnieje form zywych. Nie je-
ste$Smy zdolni do wyobrazenia sobie wszystkich mozliwych wariantéw i czesto nie
potrafimy powiedzie¢, jak bardzo nielokalny charakter moga posiada¢ te wartosci,
ktére sami przyjmujemy. '*°

W kontekscie historycznym Nagel ponownie odrzuca mozliwo$é wyjasnienia
przyczynowego i przekonuje, Ze tylko wariant intencjonalny lub teleologiczny
mozna uzgodni¢ z zarysowanym scenariuszem. ''® Poniewaz ludzie potrafig do-
strzec obiektywne powody do podjecia okreslonego dziatania, to mozna wierzy¢
w istnienie warto$ci w rozumieniu realistycznym, a skoro tak, to ,musimy uznaé
powstanie i ewolucje zycia za co$ wiecej niz tylko historie rozwoju organizmoéw

9 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 106.
"1 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 106.
2 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 106.
"% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 109.
" Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 107.
!5 Por. Nace, Umyst i kosmos..., s. 107.

!¢ Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 108.
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samoreprodukujgcych sie, jak to widzimy w scenariuszu Darwina”. '’ Dla teorii
doboru naturalnego warto$¢ moze by¢ jedynie skutkiem ubocznym ewolucji, za$
Nagel koryguje to stanowisko, przekonujac, ze powinni§my postrzega¢ sprawe
odwrotnie: ,zycie istnieje, poniewaz jest warunkiem koniecznym istnienia warto-
$ci”. ''® Zgodnie z hipotezg teleologiczng formy zywe sg determinowane nie tylko
za sprawg amoralnych praw chemii i fizyki, lecz réwniez dzieki pewnej ,kosmicz-
nej predyspozycji do ksztaltowania Zycia, $wiadomosci i nieodlgcznej od nich
wartosci”. ' Nagel zauwaza, ze jego hipotezy zostang najpewniej zignorowane
przez wspoétczesne srodowiska naukowe, zwraca jednak uwage, ze obecnie nie
posiadamy nawet spekulatywnego wyjasnienia mozliwos$ci powstania na skutek
ewolucji chemicznej z materii nieozywionej tak zloZonego uktadu jak samorepro-
dukujaca sie komoérka sterowana przez DNA. Zaznacza réwniez, Ze jest to trud-
nos¢ dostrzegana nie tylko przez zwolennik6w teorii inteligentnego projektu. '*°
Naturalisci tacy jak Francis Crick opowiadaja sie za teorig kierowanej panspermii
gloszaca, Ze zycie na Ziemi powstalo za sprawg ingerencji wysokorozwinietej ob-
cej cywilizacji. "' Scenariusz Cricka Nagel wydaje sie ocenia¢ jako wyjasnienie na
poly fantastyczne, wymagajace odwotania do ,,cudu”. '** Propozycja teleologii na-
turalnej jest alternatywg, ktéra nie potrzebuje tego rodzaju ugruntowania. Ponad-
to w ramach tego scenariusza mozemy znaleZ¢ miejsce dla innego typu teleologii
zwigzanej z dzialaniem intencjonalnym, co wydaje sie niemozliwe w paradygma-
cie materialistycznym. Powstanie istot Zywych wyjasnia teleologia naturalna, jed-
nak wraz z ich narodzinami potrzebujemy réwniez wyjasnieri intencjonalnych,
bowiem jedynie one mogg objaé¢ spektrum rozmaitych decyzji podmiotéw swiado-
mych. Teleologia intencjonalna powotuje zatem do Zycia nowy rodzaj wartosci:
dzieki niej Wszech§wiat moze decydowa¢ sie na okreslone $ciezki rozwoju, uosa-
biane przez decyzje i wybory bytéw $swiadomych. '**

"7 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 108-109.
18 Nager, Umyst i kosmos..., s. 110.
"% NaceL, Umyst i kosmaos..., s. 110.
120 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 110.
121 Por. Nacer, Umyst i kosmeos...,s. 111.
122 Por, Nacer, Umyst i kosmos..., s. 111.

12 Por. Nacer, Umyst i kosmeos...,s. 111.
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Zdaniem Nagela wywéd przedstawiony w ksigzce Umyst i kosmos nie przed-
stawia rozstrzygajacych argumentéw, podaza natomiast $ciezka komparatywna
i oferuje pewng alternatywe dla dominujacych stanowisk. '** Chciatbym w zwigz-
ku z tym ocenié¢ niektére watki rozwazan Nagela i zaproponowac¢ kilka mozliwosci
kontynuacji prowadzonych przez niego rozwazan. Jednym z interesujacych moty-
woéw rozwijanych na kartach omawianej tu ksigzki jest przeciwstawienie wyja-
$nieni intencjonalnych oraz idei teleologii naturalnej. We wstepie autor omawia-
nego tekstu podkreslal, ze chociaz zywi wdziecznos¢ dla zwolennikéw teorii ID
z powodu dostarczonej przez nich argumentacji, to jednak nie jest sktonny przyjaé
hipotezy projektu, gdyz uwaza sie za ateiste. > W rozdziale trzecim pobudki od-
rzucenia teorii inteligentnego projektu zyskuja naukowy kontekst, gdy autor roz-
waza intencjonalny scenariusz wyjasnienia genezy zycia bedacy alternatywa dla
hipotezy przypadku oraz materialistycznego wariantu nieukierunkowanych praw
fizycznych. Nagel odrzuca scenariusz intencjonalny, poniewaz jego zdaniem nie
mozna go utrzymac¢ bez odwotania do motywow projektanta. '** Innym ktopotem
zwigzanym z postawg intencjonalna jest powigzanie teleologii z transcendentnym
bytem i wyniesienie jej poza nawias porzadku przyrody. ' Mozna powiedzie¢, ze
taka postawa skutkuje naukowa stagnacja, zwalnia z koniecznosci poszukiwania
odpowiedzi na pytanie o to, jakie wlasno$ci musi posiada¢ Wszechswiat, aby na
drodze jego ewolucji powstaly byty sSwiadome. Nagel przekonuje, Ze na gruncie in-
tencjonalnym wytlumaczenia wymaga jedynie fizyczna mozliwo$é istnienia DNA
i dlatego kreacjonizm ,wyjasnia fizyczng mozliwosé tkwigcg w DNA tak samo, jak
wyjasnia fizyczng mozliwosé tkwigca w samolocie, telefonie czy komputerze.
Wszystkie te mozliwosci thumaczy sama fizyka: jedynie ich urzeczywistnienie wy-
maga projektanta”. '*® Z punktu widzenia kreacjonisty biologiczna i mentalna or-
ganizacja nie mogg zatem by¢ elementem porzadku przyrody. **° Z kolei na po-
czatku wywodu Nagel przekonywal, Ze jego rozwazania nie odwotuja sie do idei
projektanta, bowiem ich celem jest ukazanie komplikacji wewnetrznego porzadku

124 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 113.
125 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 18.
16 Por. Nace1, Umyst i kosmos..., s. 83.
127 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 86.
12 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 86.

12 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 86.
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przyrody. '*

W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na pewna niescistos$¢ terminologicz-
ng, ktéra moze skrywa¢é glebszy problem natury pojeciowej. Nagel zdaje sie utoz-
samiaé¢ stanowisko teoretykéw inteligentnego projektu z kreacjonizmem. Poczat-
kowo deklaruje wdzieczno$¢ zwolennikom ID za ich krytyczne argumenty prze-
ciwko neodarwinizmowi, podkresla jednak, Ze nie przyjmuje wysuwanej przez
nich hipotezy projektu. Nastepnie omawia scenariusz intencjonalny dotyczacy ge-
nezy zycia i wigze go bezposrednio z hipotezg projektu oraz projektanta. Podczas
rozwijania tych watkéw Nagel zamiennie okresla scenariusz intencjonalny mia-
nem kreacjonizmu, co sprawia wraZenie, jakoby uznawatl te pojecia za synoni-
miczne. Mozna zatem podejrzewaé, ze jego zdaniem scenariusz intencjonalny
obejmuje réwniez stanowisko zwolennikéw ID. Jednakze w takim wypadku byto-
by to utozsamienie oparte na btednych przestankach. Jedna z podstawowych réz-
nic miedzy kreacjonizmem a teoria inteligentnego projektu dotyczy bowiem toz-
samosci projektanta. **' Zwolennicy ID przekonujg, ze sama zdolno$¢ rozpoznania
projektu nie obliguje do Zadnych tez odno$nie natury stojacego za nim bytu. Nagel
za$ nie tylko wigZe scenariusz intencjonalny z transcendentnym, pozaswiatowym,
boskim bytem — zglasza réwniez watpliwos¢ odnosnie do mozliwosci poznania
intencji tego rodzaju istoty. We wstepie ksigzki Umyst i kosmos jako gtéwne 7ré-
dia inspiracji wymienieni zostali Michael Behe oraz Stephen Meyer. Obydwaj na-
ukowcy to niewatpliwie zastuZzone postaci, ktére przyczynity sie do rozwoju teorii
inteligentnego projektu. Gdyby jednak Nagel siegnal do tekstéw innego waznego
teoretyka, ktérym jest William Dembski, by¢ moze uniknalby niefortunnego po-
mieszania kreacjonizmu z teorig ID. W ksiazce zatytulowanej Wnioskowanie
o projekcie Dembski wyraznie odréznial koncepcje projektu od idei projektanta
i wskazywal, Ze zdolno$¢ rozpoznawania projektu nie implikuje zadnych wnio-
skéw na temat projektanta: ,mozemy ustali¢, czy zdarzenie odpowiada wzorcowi,
bez wyjasniania jego przyczyny. Dlatego, choé¢ praktyka wnioskowania o projekcie
stanowi pierwszy krok w identyfikowaniu inteligentnego sprawcy, projekt sam
w sobie nie wymaga postulowania takiej postaci. Pojecia projektu, ktére powstaje
w rezultacie wnioskowania o projekcie, nie wolno myli¢ z inteligentnym spraw-

130 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 18.

31 Por. Dariusz Sacan, ,Teoria inteligentnego projektu a kreacjonizm”, Kwartalnik Filozoficzny
2015, t. XLIII, z. 2, s. 145 [131-150], https://tiny.pl/912bm [24.09.2021].
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stwem”. *> W terminologii Nagela mozna zatem powiedzie¢, ze mozliwo$¢ rozpo-
znania scenariusza intencjonalnego nie wymusza przyjecia zadnych konkretnych
tez (a w szczegdlnosci tez ontologicznych na temat transcendencji lub immanen-
cji) odnosnie do Zrédia intencjonalno$ci. Ustalenia Dembskiego niewatpliwie
komplikujg charakter scenariusza intencjonalnego, trudno jednak powiedzie¢, czy
uwzgledniwszy je, Nagel inaczej oceniatby te alternatywe §wiatopogladowa. Odse-
parowanie idei projektu od projektanta wydaje sie nieco zacieraé¢ r6znice miedzy
scenariuszem intencjonalnym a teleologicznym. Mozna zatem postawi¢ pytanie,
czy proponowany przez Nagela §wiatopoglad naturalizmu teleologicznego mozna
pogodzi¢ z teorig inteligentnego projektu. W koncowych partiach rozdziatu
czwartego Nagel sugerowal, Ze teleologia naturalna musi obejmowa¢ réwniez te-
leologie intencjonalng, poniewaz na wyzszych etapach ewolucji jest ona niezbed-
na do wyjasnienia motywéw podmiotéw $wiadomych. '** W ujeciu Dembskiego
gléwna role odgrywa mozliwo$¢é rozpoznania wzorca pozwalajacego rozstrzy-
gnaé, czy dane zjawisko trzeba uznaé za projekt, czy tez za dzielo przypadku.
Wzorzec ten nie wiaZe sie bezposrednio z motywami projektanta, niemniej wska-
zuje on na aktywno$é celowa. Probleméw tych nie sposéb jednak rozstrzygnaé
w ramach tego omdéwienia.

Do wywodu Nagela trzeba natomiast zglosi¢ kilka zastrzezen natury histo-
rycznej. Historyczna rekonstrukcja genezy problemu dotyczacego relacji umyst-
ciato jest bardzo uproszczona, co do pewnego stopnia moze usprawiedliwiaé
zwiezlo$¢ ksigzki. Wkradty sie do niej jednak mylgce nies$cistosci, czego nie da sie
juz zrzuci¢ na karb objetosci tekstu. Nagel sugeruje, Ze 7zrédet problemu nalezy
upatrywa¢ w siedemnastowiecznej rewolucji naukowej, z ktérej wylonita sie
obiektywistyczna koncepcja rzeczywistosci. Jako gléwnych winowajcéw wskazuje
Galileusza oraz Kartezjusza i podkresla, Ze ,,doprowadzili do krytycznego roztamu
konceptualnego, sugerujac, ze nauki fizyczne powinny dostarcza¢ matematycznie
precyzyjnego, ilosciowego opisu rzeczywistosci zewnetrznej”. '** Wytaniajgca sie
z ich staran obiektywna koncepcja rzeczywistosci zmarginalizowala role przed-
stawien subiektywnych, a wlasciwie wykluczyla je z calego modelu $wiata. Wraz

132 William A. Demssk, Wnioskowanie o projekcie. Wykluczenie przypadku metoda matych
prawdopodobienstw, przel. Zbigniew Kosciuk, Seria Inteligentny Projekt, Fundacja En Arche, War-
szawa 2021, s. 258.

13 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 111.

13 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 37.
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z nimi usuniete zostaly réwniez intencje oraz cele, a nawet sam ludzki umyst. **
Nagel wyraznie podkresla, ze do stworzenia ,,ascetycznej czasoprzestrzennej kon-
cepcji obiektywnej rzeczywistosci fizycznej”, '* ktérej autorami sq Galileusz i Kar-
tezjusz, konieczne bylo zatem konceptualne usuniecie wspomnianych elementéw

$wiata.

W tym miejscu kazdy czytelnik zaznajomiony z tekstami autora Zasad filozo-
fii, " moze dozna¢ lekkiego szoku. Kartezjusz, ktory cata swojg koncepcje pozna-
nia opart na fundamencie umystu (ego cogito) miatby by¢ odpowiedzialny za jego
wykluczenie z nowozytnego modelu $wiata? Stynna formula cogito ergo sum
wprowadzona najpierw w Rozprawie o metodzie, ** a nastepnie zmodyfikowa-
na '** w Medytacjach o filozofii pierwszej ' wskazuje oczywiscie na $wiado-
mo$¢ jako fundament wszelkich osiggnie¢ epistemologicznych. W dodatku juz na
nastepnej stronie po wygloszeniu tej brawurowej obserwacji Nagel precyzuje, ze
Kartezjusz odpowiada za dualistyczne ujecie rzeczywisto$ci, w ktérej umyst i ma-
teria sg nieredukowalnie odrebne i w pewien sposéb oddzialujg na siebie nawza-
jem. ! Rzeczywiscie nalezy sie zgodzi¢, ze w $wiatopoglad Kartezjusza wpisany
jest podzial na substancje my$laca i materialng, a w efekcie rzeczywisto$¢ zostaje
podzielona na dwie sfery — co powszechnie okresla sie mianem dualizmu — po-
lgczone ze sobg w niejasny sposo6b. Jednakze juz na tej podstawie widaé, ze wyklu-
czenie umystu z rzeczywisto$ci posrednio przypisane Kartezjuszowi strone wcze-
$niej jest razacym bledem, w dodatku obalonym na podstawie nastepstw ptyna-
cych z kolejnych tez formutowanych przez Nagela. W najlepszym wypadku mozna

13 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 37.
1% NaceL, Umyst i kosmos..., s. 37.

37 Por. Drscartes, Zasady filozofii, przet. Izydora Dambska, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Krakéw 1960.

'3 Por. Descartes, Rozprawa o metodzie wlasciwego kierowania rozumem i poszukiwania
prawdy w naukach, przel. Wanda Wojciechowska, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Pafistwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1970, s. 38.

% Por. Ferdinand Arquit, Kartezjusz, przet. Stanistaw Cichowicz, Instytut Wydawniczy PAX,
Warszawa 1989, s. 62, 85-86, 92.

10 «Ja jestem, ja istnieje», musi by¢ prawda, ilekro¢ je wypowiadam lub pojmuje umystem”
(Descartes, Medytacje o pierwszej filozofii, t. 1, przel. Maria i Kazimierz Ajdukiewiczowie, Stefan

Swiezawski, Biblioteka Gazety Wyborczej. Wielcy filozofowie, t. 11, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2010, s. 31.

1 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 38.
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to nazwacé nie$cistoscig, ktéra wkradla sie do wywodu na skutek nieuprawnionej
ekstrapolacji obiektywistycznego stanowiska Galileusza na filozofie autora Roz-
prawy o metodzie. Jednak Nagel twierdzi, ze ,stanowisko dualistyczne definiuje
nauki fizyczne poprzez wykluczenie z ich obszaru zainteresowarn tego, co mental -
ne”. ** Zatem w ujeciu autora ksigzki Umyst i kosmos mamy u Kartezjusza do
czynienia z substancja myslacg i jednoczesnym wykluczeniem ,tego, co mentalne”
z obszaru zainteresowan nauki. Nagel nie precyzuje jednak — za§ w $wietle tak
karkotomnych tez wydaje sie to absolutnie konieczne — jaka relacja taczy sub-
stancje mys$laca z owym wykluczonym obszarem mentalnym. Sam Kartezjusz wia-
zal bowiem takie zjawiska jak czucie, chcenie lub pozgdanie '** — zatem niektére
przyklady tego, co dzi$§ okreslamy mianem stanéw mentalnych — ze sfera subiek-
tywnosci. To wszystko pokazuje, ze przedstawionej przez Nagela rekonstrukcji
genezy problemu umyst-ciatlo miejscami wyraZnie brakuje pojeciowej precyzji
i solidnych podstaw historycznych. By¢é moze jest to pochodna zbytniego uprosz-
czenia opozycji miedzy sferg subiektywng a obiektywna, co w przypadku takiego
autora jak Nagel, dla ktérego problem ten stanowil przez lata jeden z gléwnych
obiektéw zainteresowar, bytoby jednak nieco zaskakujace.

Mozna by odpowiedzie¢ na ten zarzut, ze Nagel omdéwit relacje miedzy subiek-
tywnym a obiektywnym ujeciem rzeczywisto$ci znacznie szerzej w swojej wcze-
$niejszej pracy zatytutowanej Widok znikad. Jest to oczywiscie prawda, jednakze
w tamtej ksiaZce — zaangazowanej przede wszystkim w analityczna debate mie-
dzy innymi ze stanowiskami Parfita, '** Kripkego, '*° Strawsona '* czy Wittgenste-
ina ' — nie interesowaty go wecale historyczne zrédta problemu. Widok znikad
niewatpliwie bardziej szczegétowo omawial wspétczesne aspekty dychotomii su-
biektywizmu i obiektywizmu, wiec nie wida¢ powodu, dla ktérego te rozbudowa-
ne dywagacje miatyby zosta¢ powtérzone w pracy Umyst i kosmos. Rzecz jednak
w tym, Ze Nagel wydaje sie wcale nie posiada¢ dobrze ugruntowanej historycznej

teorii Zzrédel problemu umyst-ciatlo. Natomiast Umyst i kosmos to praca, ktéra

' NaceL, Umyst i kosmos..., s. 38.

143 Por. Drscartes, Medytacje o pierwszej filozofii..., s. 34.
144 Por. Nacer, Widok znikad..., s. 54-57.

145 Por. Nacer, Widok znikad..., s. 57-62.

146 Por. Nacer, Widok znikad..., s. 121-128.

47 Por. Nacer, Widok znikad..., s. 128-135.
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szczegolnie potrzebuje takiej podbudowy, skoro jej zadaniem jest wyjasnienie,
w jaki sposéb rézne postaci redukcjonizmu — dualizm to tylko jeden z przykla-
déw — rzutujg na rozumienie dziejéw kosmosu. Warunkiem koniecznym do osia-
gniecia tego celu jest bowiem poglebiona rekonstrukcja samych dziejéw, nie tylko
w ich wymiarze przyrodoznawczym, ale takze historyczno-teoretycznym. Row-
niez kolejne etapy wywodu podnoszg konieczno$¢ przedstawienia scenariusza hi-
storycznego, ktéry uzupelnia wyjasnienie konstytutywne. Z pewnoscia nie bedzie
to przekonujace dopelnienie, jesli zostanie oparte na podobnych niescisto$ciach
historyczno-filozoficznych.

Nagel czesto stwarza jednak pozory, jakoby za jego wywodem stala przemy-
$lana wizja dziejéw. Czytelnikom zaznajomionym z historig filozofii nowozytnej
latwo dostrzec, Ze nie jest to prawda. Przedstawiona przez niego charakterystyka
zwigzkéw wspoélczesnosci z okresem nowozytnym wydaje sie uproszczong wersja
diagnozy Zrédetl kryzysu nauki, ktérg rozwingt Edmund Husserl w teks$cie Kryzys
nauk europejskich i fenomenologia transcendentalna. W roku 1936 Husserl
rowniez podkreslal, Ze wylaniajacy sie z nowozytnych nauk obiektywistyczny ob-
raz $wiata doprowadzil do znieksztalcenia subiektywnego wymiaru rzeczywisto-
$ci. '*® Glowng wing za ten stan rzeczy — podobnie jak Nagel — obarczat Galile-
usza, '*° niemniej wzgledem autora Zasad filozofii zajmowat juz bardziej wywa-
zone stanowisko i z jednej strony zarzucal Kartezjuszowi — jeszcze w dziele Me-
dytacje kartezjanskie — ze padl ofiarg ,niedorzecznego transcedentalnego re-
alizmu” ™*° poprzez hotdowanie geometrycznemu modelowi wnioskowania,
a z drugiej strony kartezjariski sceptycyzm traktowal jako metode prowadzaca do
odstoniecia sfery transcendentalnej subiektywnosci. **' Tym samym zdaniem Hus-
serla Kartezjusz otworzyt droge podjetemu kilka wiek6w p6Zniej programowi fe-
nomenologii. Autor Rozprawy o metodzie byl twérca nowozytnego obiektywi-
stycznego racjonalizmu, a jednocze$nie wprowadzit do niego ,wywrotowy” mo-
tyw transcendentalny, ktéry w ostatecznym rozrachunku pozbawil éw racjona-

8 Por. Edmund Husseri, Kryzys nauk europejskich i fenomenologia transcendentalna,
przel. Stawomira Walczewska, Wydawnictwo Rolewski, Torud 1999, s. 7-8.

1% Por. Hussert, Kryzys nauk europejskich..., s. 53-59.

% Edmund Husserr, Medytacje kartezjaniskie. Wprowadzenie do fenomenologii, przet. An-
drzej Wajs, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Paiistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1982,
s. 35.

151 Por. Hussert, Medytacje kartezjanskie..., s. 1-2.
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lizm solidnych podstaw. *** Jednakze, w ujeciu Husserla, Kartezjusz w zadnej mie-

rze nie zawinil usunieciem $§wiadomos$ci z pola rozwazan $wiatopogladowych,
a wrecz przeciwnie, jego zastuga byto zwrdcenie uwagi — chociaz niewystarczaja-
co konsekwentne — na niedostrzegany wcze$niej obszar badan.

Kolejny watek natury historyczno-filozoficznej, ktéry zastuguje nie tyle na
krytyke, ile raczej wymaga pewnego rozwiniecia, dotyczy relacji tgczacej ksigzke
Umyst i kosmos z niemieckim idealizmem. Nagel otwarcie sytuuje wiasne stano-
wisko w kontekscie postaci takich jak Schelling czy Hegel. '** Pokrewienstwo to
nie zostalo jednak w zaden sposéb blizej dookreslone, zas w bibliografii pracy nie
znajdziemy ani jednego tekstu wspominanych filozoféw. Sgdze, ze ten watek jest
szczegblnie wart poglebienia, bowiem faktycznie istniejg zwigzki miedzy stanowi-
skami Schellinga, Hegla oraz Nagela. Dotycza nie tylko antyredukcjonistycznego
kierunku rozwazan niemieckich idealistéw (rzecz jasna, imputowanie im explicite
antyredukcjonistycznego stanowiska byloby anachronizmem). Réwniez akcenty
teleologiczne, potraktowanie umystu i rozumu jako etapéw ewolucji kosmosu,
wskazuja na glebsze powinowactwo $§wiatopogladowe. Oczywiscie jezyk, ktérym
postugiwali sie Schelling i Hegel, wyraznie r6znit sie od terminologii Nagela. Za-
miast o umysle méwili raczej o §wiadomosci, za$ analogonem dla pojecia kosmosu
w przypadku Hegla moga by¢ takie pojecia jak duch lub Absolut. Réznice termino-
logiczne nie powinny jednak przestania¢ bliskosci ideowej. Sam rdzen stanowisk
Hegla i Schellinga to przeswiadczenie o glebokiej wspoéizalezno$ci sfery material-
nej i umystowej, ktéra to wspétzaleznos¢ staje sie wyrazna za sprawgq aktywnosci
czlowieka na drodze wszechobejmujacego procesu ewolucji Wszechswiata. Schel-
ling w Systemie idealizmu transcendentalnego okreslat to nastepujaco: ,Cel
najwyzszy — stac sie dla siebie w pelni przedmiotem — przyroda osigga dzieki
najwyzszej i ostatecznej refleksji, jaka jest cztowiek, lub, méwiac ogélniej, to, co
nazywamy rozumem, w ktérym przyroda powraca catkowicie do siebie. Stanowi
to jawne §wiadectwo, Ze przyroda pierwotnie tozsama jest z tym, co w nas zostaje

rozpoznane jako co$ inteligentnego i $wiadomego”. ***

Poza tym ogélnym rysem teoretycznym mozna jednak wskazaé wiele gtebiej

152 Por. Hussert, Kryzys nauk europejskich..., s. 80-81.
153 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 22.

15 Friedrich Wilhelm Joseph Scuriiin, System idealizmu transcendentalnego, przet. Krystyna
Krzemieniowa, Biblioteka Klasykdéw Filozofii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2015, s. 13.
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ulokowanych analogii. Dobrym przykladem moze by¢ Heglowskie ujecie relacji
miedzy pojeciami takimi jak rozum i §wiadomos¢ a stanowiskiem Nagela. Najwy-
razniejszym punktem stycznym jest przedstawienie ludzkiej §wiadomosci jako
aspektu ogoélniejszej struktury, lezacej u podstaw rzeczywistosci, ktéra zdaniem
obydwu filozoféw reprezentuje rozum. W rozdziale trzecim Nagel podkreslal, ze
pojawienie sie rozumu nalezy postrzega¢ jako §wiadectwo ewolucyjnego postepu
$wiadomosci, za$ ,zycie kazdego z nas jest cze$cig bardzo dtugiego procesu bu-
dzenia sie wszechswiata, stopniowo zyskujacego $wiadomos¢ siebie”. *** Obser-
wacje te koresponduja z ujeciem przedstawionym przez Hegla w Fenomenologii
ducha, gdzie rozum zostal opisany jako kolejne stadium ewolucji §wiadomosci
(nastepujace po etapie samoswiadomosci i formy okreslanej jako $wiadomo$é
nieszczesliwa '*°), na ktérym zyskuje ona pewno$¢ wlasnego istnienia. Méwigc je-
zykiem Hegla: ,rozum jest pewnoscig §wiadomosci, Ze jest ona wszelka realno-
$cig: w taki sposéb idealizm wyraza pojecie rozumu [ihren]. Jak §wiadomosé, kt6-
ra wystepuje jako rozum, ma w sobie te pewno$¢ bezposrednio, tak samo tez bez-
posrednio wyraza jg idealizm”. '*” W ujeciu Hegla aktywno$¢ $wiadomosci umozli-
wia zbadanie rozumowej postaci §wiata, jednak warunkiem skuteczno$ci docie-
kan jest samozwrotny charakter rozumu, ktéry dzieki temu ustrukturowaniu
moze dostrzec wlasng obecno$é. W tej mierze Hegel i Nagel reprezentuja bardzo
zblizone poglady. Wydaje sie natomiast, ze inaczej definiuja najwyzszy etap ewo-
lucji §wiata. W ujeciu tego drugiego rozum jest zwiericzeniem ewolucji kosmosu.
Z kolei zdaniem pierwszego stanowi on jedno z wyzszych stadiéw ewolucji $wia-
domosci, jednak po nim nastepuje jeszcze etap ducha (gdzie ulokowane zostaty
wartosci oraz postawy etyczne, a takze doswiadczenie religii) oraz wiedza abso-
lutna. Trudno znalez¢ odpowiedniki tych wyzszych szczebli rozwoju fenomenolo-
gicznego w koncepcji ewolucji kosmosu Nagela, tropé6w mozna jednak szukaé
w jego teorii warto$ci. W rozdziale czwartym autor ksigzki Umyst i kosmos wy-
powiada sie nieco enigmatycznie. Wskazuje, ze warto$¢ jest ,czym$ dodatko-
wym” *® wzgledem $wiadomosci i poznania, ma jednak trudno$é¢, zeby jedno-
znacznie okresli¢ dzielace je réznice. Je$li jednak §wiadomos¢ jest wyzszym eta-

155 Nacer, Umyst i kosmos..., s. 78.

1 Por. Georg Wilhelm Friedrich Hecrr, Fenomenologia ducha, przet. Swiatostaw Florian No-
wicki, Fundacja Aletheia, Warszawa 2010, s. 140-171.

17 Hecrr, Fenomenologia ducha..., s. 164.

158 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 90.
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pem rozwoju organizméw, za$ rozum stanowi ukoronowanie calego procesu, to
nalezy zapytaé¢, w ktérym momencie ewolucji kosmosu dochodzi do powstania
wartos$ci. Hegel opowiada na to pytanie, wprowadzajac do swojej koncepcji poje-
cie ducha, ktére jego zdaniem warunkuje powstanie rozumu. Nagel wydaje sie za$
unikaé nie tylko odpowiedzi, wzbrania sie réwniez przed tym, aby postawi¢ samo
pytanie. Sugeruje jednak, ze zaistnienie zycia jest podporzadkowane istnieniu
wartosci, a skoro tak, to pojawienie sie warto$ci w §wiecie musi by¢ wyzszym eta-
pem ewolucji kosmosu. **°

W pracy Umyst i kosmos prébuje sie pogodzi¢ paradygmat ewolucyjny z an-
tyredukcjonizmem. Jesli wskazane analogie miedzy stanowiskiem Nagela i Hegla
sq prawidlowe, to mozna przyjaé, ze réwniez niemiecki idealizm prezentowat an-
tyredukcjonistyczny paradygmat ewolucyjny. W tym wypadku rok 1831 wydaje
sie prawdziwie symboliczng data dla ewolucjonizmu. Grzegorz Malec wskazywal,
ze byt to okres teologicznych watpliwosci Darwina, ktéry ,pod koniec sierpnia
1831 roku [...] otrzymat propozycje podrézy dookota §wiata na pokladzie okretu
HMS Beagle”. '*° Dla Darwina podroz ta byta doswiadczeniem formujgcym, ponie-
waz wiasnie wtedy powstaty zreby teorii doboru naturalnego, '*' a takze doszto
do gwaltownego odwrotu od $wiatopogladu Williama Paleya na rzecz ateizmu:
-angielski przyrodnik zdecydowanie odrzucit poglad o koniecznosci odwotan do
Boga przy prébach wyjasnienia rzeczywistosci przyrodniczej”. '*> Rok 1831 to
rowniez data $mierci George’a Wilhelma Friedricha Hegla, a wiec umowny kres
innego paradygmatu ewolucyjnego, ktdry staral sie pogodzic¢ teleologiczny rozwdj
$wiata przyrodniczego z idea Boga, koncepcja $wiadomosci, rozumu i wartosci.
Mozna zatem przyjaé, ze rok 1831 rozpoczyna proces zastepowania antyredukcyj-
nego paradygmatu ewolucjonistycznego przez ewolucjonizm redukcyjny opary na
teorii doboru naturalnego. Rozwazania te wymagatyby jednak rozwiniecia w po-
staci osobnego artykutu.

Niescistosci historyczne oceniam jako najwieksze mankamenty ksigzki Nagela.

1% Por. Nace1, Umyst i kosmos..., s. 110.
10 Grzegorz Matkc, ,Kiedy Darwin stracit wiare w Boga?”, Diametros 2016, t. 48, s. 40 [38-54].

1 Wyrazem tego sg notatniki z lat 1836-1839 spisane na podstawie refleksji z podrézy stat-
kiem HMS Beagle, w ktérych wyraZnie zaznacza sie materialistyczne stanowisko Darwina. Por.
Matzc, ,Kiedy Darwin...”, s. 42.

162 MaLkc, ,Kiedy Darwin...”, s. 41.
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Trzeba jednakze odda¢ autorowi sprawiedliwo$¢ i powiedzieé, Ze brak przekonu-
jacej teorii historycznej dotyczacej problemu umyst-cialo nie sprawia, ze drugi
z gléwnych celéw wywodu nie zostal osiagniety. Sadze, ze Umyst i kosmos do-
brze pokazuje, w jaki sposéb rozmaite aspekty zagadnienia umyst-cialo moga
wplywaé na samo rozumienie kosmosu. Efekt ten zostal osiggniety bez uwiktania
w dyskusje natury politycznej lub ideologicznej, bowiem Nagel porusza sie wy-
lacznie na gruncie zaloZen teoretycznych oraz ich implikacji. Omawiane stanowi-
ska zostaly zaprezentowane w sposéb wywazony, przedstawiono zaréwno ich
slabe, jak i mocne punkty. Wyeksponowane przez Nagela zbieznosci miedzy te-
izmem i materializmem stanowig w tym kontek$cie dobry przyktad. Chociaz auto-
rowi ksiazki Umyst i kosmos pod wieloma wzgledami bliZej jest do postawy na-
turalistycznej, to jednocze$nie nie waha sie wskazaé¢ mocnych punktéw scenariu-
sza teistycznego. Podkresla na przyklad, Ze jego przewaga polega na uznaniu real-
nosci znacznej czesci istniejgcych zjawisk, '** podczas gdy materializm dokonuje
ich redukcji, co wlasciwie oznacza, Ze usuwa je ze swego modelu rzeczywistosci.
Z kolei przewaga naturalizmu polega w ujeciu Nagela na braku koniecznosci po-
stulowania transcendentnego zrodta porzadku fizyczno-mentalnego. Konstruujac
wlasng propozycje $wiatopogladowa, Nagel podaza zatem antyredukcjonistyczna
$ciezkg teistyczna i prébuje adaptowacé to nastawienie na potrzeby swiatopogladu
naturalistycznego. Przedsiewziecie to wydaje sie niewykonalne na gruncie obo-
wigzujacego dzi§ materialistycznego paradygmatu neodarwinowskiego i z tego
wzgledu konieczna jest pewna nowa posta¢ naturalizmu, porzucajaca redukcyjne
zalozenia.

Rozwazania Nagela warto jednak uzupelni¢ o zaproponowana przez Wilhelma
Diltheya teorie $wiatopogladéw, do ktérej zreszta autor pracy Umyst i kosmos
nawiazuje, stosujac pojecie Weltanschaung. Redukcjonizm i antyredukcjonizm re-
prezentuja bowiem dwa rézne swiatopoglady, zas Nagel przekonujaco omawia ich
nieoczywiste konsekwencje teoretyczne. Analize te mozna jednak wzbogaci¢, uka-
zujac bezposredni zwigzek miedzy obrazem $wiata — w terminologii Nagela ,ca-
loscig kosmosu” — a doswiadczeniem zyciowym, ktére wylania sie na jego pod-
stawie. W dziele zatytutlowanym O istocie filozofii Dilthey twierdzit, ze: ,w struk-
turze $wiatopogladu zachodzi zawsze wewnetrzne odniesienie do§wiadczenia zy-
ciowego do obrazu $wiata, odniesienie, z ktérego zawsze wywie$¢ mozna pewien

163 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 30.
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ideat zyciowy”. '** Niemiecki filozof przekonywat wprawdzie, ze zwigzek ten nie
pociaga za sobg ,,okreslonej postawy praktycznej”, a w kazdym razie tego rodzaju
efekt nie jest nigdy zatozong z gory intencja $wiatopogladu, **° nie oznacza to jed-
nak, Ze nie okaze sie jego skutkiem ubocznym. W $wietle fundamentalnych analiz
Nagela dotyczacych miejsca $wiadomosci, etyki oraz epistemologii na gruncie
$wiatopogladu neodarwinowskiego, warto zapyta¢, jaki mozna stad wywie$¢ ideat
zyciowy. Jesli na gruncie materializmu faktycznie — jak przekonuje Nagel — nie
jestesmy w stanie zbudowac¢ spéjnej teorii podmiotowosci, zas w dziedzinach ta-
kich jak poznanie i etyka musimy zrezygnowac z kategorii normatywnych, to wy-
laniajacy sie stad obraz $wiata nie moze by¢ przeciez obojetny z punktu widzenia
celéw i dazen przyjmujacych go oséb. Brakuje tu miejsca, aby glebiej zmierzy¢ sie
z tym zagadnieniem, niemniej polgczenie antyredukcjonistycznych rozwazan
Nagela z Diltheyowska teoria $wiatopogladéw wydaje sie obiecujacym kierun-
kiem, w ktérym mozna rozwijaé refleksje na temat spoteczno-kulturowych na-
stepstw neodarwinowskiego materializmu. Teoria Diltheya mogtaby réwnieZ po-
stuzy¢ jako rozwiniecie zaproponowanego przez Nagela §wiatopogladu naturali-
zmu teleologicznego.

Ostatnim watkiem, na ktérym chciatbym sie tu skupié, jest kwestia zasugero-
wanej przez Nagela konieczno$ci gruntownej rewizji pojeciowej, ktérej powinna
podja¢ sie wspdiczesna filozofia. Autor ksiazki Umyst i kosmos wskazuje bo-
wiem, Ze rozwigzanie problemu umyst-cialo wymaga rewolucji pojeciowej, row-
nie radykalnej jak einsteinowska teoria wzglednosci. * Koniecznos¢ ta jest jego
zdaniem efektem dwoistej natury cztowieka. Gdy przyglada¢ sie istocie ludzkiej
od zewnatrz, jest ona przykladem obiektu fizycznego, jednak rozpatrywana we-
wnetrznie okazuje sie obdarzona stanami mentalnymi, jest wiec czym$ subiek-
tywnym. Nagel sugeruje, Ze podstawa takiej identycznosci moze przenikaé caly
$wiat '’ i dlatego adekwatny opis rzeczywistosci wymagatby fundamentalnej re-
wizji pojeciowej, a wlasciwie ukazuje niezbedno$¢ wypracowania nowego jezyka,
opartego na antyredukcjonistycznym $wiatopogladzie. W tej mierze rozwazania
Nagela wydaja sie zbiezne z refleksjami polskiego filozofa Marcina Poreby, ktéry

164 Dirrey, O istocie filozofii..., s. 60.
165 Por. DitEy, O istocie filozofii..., s. 61.
1 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 43.

167 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 43.
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w pracy zatytulowanej Granice wzgledno$ci — notabene adaptujgcej einste-
inowskg teorie wzglednosci do wspotezesnych rozwazan filozoficznych '** —
przekonywal, ze obiektywno$¢ poje¢ jest blisko zwigzana z subiektywna sferg
wrazen (inaczej czué lub qualiéw), i sugerowal, ze do wyrazenia owej tozsamosci
niezbedne jest ukucie nowych poje¢: ,Najdalej idgcym watkiem rozwazan, ktére
snutem w tym eseju, byla hipoteza $cistego, bliskiego identyczno$ci zwiagzku mie-
dzy pojeciami a wrazeniami. [...] To wlasnie tu w pierwszym rzedzie przydatoby
sie jakies nowe pojecie”. '* Poreba sugeruje, ze wiele probleméw na gruncie epi-
stemologii oraz filozofii umystu wynika z ostrego przeciwstawienia poje¢ i wra-
zen. 7% Oprocz tego Poreba rowniez opowiadat sie otwarcie przeciwko redukcjo-
nizmowi w konteks$cie natury qualiéw oraz wtasnosci intencjonalnych. '”* Kolejne
zbieznos$ci w rozwazaniach obydwu filozoféw to argumentacja wymierzona prze-
ciwko stanowisku funkcjonalizmu '”* oraz wskazanie ograniczen wyjasniania
przyczynowego. Nagel wyraznie pokazuje ograniczenia opartego na przyczyno-
wosci scenariusza konstytutywnego i sugeruje przewage teorii budowanych na
fundamencie intencjonalnym lub teleologicznym. '”® Twierdzi réwniez, ze przy-
czynowo$¢ nie oferuje dobrych wyjasnien na polu etyki i dlatego ludzkiej zdolno-
$ci do kierowania sie wartosciami nie nalezy rozumie¢ w kategoriach przyczyno-
wych, lecz motywacyjnych. '’* Poreba natomiast przyjmowat, ze ,,przyczynowosé
nie jest [..] zagadnieniem dla metafizyki fundamentalnym” '’° i sugerowal, ze
w dwudziestym wieku kategoria przyczynowosci zaczela by¢ traktowana jako
uszczegotowienie bardziej fundamentalnej problematyki, dotyczacej form logicz-
nych oraz ,wtasciwej im symetrii”. '’* Wprowadzit takze idee oddziatywania nie-
przyczynowego i rozwazat mozliwosé translacji wlasnosci przyczynowo-funkcjo-

18 Por. Marcin Porgsa, Granice wzglednosci, Fundacja na Rzecz Myslenia im. Barbary Skargi,
Wydawnictwo Naukowe PWN SA, Warszawa 2014, s. 20.

19 Porgga, Granice wzglednosci..., s. 296.

170 Por. Poresa, Granice wzglednosci..., s. 271.

71 Por. Porgsa, Granice wzglednosci..., s. 239.

172 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 43-45: Poresa, Granice wzglednosci..., s. 213-227.
178 Por. Nace1, Umyst i kosmos..., s. 62.

174 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 102.

175 Por. Porgsa, Granice wzglednosci..., s. 291.

176 Por. Poresa, Granice wzglednosci..., s. 290.
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nalnych na wtasnosci zjawiskowe oraz intencjonalne. '’

Obydwaj filozofowie zdaja sie jednak réznié, jesli chodzi o préby dookreslenia
punktu zetkniecia sfery obiektywnej i subiektywnej. Nagel przekonuje bowiem, ze
w centrum rzeczywistosci jest umyst (niekiedy nazywany przez niego rozumem),
za$ Poreba wskazuje na pewien szerszy fenomen nazywany wzglednoscia, ktdre-
go rozum stanowi zaledwie jedno z wielu mozliwych uszczegétowien. Stanowisko
przedstawione na kartach Granic wzglednosci jest zatem wyrazem zmiany prze-
konan wzgledem wcze$niejszej ksigzki Poreby zatytulowanej Mozliwos$é rozu-
mu, gdzie podobnie jak Nagel postrzegal jeszcze kwestie rozumu jako centralne
zagadnienie dla rozwazan filozoficznych. '”® Warto jednak rozwazy¢, czy perspek-
tywa zaproponowana przez Porebe w eseju Granice wzglednosci moze by¢ od-
powiedzia na wyzwanie rzucone przez Nagela opozycji materializm-antyreduk-
cjonizm. Obydwu filozoféw niewatpliwie taczy przekonanie, ze dla filozofii ko-
nieczne jest wypracowanie nowego paradygmatu. Nagel akcentuje przede wszyst-
kim potrzebe stworzenia nowej pojeciowosci i zbudowanego na jej podstawie je-
zyka, ktoéry przekraczalby dualistyczne paradoksy redukcjonizmu, jednoczes$nie
nie zarzucajac optyki naturalistycznej. Poreba podziela przekonanie dotyczace
niezbedno$ci nowego jezyka — przede wszystkim umozliwiajacego wyrazenie
tozsamo$ci wrazen i poje¢ — a ponadto tgczy to zagadnienie z potrzeba opraco-
wania nowej metafizyki (jednak tego przedsiewziecia bezposrednio nie podejmu-
je w swoim eseju '”?).

Na koniec chcialbym jeszcze poruszy¢ kilka kwestii wydawniczych. Ksigzka
zostala wydana w atrakcyjnej oprawie graficznej, zawiera réwniez indeks rzeczo-
wy. Musze jednak zaznaczy¢, ze niektore fragmenty ttumaczenia Moniki Bartosik
wydaja sie nadmiernie komplikowaé¢ zlozona problematyke tekstu Nagela, za$
strona korektorska nie ustrzegla sie przed liter6wkami oraz niedociagnieciami
sktadniowo-stylistycznymi. Pod wzgledem jezykowym pozycja ta wyraznie odsta-
je od translatorskich osiagnie¢ Cezarego Ciesliniskiego, Adama Romaniuka oraz
Michata Szczubiatki, a wiec dotychczasowych tlumaczy dorobku Nagela. Raza
w niej liczne anglicyzmy, powtdrzenia angielskiej sktadni oraz niejasne w polsz-

177 Por. Poresa, Granice wzglednosci..., s. 251-252.

178 Por. Marcin Porgsa, Mozliwo$é rozumu. Cwiczenia z metafizyki, Fundacja Aletheia, Warsza-
wa 2008, s. 27.

17 Por. Poresa, Granice wzglednosci..., s. 272.
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czyznie metafory. '® Biorgc pod uwage literacka sprawnos¢ Thomasa Nagela,
mozna zatozy¢, ze jezykowe mankamenty ttumaczenia ksiazki Umyst i kosmos
nie zostang przeoczone przez jego wiernych czytelnikéw. Nalezy jednak docenié¢
starania Fundacji En Arche prowadzace do wypelnienia istotnej luki wydawniczej
w zakresie ttumaczenn dorobku Thomasa Nagela. Udostepnienie tej pozycji pol-
skiemu czytelnikowi jest niewatpliwie istotnym osiggnieciem, nie tylko z punktu
widzenia filozofii oraz akademickiej debaty. Rozwazania Nagela najpewniej przy-
ciggng adeptow szkoly analitycznej, sadze jednak, Ze zastuguja na uwage kazdego
filozofa zainteresowanego rzetelng pracg myslowa. Ponadto jest to ksigzka istotna
nie tylko w kontekscie akademickich dyskusji. Wpisuje sie bowiem w kontekst
znacznie szerszej debaty kulturowej, toczonej miedzy scjentyzmem a teizmem.
Podejrzewam, ze réwniez na tym polu Nagel ma wiele do zaoferowania czytelni-
kom. W interesujacy spos6b punktuje stabe i mocne strony obydwu tych stano-
wisk, jednocze$nie wskazujac mozliwo$¢ obrania trzeciej drogi, majacej potencjat
pogodzenia zwasnionych §wiatopogladéw. Polscy czytelnicy wychowani na tek-
stach Dawkinsa — obecnych w naszej kulturze intelektualnej co najmniej od roku
1994 ¥ — mieli dotychczas niewiele okazji, aby zapozna¢ sie z przemyslang argu-
mentacja wymierzong przeciwko stanowisku neodarwinowskiemu. Umyst i ko-
smos z wielkim powodzeniem zapelnia te luke i stwarza nadzieje na rozwdj bar-
dziej wywazonej debaty miedzy oponentami i rzecznikami materializmu.

Filip Gotaszewski
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sPiekno to zdradliwy przewodnik, ktéry juz wielokrotnie wyprowadzit fizykéw na
manowce”

— Sabine Hossenfelder

Ksigzka Sabine Hossenfelder Zagubione w matematyce. Fizyka w pulapce
piekna (2019) wywotlala zywy odzew w spotecznosci fizykéw i filozoféw nauki
na catym $wiecie. Organizowano nawet specjalne seminaria i konferencje, na kt6-
rych dyskutowano z postawionymi przez autorke tezami. W Polsce na przyklad na
Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu w 2019
roku odbylo sie specjalne seminarium na temat tez zawartych w ksiazce, w kté-
rym wzieli udziat zar6wno fizycy, jak i filozofowie.

Hossenfelder jest fizykiem czastek elementarnych; w swej ksigzce analizuje
zagadnienie estetycznych kryteriéw oceny i akceptacji teorii naukowych. Fakt, ze
poza dos$¢ oczywistym kryterium zgodno$ci z doswiadczeniem fizycy stosuja réw-
niez w pracy rozmaite kryteria o charakterze pozaempirycznym, jest znany juz od
do$¢ dawna. Na temat roli piekna, prostoty, symetrii czy elegancji teorii fizycz-
nych napisano wiele prac zar6wno o charakterze popularnonaukowym, jak i gteb-


https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://www.uz.zgora.pl/index.php?en
https://fag.ifil.uz.zgora.pl/
https://orcid.org/0000-0001-9939-9135
mailto:lukasik@poczta.umcs.lublin.pl

230 A. Lukasik, Czy w nauce jest miejsce na kategorie piekna?

szych interdyscyplinarnych studiéw z pogranicza fizyki i estetyki. ' W literaturze
popularnonaukowej znajdujemy zwykle wyrazy zachwytu na temat piekna funda-
mentalnych teorii fizycznych, gtéwnie teorii wzglednosci i mechaniki kwantowej
(chociaz te ostatnig uznaje sie za wysoce nieintuicyjng), znacznie rzadziej nato-
miast krytyczna analize.

Stanowisko Hossenfelder jest zapewne dla wielu uczonych wrecz obrazobur-
cze. Autorka skupia sie na roli kryteriow o charakterze estetycznym w pracy fizy-
kéw i stawia teze, ze nasze ,subiektywne poczucie estetyki” (s. 9), w szczegélnosci
za$ uznanie piekna, a takZe elegancji, prostoty i naturalnosci za ,wyznaczniki
prawdziwosci” teorii, wiedzie — zgodnie z bardziej dostownym tlumaczeniem
podtytutu pracy — fizyke ,na manowce”. Zdaniem autorki wiasnie zbytnie przy-
wigzanie fizykdw czastek elementarnych do estetycznych aspektéw formutowa-
nych teorii — piekna struktur matematycznych — jest przyczyng kryzysu w fizyce
fundamentalnej od niemal p6t wieku. Miliardy dolar6w wydane na budowe LHC, *
sond kosmicznych i podziemnych detektoréw nie doprowadzity do empirycznego
potwierdzenia istnienia czgstek supersymetrycznych, dodatkowych wymiaréw
przestrzeni czy poznania natury ciemnej materii. ,,W naszych poszukiwaniach no-
wych idei — czytamy — piekno odgrywa wiele roél. Jest przewodnikiem, nagroda,
motywacja. A takze Zzrédtem bledéw” (s. 24).

Autorka skupia sie na tej ostatniej kwestii. Ot6z zbytnie poleganie na warto-
$ciach estetycznych jest — zdaniem Hossenfelder — zaprzeczeniem idei obiek-

' Oto reprezentatywne przyktady prac poruszajacych kwestie piekna w nauce: James W. Mc-
Aruster, Beauty and Revolution in Science, Cornell University Press, Ithaca — London 1996; Brian
Greene, Piekno Wszechswiata. Superstruny, ukryte wymiary i poszukiwanie teorii ostatecznej,
przel. Ewa L. Lokas i Bogumit Bieniok, Na Sciezkach Nauki, Proszyriski i S-ka, Warszawa 2001; Ian
Stewarr, Dlaczego prawda jest piekna. O symetrii w matematyce i fizyce, przel. Tomasz Krzysz-
tori, Na Sciezkach Nauki, Proszynski i S-ka, Warszawa 2012; Giovanni Vienate, The Beautiful Invisi-
ble: Creativity, Imagination, and Theoretical Physics, Oxford University Press, Oxford 2011; Sub-
rahmanyan Cuanprasexkuar, Prawda i piekno. Estetyka i motywacja w nauce, przel. Piotr Amster-
damski, Klasycy Nauki, Prészynski i S-ka, Warszawa 1999; Fernando CorsaLin, Zlota proporcja. Ma-
tematyczny jezyk piekna, przet. Wiktor Bartol, Swiat Jest Matematyczny, Wydawnictwo RBA 2012;
Antonio J. Durin, Poezja liczb. Znaczenie piekna w matematyce, przet. Anna Koztowska, Swiat Jest
Matematyczny, Wydawnictwo RBA 2012; Graham Farmero, It Must Be Beautiful: Great Equations of
Modern Science, Granta Publications, London 2002; Bryan Gaenster, Potega i piekno. Ekstremalne
zjawiska w kosmosie, przet. Sebastian Szymariski, Wiedza i Zycie — Orbity Nauki, Prészynski i S-ka,
Warszawa 2013.

? Large Hadron Collider (Wielki Zderzacz Hadronéw) — najwiekszy akcelerator czastek ele-
mentarnych na §wiecie w CERN pod Genewa.
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tywnosci poznania naukowego. ,Nie poszukujemy teorii, aby wywolywaé emocje,
poszukujemy wyjasnien naszych obserwacji. [...] W nauce nie chodzi o emocje —
chodzi o liczby i réwnania, dane i wykresy, fakty i logike” (s. 16). ,Watpie, by moje
wyczucie piekna bylo wiarygodnym przewodnikiem w poszukiwaniach funda-
mentalnych praw przyrody, praw dyktujacych zachowanie bytéw, do ktérych
moje zmysly nie majg, nigdy nie miaty i nigdy nie bedg mie¢ bezposredniego do-
stepu” — pisze Hossenfelder (s. 15).

Problem jednak polega na tym, Ze bywaja w nauce okresy, kiedy niewystar-
czajaca ilo§¢ danych obserwacyjnych uniemozliwia rozstrzygniecie na korzysé
jednej z konkurujacych teorii. Znakomitym przykladem historycznym jest sytu-
acja w kosmologii w latach trzydziestych dwudziestego wieku, kiedy wysuwano
alternatywne teorie wobec teorii rozszerzajacego sie Wszech§wiata opartej na
einsteinowskiej ogolnej teorii wzglednosci (na przyklad zaproponowana przez
Edwarda Milne’a kinematyczna teoria wzgledno$ci, teoria stanu stacjonarnego
opracowana przez Hermanna Bondiego, Thomasa Golda i Freda Hoyle’a czy model
Richarda Tolmana). Dane empiryczne nie faworyzowaly wéwczas zadnego z pro-
ponowanych modeli kosmologicznych i uczeni siegali po argumenty o charakterze
estetycznym, takie jak piekno, elegancja czy prostota teorii. * Dopiero odkrycie
przez Hubble’a ucieczki galaktyk, a nastepnie odkrycie mikrofalowego promienio-
wania tla (Arno Penzias i Robert Wilson) dato argumenty na rzecz poprawnosci
teorii Wielkiego Wybuchu. Otéz podobna sytuacja ma miejsce we wspétczesnej fi-
zyce czastek elementarnych. Model standardowy fizyki czastek elementarnych
funkcjonuje dobrze i zostal potwierdzony odkryciem bozonu Higgsa w LHC
w 2012 roku, ktérego istnienie przewidziano jeszcze w latach sze$édziesigtych
dwudziestego wieku. Zdaniem fizykéw model ten jest jednak niekompletny, po-
niewaz opisuje trzy z czerech fundamentalnych oddzialywan i w ogéle nie
uwzglednia grawitacji. Grawitacje opisuje einsteinowska ogélna teoria wzgledno-
$ci, ktéra jest jednak teoria klasyczng, czyli nie uwzglednia mechaniki kwantowe;j.

Fizycy podejmujg zatem prdéby sformulowania teorii wykraczajacych poza
model standardowy, ktére stanowityby unifikacje mechaniki kwantowej i ogélnej
teorii wzglednosci. To ,Swiety Graal” fizyki wspotczesnej. Problem polega na tym,
ze formulowane, niezmiernie wyrafinowane pod wzgledem matematycznym, teo-
rie, takie jak supersymetria, superstruny czy teorie wielo$wiata, nie maja jak do-

¥ Por. Dariusz Dasex, Pozaempiryczne Kryteria oceny teorii w kosmologicznej praktyce ba-
dawczej, Wydawnictwo KUL, Lublin 2018, s. 18-28.
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tad zadnego potwierdzenia empirycznego, a ze wzgledu na wymagane w tym celu
wysokie energie, niedostepne dla dzisiejszych akceleratoréw, w perspektywie na-
wet kilkudziesieciu lat moga okaza¢ sie empirycznie nietestowalne. Fizycy teore-
tycy musza jednak rozwija¢ swoje teorie, a wobec braku §wiadectw empirycznych
jako kryteria oceny i akceptacji teorii stosujg kryteria pozaempiryczne — este-
tyczne, w tym piekno, na ktére sktadaja sie gtdwnie prostota, naturalnosé i elegan-
cja (s. 131-139). Empiryczne potwierdzenie teorii w fizyce jest niezbedne, lecz dla
teorii obejmujgcych coraz szerszy zakres do§wiadczenia staje sie ono coraz trud-
niejsze. ,,0d zapostulowania istnienia neutrina do jego detekcji uptyneto dwadzie-
$cia pie¢ lat, na potwierdzenie istnienia bozonu Higgsa musieliSmy czekaé¢ prawie
p6t wieku, a na bezposrednig detekcje fal grawitacyjnych — az sto lat. Obecnie
czas potrzebny na przetestowanie nowego fundamentalnego prawa przyrody
moze by¢ dtuzszy niz przecietny czas trwania kariery naukowej. Ten stan rzeczy
zmusza teoretykéw do siegania po pozaempiryczne kryteria decydowania, ktére
$ciezki badan realizowaé. Kryterium estetyczne jest jednym z nich” (s. 24). Co wie-
cej, eksperymenty we wspoélczesnej fizyce czastek elementarnych sa niezmiernie
kosztowne, a budowa odpowiednich urzadzen kosztowna i czasochtonna. Fizycy
teoretycy musza zatem zdecydowaé, nad ktdra teoria pracowaé, by mozna byto ja
poddaé testowi empirycznemu, opierajac sie w ocenie teorii na innych kryteriach
niz empiryczne.

Fizycy sa przekonani, Ze spelnienie kryteriéw estetycznych jest ,wskaZnikiem
prawdziwosci” teorii. Przekonanie to dobrze wyraza metafora sformutowana
przez Stevena Weinberga. Poréwnuje on fizyka méwigcego o pieknie teorii do tre-
nera koni wy$cigowych, ktéry stwierdzajac ,ten kon jest piekny”, ma réwnocze-
$nie na mysli, ze ten kon bedzie wygrywa¢ wyscigi. * Fizyk, orzekajac o pieknie
teorii, wyraza tym samym przekonanie o jej obiektywnej, przynajmniej przyblizo-
nej prawdziwosci, a chociazby przekonanie, Ze teoria taka przyczyni sie do poste-
pu w naszym rozumieniu przyrody.

Rozwazania Hossenfelder dotyczace aktualnego stanu fizyki fundamentalnej
uzupelniane sg wywiadami z czolowymi fizykami czgstek elementarnych z calego
$wiata. Okazuje sie, ze ,,najbardziej popularne” pozaempiryczne kryteria stosowa-
ne w fizyce, takie jak prostota, naturalno$é i elegancja, nigdzie nie sa definiowane
(s. 131) i sa zapewne niedefiniowalne w kategoriach matematycznych (s. 139),

* Por. Steven WEmBERG, Sen o teorii ostatecznej, przet. Piotr Amsterdamski, Zysk i S-ka Wydaw-
nictwo, Warszawa 1994, s. 110.
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a mimo to wéréod fizykéw panuje zadziwiajgca zgoda co do oceny poszczegdlnych
teorii w kategoriach estetycznych. Interesujace jest przy tym, Ze znakomita wiek-
szo$¢ fizykow ocenia odnoszacy od niemal pét wieku sukcesy model standardowy
fizyki czastek elementarnych jako ,brzydki” — gltéwnie z powodu wystepowania
wielu parametréw liczbowych, ktére nie posiadaja gtebszego uzasadnienia. ,Jesz-
cze nie spotkatam nikogo — pisze Hossenfelder — komu model standardowy by
sie podobal” (s. 105).

Czy istotnie znaczytoby to, ze w fizyce teoretycznej piekno stato sie kryterium
prawdy? Tak twierdzilo wielu uczonych, miedzy innymi Henri Poincaré, Albert
Einstein, Hermann Weyl, Paul Dirac, Werner Heisenberg, Steven Weinberg czy Ro-
ger Penrose. Fizycy, méwiac o pieknie teorii naukowej, nawigzuja zwykle ($wia-
domie lub nie$wiadomie) do tradycji pitagorejsko-platoniskiej, zwanej przez Wta-
dystawa Tatarkiewicza ,Wielkg Teorig”, wigzacej piekno z wilasciwa proporcja
czesci i harmonijnym ich uktadem, ktéra to teoria ma charakter obiektywistyczny.
Szczegdlne znaczenie ma w fizyce pojecie symetrii, ktérego zastosowanie przyczy-
nito sie do wielu odkry¢ naukowych — na przyktad odkrycia antymaterii przez
Paula Diraca, sformutowania kwarkowej struktury hadronéw przez Murraya Gell-
Manna czy koncepcji fal materii Louisa Victora de Broglie’a.

Hossenfelder argumentuje jednak, ze pojecia prostoty, naturalnosci i elegancji
(zatem réwniezZ piekna) ,bez uzasadnienia pltyngcego z doswiadczenia” (s. 46) za-
wieraja nieuchronnie element subiektywizmu (s. 136) i arbitralnosci (s. 345). Sa
elementami pozaracjonalnymi. Zastosowanie okreslonych (zwykle dawniejszych)
kanonéw piekna do oceny teorii naukowej moZze stanowic i czesto stanowilo prze-
szkode epistemologiczng w rozumieniu Gastona Bachelarda (Hossenfelder pisze
po prostu o stereotypach spotecznych i bledach poznawczych — s. 347). Histo-
rycznymi przykladami tego, ze niejednokrotnie ,,piekno wiodlo fizyke na manow-
ce”, moze by¢ przekonanie o kolowym charakterze orbit planetarnych i odrzuca-
nie przez Johannesa Keplera orbit eliptycznych, wynikajacych z jego obserwacji
i obliczen, oraz préby dopasowania orbit planet do bryt platonskich, czy tez prze-
konanie Einsteina o statycznym charakterze Wszech§wiata, chociaz z jego ogélnej
teorii wzgledno$ci wylanial sie obraz Wszechswiata ekspandujacego. Kepler
uznal ostatecznie eliptyczne orbity planet, chociaz z najwyzszg niechecia, a Ein-
stein uznal wprowadzenie stalej kosmologicznej za ,najwiekszy blad swego zy-
cia”. Jednak w obydwu przypadkach uczeni musieli przezwyciezy¢ swoje estetycz-
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ne poglady na to, ,jaki §wiat powinien by¢”. Stosowanie dawnych kanonéw este-
tycznych do oceny nowych teorii naukowych moze hamowaé rozwéj nauki.

Hossenfelder, nawigzujgc do pracy Jamesa McAllistera Beauty and Revolu-
tion in Science [Piekno i rewolucja w nauce], ° utrzymuje, ze w rewolucjach na-
ukowych dokonuje sie miedzy innymi zmiana kanonéw piekna, ktére wyznaja
uczeni. Jako przyklady podaje sie rewolucje kopernikariska — zaproponowanie
systemu heliocentrycznego nie wigzalo sie z nowymi danymi empirycznymi —
czy wprowadzenie przez Isaaca Newtona pojecia sily dzialajacej na odlegtosé, od-
rzucanego przez zwolennikow fizyki Kartezjusza jako ,nieeleganckie” (s. 187). Au-
torka przekonuje réwniez, ze ,fizyka teoretyczna zafiksowata sie na przebrzmia-
lych ideatach piekna” (s. 332) i to stanowi gldwny powdd kryzysu wspolczesnej
fizyki czgstek elementarnych.

Ksigzka Zagubione w matematyce nie zawiera wprawdzie recepty na wyj-
$cie z sytuacji kryzysowej w fizyce fundamentalnej, Hossenfelder podkresla jed-
nak, ze pozaempiryczne, a w szczegdlnosci estetyczne kryteria oceny teorii nauko-
wych nalezy traktowa¢ bardzo ostroznie i ze nigdy nie zastapig one empirycznego
testu teorii (s. 335). Kryteria estetyczne sg réwniez historycznie zmienne i nie ma
zadnej gwarancji, ze estetyczne preferencje uczonych, ktére prowadzity do odkry¢
w przeszlos$ci, nie stang sie putapkg dla fizyki przysztosci.

Ksigzka Hossenfelder zawiera réwniez, wprawdzie jedynie jako temat pobocz-
ny, rozwazania nad relacja miedzy nauka a filozofia. Temat sam w sobie jest nie-
zmiernie interesujacy — nie jest bowiem jasne, czy mamy wspétczesnie do czy-
nienia z konfliktem czy tez z symbiozg nauki i filozofii. Czesto méwi sie o duali-
zmie ,,dw6ch kultur”. W pracach z filozofii nauki filozoficzne poglady fizykéw cze-
sto okreslane s jako ,naiwne”, a ich wiedze na temat historii nauki jako ,wymy-
$lanie historii wstecz”. ® Wielu fizykéw wsp6tczesnych natomiast odnosi sie co
najmniej sceptycznie do rozwazan filozoféw nad nauka — Stephen Hawking

twierdzi na przyktad, ze ,filozofia jest martwa”, ’ Steven Weinberg pisze o ,niezro-

5 Por. McALuister, Beauty and Revolution in Science....

¢ Por. Wojciech Sapy, Struktura rewolucji relatywistycznej i kwantowej w fizyce, Universitas,
Krakéw 2020, s. 11.

7 Stephen Hawkine i Leonard Miopmov, Wielki projekt, przet. Jarostaw Wtodarczyk, Wydawnic-
two Albatros, Warszawa 2017, s. 9.
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zumiatej nieskutecznosci filozofii”, ® Richard Feynman réwniez wyraza przekona-
nie, ze filozofowie nie rozumieja wspdlczesnej nauki i nie powinni prébowaé po-
ucza¢ naukowcow, jak majg uprawia¢ nauke. ° Jednak nalezy zauwazy¢, ze intuicje
estetyczne, znajdujace wyraz w ocenach teorii jako pieknych, eleganckich, natu-
ralnych i tym podobne, bazujg ostatecznie na zatozeniach o charakterze filozoficz -
nym. ,W zwigzku z tym — pisze Hossenfelder — potrzebujemy filozoféw, aby po-
mogli nam zrozumie¢, jak mozemy uczyni¢ nasze intuicje bardziej naukowymi”
(s.335).

Bardziej naukowymi, czyli jakimi? Pytanie o to, ,czym jest to, co zwiemy na-
ukq?”, a wiec pytanie o kryterium demarkacji miedzy nauka i nienauka oraz nauka
i metafizyka, stanowito jedno z wazniejszych probleméw filozofii nauki dwudzie-
stego wieku. Jak wiadomo, zaproponowano wiele wykluczajacych sie stanowisk
— od weryfikacjonizmu (Kolo Wiedenskie), poprzez falsyfikacjonizm (Karl
R. Popper), metodologie naukowych programéw badawczych (Imre Lakatos),
koncepcje rewolucji naukowych (Thomas S. Kuhn) po anarchizm metodologiczny
(Paul Feyerabend). Larry Laudan oglosit za$ ,,zgon problemu demarkacji”. Wydaje
sie jednak, ze pytanie o kryterium naukowosci powraca w fizyce fundamentalnej,
choéby z tego powodu, Ze na przykiad préby empirycznego testowania kwanto-
wej teorii grawitacji wymagalyby ,zderzacza czastek mniej wiecej rozmiaréw
Drogi Mlecznej” (s. 255). Na budowe takiego urzadzenia raczej trudno liczy¢, nie
tylko w najblizszej przysztosci. ,,W zwigzku z tym wielu fizykéw jest pesymistami,
gdy mowa o szansach do$wiadczalnego testowania grawitacji kwantowej, a to
prowadzi do pytania natury filozoficznej: skoro nie mozemy jej testowa¢, to czy
lezy ona w obrebie nauki?” (s. 255). Formutowane za$ przez niektérych uczonych
idee fizyki postempirycznej” (s. 215), zgodnie z ktérymi znaczenie empirycznego
testowania teorii naukowych nalezaloby znacznie ograniczy¢, byloby cofnieciem
sie o setki lat.

Zagubione w matematyce jest ksigzka wielowatkowg, porusza nie tylko ty-
tutowa kwestie piekna, ale i innych wartosci estetycznych uzywanych przez uczo-
nych jako pozaempiryczne kryteria oceny teorii naukowych. Warto ja poleci¢ za-
rowno fizykom, jak i filozofom, a takze wszystkim zainteresowanym wspélczesny-

® WemsErG, Sen o teorii ostatecznej..., s. 135.

° Por. Richard P. Fevnman, Charakter praw fizycznych, przel. Piotr Amsterdamski, Prészyriski
iS-ka, Warszawa 2020, s. 156.
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mi problemami fizyki fundamentalnej i zagadnieniem do$¢ ztozonych relacji mie-
dzy fizyka a filozofia.

Andrzej Lukasik
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Filozoficzne Aspekty Genezy (ISSN 2299-0356) to waskotematyczne, specjali-
styczne internetowe czasopismo filozoficzne, po§wiecone problematyce genezy —
Wszech$wiata, pierwszego Zycia, p6Zniejszych form Zycia, czlowieka, psychiki,
$wiadomosci, jezyka, teorii naukowych, religii itp. Profil czasopisma obejmuje
rowniez filozoficzne badZ metodologiczne rozwazania nad teoriami lub pogladami
dotyczacymi problemu genezy.

Przyjmujemy do publikacji teksty polskojezyczne, a od 2014 roku réwniez an-
glojezyczne — artykuly, polemiki, przeklady, recenzje ksiazek.

Teksty nalezy nadsyla¢ na adres elektroniczny sekretarza redakcji. Do tekstu
polskojezycznego nalezy dolgczyé streszczenia oraz stowa kluczowe w dwdch je-
zykach: polskim i angielskim, jak réwniez tytut artykulu w jezyku angielskim. Au-
torzy tekstéow anglojezycznych powinni dotgczyé¢ streszczenie i stowa kluczowe
wylacznie w jezyku angielskim.

W Filozoficznych Aspektach Genezy proces recenzji przebiega na zasadzie
double-blind review — ani recenzenci nie znaja tozsamosci autora, ani autor na-
zwisk recenzentéw. To autor musi sie jednak postara¢ o przygotowanie tekstu
w taki sposob, aby jego tozsamosci nie mozna byto sie domysli¢ na podstawie tre-
$ci tekstu (tresci zdradzajace tozsamo$¢ autora mozna dotaczy¢ do tekstu po
przyjeciu go do druku). W przypadku przekladéw recenzenci znajg nazwisko au-
tora, ale nie wiedzg, kim jest ttumacz. Przeklady tekstéw, ktére ukazaty sie w re-
nomowanych wydawnictwach zagranicznych, sprawdzane sg wylacznie pod ka-
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tem jakosci polskiego tlumaczenia. Nazwiska wszystkich recenzentéw danego
tomu podawane sg zbiorczo w kazdym osobnym tomie.

Wszystkie nadestane teksty po wstepnej akceptacji redaktora naczelnego
(w przypadku tekstéw na temat relacji nauka-religia — réwniez redaktora tema-
tycznego) wysylane sg do dwdch niezaleznych recenzentéw spoza jednostki naukowej,
do ktdrej afiliowany jest autor lub ttumacz. Jesli tylko jedna z recenzji jest nega-
tywna, tekst kierowany jest do trzeciego recenzenta, ktérego opinia uznawana
jest za rozstrzygajaca. Dwie negatywne recenzje skutkuja automatycznym odrzu-
ceniem tekstu.

Teksty przyjete do druku odsytane sg, po skladzie i tamaniu komputerowym,
do autoréw w celu dokonania korekty autorskiej. Nieodestanie korekty w wyzna-
czonym przez redakcje terminie uznawane jest za zgode autora na publikacje tek-
stu w jego dotychczasowej postaci.

Redakcja Filozoficznych Aspektéw Genezy podejmie starania, by przyjety tekst
jak najszybciej znalazt sie w Internecie w wersji pdf. Nalezy jednak pamietaé, ze
ostateczng kolejnos¢ tekstéw w danym tomie ustala sie dopiero po jego zamknie-
ciu, w zwigzku z czym numeracja stron poszczegélnych tekstéw jest do tego mo-
mentu tymczasowa.

W trosce o zachowanie podstawowych zasad rzetelnosci naukowej redakcja
Filozoficznych Aspektéw Genezy podejmuje starania o przeciwdziatanie zjawiskom
ghostwriting i guest autorship. ,Ghostwriting” polega na nieujawnianiu nazwi-
ska osoby, ktéra wniosla istotny wklad w powstanie publikacji, byla rzeczywi-
stym autorem lub wspétautorem pracy. ,Guest autorship” to uwzglednianie ja-
kiej$ osoby jako wspétautora pracy, mimo Ze jej wkiad w publikacje byt znikomy
albo nawet zerowy.

Obie postawy sa przejawem nieuczciwo$ci naukowej, dlatego tez wszelkie wy-
kryte nieprawidlowosci beda przez redakcje demaskowane i dokumentowane.
Redakcja bedzie tez powiadamiata o tym odpowiednie podmioty, w tym instytucje
naukowe zatrudniajace autoréw, inne o$rodki naukowe badZ czasopisma. Wszy-
scy potencjalni autorzy proszeni sg zatem o ujawnianie rzeczywistego wkladu —
wlasnego i innych os6b — w powstanie tekstu. Odpowiedzialno$¢ spada przede
wszystkim na autora. Redakcja prosi autoréw takze o podanie informacji na temat
ewentualnych Zrédet finansowania badan, ktérych efektem jest nadestany tekst,
oraz wskazanie podmiotéw finansujacych. Autorzy muszg réwniez zaswiadczy¢,
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ze nadestane przez nich artykuly sg oryginalne i nie byly wcze$niej publikowane
oraz ze nie wystepuje konfliktéw intereséw zwigzany z finansowym powigzaniem
autora z osobami lub instytucjami, ktére mogltyby wywrze¢ niepozadany wpltyw
na rezultaty ich badan.

Dostep do kazdego tekstu opublikowanego na tamach Filozoficznych Aspektéw
Genezy jest swobodny i bezptatny. Publikacje autorskie moga by¢ przedrukowy-
wane lub tlumaczone w catosci, w formie drukowanej badZ elektronicznej, bez
uprzedniej zgody Redakcji czasopisma, aczkolwiek nalezy uzyskaé¢ zgode Autora
danej publikacji. Przedruk catych przekladéw oraz tekstéw przedrukowanych
z innych wydawnictw wymaga uprzedniej zgody zaréwno Autora, jak i Wydawcy
publikacji oryginalnej. Wykorzystanie tylko krétkich fragmentéw publikacji au-
torskich, przektadéw oraz tekstéw przedrukowanych nie wymaga uprzedniej zgo-
dy Redakcji, Autora ani pierwotnego Wydawcy danego tekstu.

Jedynym wymogiem stawianym bezposrednio przez Redakcje czasopisma
w zakresie calosciowego lub cze$ciowego przedrukowywania i ttumaczenia do-
wolnych tekstéw opublikowanych na tamach Filozoficznych Aspektéw Genezy jest
wskazanie zrodta danej publikacji lub jej fragmentu.

Aktualnie Filozoficzne Aspekty Genezy zarejestrowane sa w nastepujacych ba-
zach danych:

* BazHum

* Central and Eastern European Online Library (CEEOL)

* Index Copernicus International Journals Master List

* Index Copernicus International Publishers Panel

*  POL-index

*  The Central European Journal of Social Sciences and Humanities (CEJSH)

Dariusz Sagan

Cytowanie
W nadsylanych tekstach nalezy stosowaé tzw. zielonogdérski system cytowa-
nia. Ponizej przyktady, a po przyktadach uzasadnienie wszystkich szczegétow.

Przede wszystkim numer przypisu umieszcza sie PO, a nie przed znakiem in-
terpunkcyjnym (czyli po kropce lub po przecinku). Odchodzimy tu wiec od tzw.
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standardu PWNowskiego, w ktérym numer przypisu umieszcza sie przed znakiem
interpunkcyjnym, tuz za ostatnim stowem. Standard PWNowski w kilku przypad-
kach prowadzi do nieporozumien lub §miesznych sytuacji. Oto te przypadki:

a) Zalézmy, ze chcemy postawi¢ przypis po zdaniu korniczgcym sie tak:
»-- Wroku 44 p.n.e.” Gdzie w takiej sytuacji postawi¢ numer przypisu? Przed krop-
ka? Ale ta kropka pelni jednocze$nie dwie funkcje w zdaniu — koriczy je oraz de-
cyduje o skrécie. Przypisu nie mozna postawi¢ przed kropks, bo likwidujemy
woweczas te druga funkcje. Problem ten znika, gdy zdecydujemy, Ze numery przy-
pis6w stawiamy po kropce, przecinku itp.

b) Przypusémy, ze chcemy postawi¢ przypis po zdaniu, ktére koriczy sie infor-
macjg na przyktad o liczbie atoméw we Wszechswiecie ,,... wynosi 10%.” Jesli teraz
wstawimy, jak wymaga tego standard PWNowski, przypis przed kropka, dopro-
wadzimy do nieporozumienia, bowiem zdanie to bedzie wyglada¢ tak: ,,... wynosi
10%%." (gdzie ° jest numerem przypisu). W standardzie zielonogérskim problem
ten nie istnieje, gdyz numer przypisu jest postawiony po kropce. Mamy wiec:
... Wynosi 10%. %

Tylko w jednym przypadku przypis mozemy wstawi¢ przed znakiem inter-
punkcyjnym, wtedy mianowicie, gdy dotyczy on nie catego zdania lub duzej czesci
zdania, ale wylacznie ostatniego stowa w zdaniu. W ten sposéb zielonogérski sys-
tem cytowania umozliwia precyzyjne odnoszenie sie przypiséw do zamierzonej
czesci tekstu.

A. Cytowanie ksigzek

a) pierwsze cytowanie: imie i nazwisko autora (nazwisko kapitalikami), tytut
fontem pogrubionym, jesli ksiazka jest ttumaczeniem z jezyka obcego, to po tytule
informacja o postaci: przet. Jan Kowalski, jesli ksiazke wydano w serii, to kursywa
nazwa serii wydawniczej i bez kursywy numer tomu, nastepnie wydawnictwo,
miejsce i rok wydania, numer strony. Przyklad:

Jézef Marceli Dotca, Kreacjonizm i ewolucjonizm. Ewolucyjny model kreacjonizmu
a problem hominizacji, Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1988, s. 17; Kazimierz
Jookowski, Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm-kreacjonizm, Realizm.
Racjonalnos$é. Relatywizm, t. 35, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, s. 395-396; Richard
Dawkixs, Slepy zegarmistrz czyli, jak ewolucja dowodzi, Ze §wiat nie zostal zaplano-
wany, przel. Antoni Hoffmann, Biblioteka Mysli Wspdtczesnej, PIW, Warszawa 1994, s. 48.
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b) kolejne cytowania: nazwisko autora (kapitalikami), skrot tytutu zakonczo-
ny wielokropkiem, numer strony. Przyktad:

Doieca, Kreacjonizm i ewolucjonizm..., s. 17; Jookowski, Metodologiczne aspekty...,
s. 395-396; Dawkms, Slepy zegarmistrz..., s. 48.

B. Cytowanie artykuldw, recenzji itp.

a) pierwsze cytowanie: imie i nazwisko autora (nazwisko kapitalikami), tytut
w cudzystowie, jesli jest to przeklad, to skrét ,przel.” oraz imie i nazwisko ttuma-
cza, nazwa czasopisma kursyw3 i rok, numer tomu, zeszyt lub cze$¢ tomu, numer
strony, w nawiasie kwadratowym pierwsza i ostatnia strona tekstu; jesli artykut
ukazat sie w pracy zbiorowej, to po tytule (ewentualnie po nazwisku ttumacza)
imie i nazwisko redaktora, w nawiasie skrét ,red.” lub jego odpowiednik w innych
jezykach, tytut pracy zbiorowej, wydawnictwo, miejsce i rok wydania, strona,
w nawiasie kwadratowym pierwsza i ostatnia strona tekstu. Przyklady:

Dieter Muncs, ,,Umysty, mo6zgi i nauka kognitywna”, przel. Pawetl Lupkowski, Filozoficzne
Aspekty Genezy 2004, t. 1, s. 148 [140-160]; Gonzalo Muntvar, ,Dopuszczanie sprzecznosci
w nauce”, przel. Kazimierz Jodkowski, w: Kazimierz Jooxowsk: (red.), Czy sprzeczno$é
moZe by¢ racjonalna?, Realizm. Racjonalnos$é. Relatywizm, t. 4, Wydawnictwo UMCS, Lu-
blin 1991, 5. 210 [209-214].

b) kolejne cytowania: nazwisko autora (kapitalikami), skrét tytutu zakonczo-
ny wielokropkiem, numer strony. Przyktady:

Muwes, ,,Umysty, mézgi i nauka kognitywna...”, s. 148; Muntvar, ,Dopuszczanie sprzecznosci
w nauce...”, s. 210.

Dlaczego akurat tak, a nie w ktorys z czesciej spotykanych sposobéw?

Niektérzy w tekscie gtéwnym (lub w przypisie) odnoszg sie do publikacji, wy-
mieniajac autora i rok wydania publikacji, np. tak: Feyerabend 1965, albo tak:
Feyerabend [1965], albo tez tak: [Feyerabend 1965]. Po przecinku lub dwukropku
dodajg tez numer strony, np. [Feyerabend 1965, s. 34] lub [Feyerabend 1965:34].
Pelne dane bibliograficzne czytelnik znajduje wéwczas w spisie bibliograficznym
umieszczonym na kornicu publikacji. Niektérzy idg jeszcze dalej i pozbywaja sie na-
wet nazwiska autora, zastepujac je numerem pozycji w spisie bibliograficznym,
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np. [34, s. 17] lub [34:17]. Ten spos6b cytowania w jego rozmaitych wariantach
jest dla humanistéw najgorszy — ma kilka wad, ktére ponizej wymienie.

1) Sposéb ten jest dobry w publikacjach z nauk przyrodniczych, gdzie wazne
jest tylko, kto i kiedy dokonat jakiego$ odkrycia udokumentowanego publikacjs,
a nie to, jaki tytul miala ta publikacja. W naukach humanistycznych jednak oprécz
autora i roku wazny jest tez tytul publikacji. Wyobrazmy sobie referat, w ktérym
moéwimy: ,Jak wykazat Popper 1959, a z czym sie nie zgodzil Kuhn 1962...". Dzi-
wacznie, prawda? Méwimy bowiem tak: ,Jak wykazal Popper w Logice odkrycia
naukowego, a z czym sie nie zgodzil Kuhn w Strukturze rewolucji nauko-

wych...”.

2) Spos6b ten ma tez wielkg wade: niezwykle tatwo popelnié tu blad. Palec
moze sie zeslizgnac i przy wpisywaniu daty podamy inng niz nalezy; albo tez po-
mylimy sie z literami a, b, c itd., gdy zaznaczamy publikacje pochodzace z tego sa-
mego roku. Natomiast gdy zrobimy literéwke, piszac normalny tytu}, nadal mimo
btedu bedzie on mozliwy do zidentyfikowania. Autor jednego z tekstéw w naszym
czasopi$mie w oryginale uzywat wlasnie omawianej metody cytowania. Przy za-
mianie stylu cytowania na zielonogérski ujawnit sie szereg bltedéw i autor ma te-
raz problem, jak je usunaé. Wada ta nie ujawnia sie w tekstach przyrodnikéw,
gdyz najczesciej ich teksty sg krotkie i cytowanych jest kilka lub kilkanascie publi-
kacji — w rezultacie wzglednie tatwo jest sie ustrzec przed popeinieniem btedu.
Teksty humanistyczne sg jednak kilkakrotnie dtuzsze, a i bibliografia znacznie
wieksza.

3) Trzecia wada to dziwaczny wyglad tekstéw dawnych autoréw. Mozemy bo-
wiem otrzymac co$ takiego: Arystoteles 1985, Platon 2003 itp. Gdyby jeszcze cho-
dzito o teksty Lenina, ktéry — jak wiadomo — jest wiecznie zywy, to pét biedy.
Przytaczanie zas, jak proponujemy w systemie zielonogérskim, tytutu lub skrétu
publikacji wyglada naturalnie bez wzgledu na epoke, w ktérej zyt cytowany autor.
Wada ta nie ujawnia sie w tekstach przyrodnikéw, gdyz cytuja oni tylko najnow-
sze publikacje. Przyrodnika nie interesuje, co w omawianej sprawie sadzit Koper-
nik czy Newton — przyrodnicy najczesciej nie znajg, nie czytajq i nie cytujg tek-
stow klasycznych, nawet jesli powstaly one kilkadziesiat lat temu.

4) Ostatnia wada krytykowanego systemu, na ktéra chcemy zwréci¢ uwage,

dotyczy cytowania tych autoréw, ktérzy posiadaja ,popularne” nazwiska. Czasami
jest tak, ze trzeba zacytowac kilka osdéb o tym samym nazwisku (np. Hintikke czy
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Nagla). Nie da sie wtedy unikngé¢ podania imienia, a wtedy ten sposéb cytowania
staje sie niekonsekwentny — raz jest imie, kiedy indziej go nie ma.

Wszystkich tych wad unikamy, gdy cytujac podajemy imie, nazwisko, tytut
i pozostate dane bibliograficzne publikacji.

Dlaczego imie, a nie — jak sie to powszechnie stosuje — inicjal imienia? Po
pierwsze, dlatego, Ze imie czasami pozwala nam rozpozna¢ pte¢ autora, a niekiedy
tez jego narodowos¢ (unikaé¢ nalezy barbarzyniskiego zwyczaju ttumaczenia imion
na ich odpowiedniki polskie, chyba Ze jest to juz utrwalony zwyczaj, np. Karol
Darwin). Jezeli na oktadce ksiazki The Reach of Science widze imie Henryk (Hen-
ryk Mehlberg), to wiem, Ze niezaleznie od pochodzenia autora i miejsca zamiesz-
kania czul sie on Polakiem. Poza tym, warto po prostu zna¢ imiona autoréw, skoro
tak czesto w humanistyce méwimy o osobach (przyrodnicy raczej méwia o pro-
blemach).

Dlaczego nazwisko autora kapitalikami? Z dwu powodéw.

Po pierwsze, czasami czytelnik nie wie, co jest imieniem, a co nazwiskiem. Na
przyklad stynny ewolucjonista, John Maynard Smith, uchodzi wéréd niewtajemni-
czonych za Smitha, ktéry ma dwa imiona: John i Maynard. Naprawde jednak jest
to Maynard Smith o imieniu John. Kapitaliki uniemozliwig tego rodzaju nieporo-
zumienie.

Po drugie, czasami publikacje sa pisane przez kilku autoréw, a w tytule tez sg
wymieniane jakie§ nazwiska. Przyktad: Andrzej Lodynski, Thomas S. Kuhn, Paul
K. Feyerabend i problem niewspétmiernosci teorii naukowych, Studia Filozoficzne
1980, nr 5, s. 19-40. Jesli nazwisko autora (autoréw) napiszemy kapitalikami, to
rozstrzygniemy problem, czy to sam Lodynski napisal artykut o Kuhnie i Feyera-
bendzie, czy tez artykut o Feyerabendzie napisali razem todynski i Kuhn. Prawda
jest to pierwsze, ale nie zawsze prawda musi by¢ tak oczywista, jak w tym przy-
padku. Przyklad (ponownie autentyczny): Joseph Agassi, Tristam Shandy, Pierre
Menard, and All That, Inquiry 1971, vol. 14, s. 152-164.

Dlaczego tytul ksiazki czcionkg pogrubiong, a artykutu — niepogrubiong?

W najbardziej rozpowszechnionym systemie cytowan, w tzw. systemie
PWNowskim, zaréwno tytuly ksigzek, jak i artykuléw zapisywane sg kursyws.
Podstawowa wada tego zapisu jest jednak to, ze utrudniaja one identyfikacje ro-
dzaju publikacji (ksiazka czy artykul?). Wprawdzie przy pierwszym cytowaniu ten
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problem nie istnieje — jesli jest wydawnictwo, miejsce i rok wydania, to wiado-
mo, ze chodzi o ksiazke; jesli jest tytul czasopisma, numer tomu, to wiadomo, ze
chodzi o artykul — ale co bedzie przy kazdym nastepnym cytowaniu? Jest ono
skrotowe, nie powtarzamy wszystkich danych bibliograficznych, a wtedy, gdy za-
wodzi nas pamieé¢, bedziemy mieli trudnosci z odréznieniem ksiazki od artykutu.
A czasami nawet i dobra pamie¢ nie pomoze. Dennett napisat i ksiazke, i artykut
pod tym samym tytutem: Darwin’s Dangerous Idea. Przy skréconym cytowaniu
tylko rodzaj czcionki pozwoli nam odrézni¢ ksiazke od artykutu Dennetta. Ja sam
przygotowuje ksiazke Twarde jadro ewolucjonizmu, a opublikowalem juz arty-
kut , Twarde jadro ewolucjonizmu”. W systemie PWNowskim przy skréconym cy-
towaniu obie te publikacje bedq nie do odréznienia.

Gdyby cytowanie dotyczylo jedynie przypiséw, mozna by zrezygnowaé z pro-
ponowanego w systemie zielonogdérskim umieszczania tytutéw artykutéw w cu-
dzystowach. Ale czasami tytut artykutu chcemy podaé¢ w tekscie gléwnym. Wéow -
czas, jesli nie umie$cimy go w cudzystowach, bedzie sie zlewat z sgsiednim tek-
stem. Trudno$¢ te usuwamy umieszczajac tytuly artykuléw w cudzystowach.
W takim razie konsekwentnie stosujmy cudzystowy takze i w przypisach.

Z tego samego powodu, z powodu wyréznienia w tekscie gtéwnym, tytut cza-
sopisma nalezy zapisywac kursywa.

Istnieje jeszcze jedna wada systemu PWNowskiego. Wymaga on, by stowa
i wyrazenia obce pisa¢ kursywa. Jednocze$nie tytuly publikacji wedtug tego syste-
mu nalezy pisa¢ kursywa. Problem pojawia sie wtedy, gdy w tytule publikacji wy-
stepuja wyrazenia obcego pochodzenia. Jak zaznaczyé¢ ,kursywe w kursywie”?
Problem ten nie istnieje w zapisie zielonogérskim. Przyktad (autentyczny): Nicho-
las Tiho Mirov, The Genus Pinus, Ronald Press Co., New York 1967.

Przy pierwszym cytowaniu podajemy nie tylko numer strony, ale i w nawia-
sach kwadratowych pierwsza i ostatnia strone artykulu. Moje do$wiadczenie
moéwi mi, Ze jest to niezwykle pomocne dla piszacego autora. Nie musi on powtér-
nie siega¢ do Zrddel, gdy po napisaniu calej pracy przygotowuje bibliografie. Po-
zwala tez czasami zidentyfikowa¢ powstaty btad. Przyklad: pani Joanna Najder na
stronie 10 swojej pracy licencjackiej w przypisie 13 cytuje pewien artykut Goulda
i podaje konkretny numer strony tego artykutu. Nie podaje jednak wyjatkowo
w nawiasie kwadratowym numerdw pierwszej i ostatniej strony tego artykutu.
A szkoda, bo gdyby podata, zorientowataby sie, ze ,,co$ tu nie gra”. Strony tego ar-
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tykutu podane w Bibliografii nie pasuja bowiem do podanej w tym przypisie nu-
meru strony.

Wielokropek przy powtérnym cytowaniu wskazuje, Ze pominieto cze$¢ da-
nych bibliograficznych.

C. Cytowanie fragmentow cudzych prac naukowych

Jesli fragment ten jest do$é dtugi, jesli to nie jest kilka stéw, to zalecam wyodrebnianie
cytatu przy pomocy lewostronnego indentu z niewielkim odstepem u géry i u dotu,
czcionka tej wielko$ci, jakiej sg robione przypisy, oraz z pojedynczym odstepem (czyli
ogdlnie: tak jak przypisy plus indent z lewej strony). Przykladem takiego zapisu jest
niniejszy tekst.

Pozwala to osiggnaé¢ pewien efekt wizualny. Tekst nie jest monotonny, jest
zréznicowany. Cudze mysli sa wyodrebnione, tatwiej je znaleZé przy péZniejszym
szukaniu. Ale jesli cytat jest krétki, wystarczy umieszczenie go w cudzystowach.
Przy dtuzszym cudzystéw jest niepotrzebny, bo te role pelni indent i pozostate ce-
chy tekstu.

Osobng sprawg jest cytowanie prac nieprzettumaczonych na jezyk polski. Cy-
towanie fragmentéw w brzmieniu oryginalnym, a jeszcze bardziej i w polskim,
i w oryginalnym, jest naganne. Od tej zasady istnieje wyjatek: moZna, a nawet na-
lezy cytowaé tekst w brzmieniu oryginalnym, jesli istnieje wazny powdd, by tak
czynié. Na przyklad tekst oryginalny posiada pewng wazna ceche, ktérej nie daje
sie odtworzy¢ w polskim ttumaczeniu (moze by¢ dwuznaczny lub aluzyjny i polski
przeklad te dwuznaczno$é lub aluzyjnos¢ gubi; gdy wystepuje gra stéw, a tej z re-
guly nie mozna odtworzy¢ w jezyku polskim itp.). Takim waznym powodem moze
by¢ tez polemika z innym autorem, ktéry odnosit sie do cytowanego fragmentu
inaszym zdaniem popelnil btad. Wtedy trzeba zacytowa¢ tekst oryginalny, zeby
czytelnik uwierzyl nam, a nie autorowi, z ktérym polemizujemy. Jeszcze innym
powodem moze by¢ ,smakowito$¢” oryginalnego tekstu, zgrabne brzmienie, do-
sadny sens itp., co powoduje, ze warto fragment zacytowaé¢ w oryginale. Cytat taki,
zaleznie od wagi, umieszczamy badz w teks$cie gléwnym, badz w przypisie.

Kazimierz Jodkowski
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The submitted manuscripts must use the so-called Zielona Gdra citation rules.
In what follows we present examples and justification for all the rules.

The footnote number should be placed AFTER and not before a punctuation
mark. This is then a departure from some of the most popular citing standards
(including the PWN standard, widespread in Poland), where a footnote number is
placed before a punctuation mark, right after the last word. In some cases, this
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standard leads to misunderstanding or unintentionally funny situation. Consider
the following:

a) Let us assume that a footnote should be placed after the sentence that ends
thus: “... in the year 44 B.C.” Where, in such a case, the footnote number should be
placed? Before the full stop? Yet the full stop is on double duty here — it ends the
sentence and abbreviates the phrase. A footnote cannot be placed before the full
stop as this latter function is thus invalidated. The problem disappears when foot-
note numbers are placed after the punctuation marks.

b) Consider the situation where the footnote is to be placed, say, after a sen-
tence that ends with information on the number of atoms in the Universe: “... is
10%.” If now we place a footnote number before the full stop, we risk a misunder-
standing: “... is 10°®.” (where ® is the footnote number). The Zielona Géra citation
rules avoid this problem by ensuring that a footnote number is placed after the
full stop. Hence, we have: “...is 10%°, *”

There is only one case when a footnote number can be placed before a punctu-
ation mark; namely, when the footnote does not relate to the entire sentence (or
its large part) but only to the last word used there. This way, the Zielona Gdra cita-
tion rules allow footnotes to precisely refer to the intended part of the sentence.

A. Citing Books

a) the first citation: the first and last name of the author (the last name in
small caps), the title in boldface, if the book is translated, the following should be
added after the title: trans. Jan Kowalski, if the book is a part of a series, the series
should be given in italics, then (non-italicised) volume number, then the publish-
ing house, place and year of publication, then the page number. For example:

Jézef Marceli Doteca, Kreacjonizm i ewolucjonizm. Ewolucyjny model kreacjonizmu
a problem hominizacji, Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1988, p. 17; Kazimierz
Jookowski, Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm-Kkreacjonizm, Realizm.
Racjonalnosé. Relatywizm, vol. 35, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, pp. 395-396; Ri-
chard Dawks, Slepy zegarmistrz, czyli jak ewolucja dowodzi, Ze $wiat nie zostat za-
planowany, trans. Antoni Hoffmann, Biblioteka Mysli Wspétczesnej, PIW, Warszawa 1994,
p- 48.

b) subsequent citations: the last name of author (in small caps), abbreviated
title ending in points of ellipsis, page number. For example:
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Dozkca, Kreacjonizm i ewolucjonizm..., p. 17; Jooxowski, Metodologiczne aspekty..., pp.
395-396; Dawrxs, Slepy zegarmistrz..., p. 48.

B. Citing Articles, Reviews etc.

a) the first citation: the first and last name of the author (the last name in
small caps), the title in quotation marks, if it is a translation, then the phrase
“trans.” and the first and last name of the translator, journal title in italics, year,
volume number, issue or volume part, page number, the first and last page of the
text in square brackets; if the article was a part of joint publication, then after the
title (or after the translator’s name) the first and last name of the editor, abbrevi-
ation “ed.” in brackets, the title of the joint publication, publishing house, place
and year of publication, page number, and the first and the last page of the text in
square brackets. For example:

Dieter Muncy, “Umysty, moézgi i nauka kognitywna”, trans. Pawetl Lupkowski, Filozoficzne
Aspekty Genezy 2004, vol. 1, p. 148 [140-160]; Gonzalo Muntvar, “Dopuszczanie sprzeczno-
$ci w nauce”, trans. Kazimierz Jodkowski, in: Kazimierz Jookowski (ed.), Czy sprzecznosé
moze by¢ racjonalna?, Realizm. Racjonalnosé. Relatywizm, vol. 4, Wydawnictwo UMCS,
Lublin 1991, p. 210 [209-214].

b) subsequent citations: the last name of author (in small caps), abbreviated
title ending in points of ellipsis, page number. For example:

Muwer, “Umysty, mézgi i nauka kognitywna...”, p. 148; Muntvar, “Dopuszczanie sprzeczno-
§ci w nauce...”, p. 210.

Why do it this way and not in a way consistent with some of the most popular
citation rules?

Some authors refer to a publication in the body text (or in a footnote) citing
author’s name and year of publication, for example: Feyerabend 1965, or: Feyer-
abend [1965], or: [Feyerabend 1965]. Sometimes after a comma or a semicolon
a page number is added, e.g. [Feyerabend 1965, p. 34] or [Feyerabend 1965:34].
In such cases, the full bibliographic data is to be found in the references section at
the end of the publication. Some go a step further and do not even mention the
name of the author, replacing it with the number assigned to a given item in the
references section, for example [34, p. 17] or [34:17]. From the point of view of
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humanities, this citation style — in its many guises — is the worst. Some of its
drawbacks are listed in what follows.

1) This citation style works well in natural sciences, where the most import-
ant information is rather who and when discovered something as documented in
a given publication, and not the title of the publication. In humanities, however,
the title of the publication is also important. Imagine a conference talk, where we
say “As it was shown by Popper 1959 and which was rejected by Kuhn 1962..."
Sounds strange, doesn'’t it? For we normally speak in the following manner: “As it
was shown by Popper in The Logic of Scientific Discovery and which was rejec-
ted by Kuhn in The Structure of Scientific Revolutions...”.

2) This citation style has a great disadvantage: it is extremely easy to make
a mistake. A finger can slip resulting in a wrongly-typed year; or confused a, b, c
etc. when citing publications from the same year. In contrast, when a regular title
is used, it is still identifiable despite a potential typo. One of the authors that sub -
mitted a manuscript to the journal originally used this criticised citation style.
After the citation style had been changed consistently with the Zielona Géra cita-
tion rules, a number of errors became evident and the author had problems cor-
recting them. This disadvantage is not that evident in the publications from nat-
ural sciences, since these articles are often short and there are only a dozen of ref-
erences — as a result, it is relatively easier to not to make that type of mistakes.
The publications in humanities are, however, often much longer and contain
a large number of references.

3) The third disadvantage is related to citing very old publications. One can
end up with the following: Aristotle 1985, Plato 2003 etc. If this only concerned
the works of Lenin, who — as it is known — will live forever, it would not be that
bad. Citing the title or an abbreviation, consistently with the Zielona Géra citation
rules, looks natural no matter the time period, when the cited author lived. This
disadvantage is not as evident in publications from natural sciences, as these refer
mostly to contemporary publications. Authors of such publications are not inter-
ested in what did Copernicus or Newton think on the given problem — they often
neither know nor read nor cite classical texts, even if these were written only
a half a century before.

4) The last drawback of this citation style is related to citing authors with pop-
ular names. It sometimes happens that a number of individuals with the same last
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name (e.g. Hintikka or Nagel) are cited within one article. In order to distinguish
between them, one has to refer to the first names of such authors, which results in
irregularities — in one place a first name is mentioned and in other it is not.

All this is avoided if, when citing, the first and last name of an author as well as
the title and other bibliographic data of a given publication are all provided.

Why the first name in full instead — as it is more common — merely an ini-
tial? First of all, it often allows one to recognise sex, and sometimes nationality, of
a given author (a barbaric custom of translating names into their analogues in
other languages should be avoided, unless it is a well established usage — e.g. Ka-
rol Darwin for Charles Darwin in Polish). If the name Henryk (Henryk Mehlberg)
is printed on the cover of The Reach of Science, this tells me that notwithstand-
ing the author’s background and place of residence, he felt Polish. Moreover, it is
worthwhile to know the first names of the authors, as research in humanities of-
ten deals with individuals (the research in natural sciences is rather focused on
problems).

Why the last name of an author should be typed in small caps? For two reas-
ons.

Firstly, the reader can sometimes confuse the first and the last name of a given
author. For example, a famous evolutionist John Maynard Smith is often con-
sidered to be a Smith with two first names: John and Maynard. In reality, however,
he is a Maynard Smith with the first name John. Small caps make this sort of con-
fusion impossible.

Secondly, it sometimes happens that a publication is co-authored by a number
of authors and that the title also mentions some names. Consider the following
(real-life) example: Andrzej Lodyniski, Thomas S. Kuhn, Paul K. Feyerabend i prob-
lem niewspo6imiernosci teorii naukowych, Studia Filozoficzne 1980, no. 5, pp. 19-
40. If the name is written in small caps, the problem if it was only Lodynski that
wrote about Kuhn and Feyerabend or that Lodynski co-wrote an article on Feye-
rabend with Kuhn is instantly solved. In this example, the former is the case, but it
is not always that evident. Consider the following (also real-life) example: Joseph
Agassi, Tristam Shandy, Pierre Menard, and All That, Inquiry 1971, vol. 14, pp.
152-164.

Why a book title is typed in boldface and an article title is not?
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Some of the most common citation standards advise writing both book and
article titles in italics. This approach has a fundamental flaw — it is hard to
identify the publication type (a book or an article?). Admittedly, the first citation
is free from this problem — if the publishing house, place and year of publication
are provided, then it is a book; if the journal title and volume number are given,
then the citation relates to an article — it becomes, however, evident with full
force in the subsequent citations as these are heavily loaded with abbreviations,
avoiding the repetition of all bibliographic data. In a case when we fail to remem-
ber all the details, we might run into troubles when trying to decide whether the
citation deals with a book or an article. And there are situations where even
a good memory is of no use. Dennett wrote both a book and an article with the
same title: Darwin’s Dangerous Idea. When citing using abbreviations, only the
varying typeface allows one to distinguish the book from the article. I, for one,
prepare a book entitled Twarde jadro ewolucjonizmu with an article entitled
“Twarde jadro ewolucjonizmu” already published. In the citation standard with
abbreviated citations both these publications would be indistinguishable.

If citation were confined to footnotes only, there would be no necessity to
place article titles in quotation marks. But there are times when article title ap-
pears in the body text. In such cases, if it is not placed between quotation marks, it
will be hardly distinguishable from the surrounding text. For the sake of consist-
ency, the quotation marks should also be used in footnotes.

For the same reason, to allow it to stand out from the surrounding text, the
journal titles should be written in italics.

According to some citation standards, foreign phrases should be written in it-
alics. This can cause problems when, at the same time, the publication titles are to
be also written in italics. The problem arises when one stumbles upon a title con-
taining some foreign phrases. How one is to add italics to the already italicised
text? This problem is non-existent when using the Zielona Goéra citation rules.
Consider the following (real-life) example: Nicholas Tiho Mirov, The Genus Pinus,
Ronald Press Co., New York 1967.

The first citation provides not only the page numbers but also, in square
brackets, the first and the last page of the article. In my experience this is very
helpful to the author. One does not have to re-visit the sources when, after writing
up the entire article, he or she prepares the references section. This feature also
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sometimes allows one to identify an error. For example: Ms Joanna Najder on
page 10 of her BA thesis in footnote 13 cites Gould’s article and refers to a specific
page number from that article. For some reason this time, the first and last pages
of the article are not given. Which is a pity, as if it had been, the author would have
noticed that “something is wrong here”. The article page range given in the refer-
ences section does not match the page number provided in the footnote.

The points of ellipsis in subsequent citation indicate that some bibliographic
data have been omitted.

C. Citing Fragments of Publications

If the fragment is relatively long, if it is not just a couple of words, I suggest making
the quotation distinguishable by left-side indent with a small space on top and bottom
with footnote-size font and single line spacing (in short: similar to footnotes but with
left-sided indent). As shown in this example.

This allows one to achieve certain visual effect. The text is not monotonous
and the thoughts of author(s) stand out, making them easier to find when skim-
ming the article. However, if the quotation is short, placing it between the quota-
tion marks suffices. In case of a longer quotation, the quotation marks are not ne-
cessary as their function is fulfilled by the indent and text formatting.

Citing works that have not been translated into the language, in which the art-
icle is being written, is another matter. Quotations in original or both in original
and the article’s language are considered bad style. This rule does have its excep-
tions: it is permissible or even advisable to quote the text in the original language,
if there is an important reason to do so. For example, if the original text has a fea-
ture that is lost in translation (double entrende, word play etc.). Another valid
reason for quoting in original is the situation, where we want to criticise some
other author who referred to this fragment and, in our opinion, made a mistake.
Then, we should quote the original so that the reader can be convinced by our ar-
gumentation. Also, sometimes we want to focus the reader’s attention on the style
of the text, the phraseology used etc., which can justify quoting the original. Such
a quotation, depending on its importance, can be placed either in the body text or
in a footnote.

Kazimierz Jodkowski
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