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O czasopismie

Czasopismo Filozoficzne Aspekty Genezy (tytul angielski: Philosophical Aspects of
Origin) (ISSN 2299-0356) funkcjonuje nieprzerwanie od 2004 roku. Jest to waskote-
matyczne, specjalistyczne internetowe czasopismo filozoficzne. Od samego poczatku
Filozoficzne Aspekty Genezy zapewniajg wolny dostgp do wszystkich opublikowanych
na stronie czasopisma tekstow. Publikowane teksty dotycza problematyki genezy —
Wszech§wiata, pierwszego zycia, pozniejszych form zycia, cztowieka, psychiki, §wia-
domosci, jezyka, teorii naukowych, religii itp. Profil czasopisma obejmuje rowniez fi-
lozoficzne badz metodologiczne rozwazania nad teoriami lub pogladami dotyczacymi
problemu genezy.

Filozofia genezy obejmuje szereg waznych i cieckawych zagadnien. Czasopismo za-
interesowane jest zwlaszcza kontrowersjami na styku naturalizm-antynaturalizm, ewo-
lucjonizm-teoria inteligentnego projektu, ewolucjonizm-kreacjonizm oraz wszelkimi
innymi kontrowersjami pojawiajacymi si¢ na przecigciu sfer nauki, religii, pogladow na
$wiat czy ideologii, jak réwniez rolg faktow i przekonan pozaempirycznych w powsta-
waniu teorii naukowych. W Filozoficznych Aspektach Genezy ukazuja si¢ rowniez tek-
sty podejmujace zagadnienia wchodzace w zakres badan nauk przyrodniczych, spotecz-
nych i humanistycznych, ale tylko jezeli w tekstach tych poruszane s3 jednocze$nie
problemy filozoficzne, wliczajac w to rozwazania metanaukowe, lub dyskutowane sg
tematy przydatne w analizach filozoficznych. Czasopismo o charakterze filozoficznym
nie moze bowiem stanowi¢ platformy dla rozstrzygnie¢ co do empirycznej adekwatno-
$ci tej czy innej teorii naukowe;.

Redaktorzy Filozoficznych Aspektow Genezy przyjmuja pluralistyczne, feyeraben-
dowskie podejscie do wiedzy. Uwazamy, ze zaden poglad nie powinien by¢ z gory wy-
kluczony z dyskusji, a jesli nawet jest bledny, moze przynie§¢ korzysci, przyspieszajac
rozw0j wiedzy dzigki Scieraniu si¢ przeciwstawnych pogladéw i udoskonalaniu argu-
mentacji. Naszym celem jest umozliwienie otwartej dyskusji uwzgledniajacej glosy
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roznych stron. Jesli artykut jest dobrze napisany, a zalozenia zawarte w nim dobrze
uargumentowane (co nie znaczy, ze redaktorzy zgadzaja si¢ z zaprezentowanymi teza-
mi), moze by¢ opublikowany w Filozoficznych Aspektach Genezy, o ile pozytywnie
przejdzie proces recenzji.

Krzysztof J. Kilian
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About the Journal

Philosophical Aspects of Origin (Polish title: Filozoficzne Aspekty Genezy) (ISSN
2299-0356) has been published continuously since 2004. It is a highly specialised on-
line philosophical journal which, since its inception, has provided free access to all of
its contents. The main focus of the journal is examining the concept of origin in its
broad sense: i.e. the origins of the Universe, of early and advanced life forms, humans,
psyche, consciousness, language, scientific theories, religion, etc. The contents of the
journal also include reflections of a philosophical and methodological nature that con-
cern theories and perspectives relevant to this topic.

While this field of philosophy covers a wide variety of important and interesting is-
sues, the journal particularly concerns itself with the following: controversies stemming
from such opposing world views as naturalism and anti-naturalism, evolutionism and
Intelligent Design theory, or evolutionism and creationism, together with controversies
that arise on the fringes of science, religion, ideology and world views, and also issues
connected with the role of facts and non-empirical convictions in the formulation of
scientific theories. Philosophical Aspects of Origin also publishes texts dealing with is-
sues that fall within the scope of the natural and social sciences and the humanities.
However, there is one caveat: these should also address philosophical problems (in-
cluding meta-scientific reflections), and discuss topics, that can be useful to philosoph-
ical analyses. After all, a journal that is philosophical in nature is not supposed to serve
as an open-ended platform for attempts to determine the empirical adequacy of some
theory or other.

The editorial board of Philosophical Aspects of Origin subscribe to a pluralistic,
Feyerabendian approach to the pursuit of knowledge. We believe that each and every
view has a right to be taken into account in discussion. Even if erroneous, it can still
advance scientific progress through the clash of opposing views, which often brings
about refinements in argumentation. Our goal is to create a space for open debate, in
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which many different voices can be heard. If an article is well-argued and well-written
(which does not imply that the editorial board must agree with its premises), then it can
be published on the pages of Philosophical Aspects of Origin — providing that it
passes our peer-review process.

Krzysztof J. Kilian
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Od redakcji

Niniejszy tom sklada si¢ z siedmiu artykutéw i jednej recenzji. Artykuty te zostaty
uporzadkowane tematycznie.

W czesci pierwszej, ktora poswigcona jest fundamentom zycia i informacji biolo-
gicznej, zamieszczono trzy artykuly.

Marian Wnuk w artykule ,,Hipotezy biogenezy krzemowej a zagadnienie elemen-
tarnej jednostki zycia. Czg$¢ I: Sedlaka hipoteza «silicydow» i1 Cairns-Smitha hipoteza
«mineralnych genow»” przedstawia problem modelowania minimalnego systemu zy-
wego z punktu widzenia hipotez mineralnych poczatkéw Zzycia. Autor poswieca szcze-
g0lng uwage hipotezom sformutowanym przez Wtodzimierza Sedlaka (krzemowe for-
my zycia) i przez Alexandra Grahama Cairns-Smitha (mineralny ,,gen”). Wskazuje on
réwniez na mozliwo$¢ rekonstrukcji nowego modelu elementarnej jednostki zycia. Au-
tor dokonat tez przegladu piSmiennictwa dotyczacego tej problematyki.

Mariusz Tabaczek, w artykule ,,Aktualno$¢ arystotelizmu w kontek$cie poszuki-
wan ontologicznego fundamentu informacji biologicznej”, ukazuje droge od zakwestio-
nowania genocentryzmu do wieloaspektowego ujecia informacji biologicznej. Ttem dla
jego rozwazan jest historyczny rozwoj oraz aktualny stan badafi filozoficznych nad
istotg informacji w ujeciu ogdlnym. Autor formutuje argument na rzecz aktualnos$ci
kluczowych kategorii filozofii przyrody Arystotelesa jako podstaw dla rozumienia i de-
finiowania najwazniejszych aspektow informacji zapisanej i znajdujacej wyraz w funk-
cjonowaniu systemow (bytow) ozywionych.

Czes¢ pierwsza zamyka artykut Stephena G. Altera ,,Okret Mandeville’a. Rola te-
istycznej idei projektu i inspiracje filozoficzne w Darwinowskiej wizji doboru natural-
nego”. Autor zauwaza, ze pomimo tego, iz na temat napisano juz wiele retorycznych
ilustracji wykorzystanych w O powstawaniu gatunkéw, to niewiele si¢ mowi na te-
mat ilustracji odnoszacej si¢ do dzikich i okretu, pomimo Ze ma ona istotne znaczenie
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w pracy Darwina. Jego artykut stawia sobie za zadanie analizg trzech, taczacych si¢ ze
soba, aspektow tej analogii. Autor wykazuje migdzy innymi, ze ilustracja z wykorzy-
staniem okretu stanowita odpowiedz Darwina na idee teistycznego ,,projektu”.

Czes¢ druga, poswiecona genezie prawa i spoleczenstwa, zawiera dwa artykuly.

Riccardo Cavallo w artykule ,,The Violent Origins of Law” [Przemoc jako zrodto
prawa] analizuje dwa zagadnienia: czy da si¢ przesledzi¢ proces powstawania prawa
z przemocy i czy prawo faktycznie jest kontynuacja przemocy za pomocg innych §rod-
kow? Tlem dla tych rozwazan jest relacja migdzy prawem a przemocg przedstawiona
w greckiej tragedii Eumenidy. Na tym tle autor bada wspomniang relacje, odnoszac ja
do wieku dwudziestego.

Agnieszka Dro§ w artykule ,,Geneza spoteczenstwa w mysli Bernarda Mande-
ville’a” przedstawia paradoks prywatnych przywar i korzysci publicznych w ujgciu
Bernarda Mandeville’a na przyktadzie jego pogladéw na geneze spoteczenstwa, przyj-
mujac za podstawe glownie drugi tom Bajki o pszczolach i The Origin of Honour
and the Usefulness of Christianity in War [Pochodzenie honoru i przydatnos¢ chrze-
$cijanstwa w wojnie]. Autorka zauwaza, ze ewolucyjny proces rozwoju spoteczenstwa
ukazany w tomie drugim rézni si¢ od pogladow prezentowanych przez autora w pierw-
szym tomie Bajki. Mandeville w tomie drugim ktadzie bowiem nacisk na dtugotrwaty
i spontaniczny charakter postepu dokonanego przez ludzi o niewybitnych umystach.
Autorka przekonuje tez, ze w tych swoich rozwazaniach Mandeville pozostaje rowniez
wierny swoim zasadniczym zainteresowaniom — zagadnieniom natury ludzkiej 1 istot-
nosci ludzkich przywar dla poprawnego funkcjonowania grup spotecznych.

Czgs¢ trzecia, poSwigcona problemom rozszerzonej syntezy ewolucyjnej, zawiera
dwa artykuty.

Tlem dla rozwazan Andrew Buskella, przedstawionych w artykule ,,.Dwustronna
przyczynowos¢ i rozszerzona synteza ewolucyjna”, sa przedstawione przez zespot Ke-
vina Lalanda argumenty przemawiajace za rozszerzong synteza ewolucyjna. Autor ana-
lizuje zasadniczg dla tych uczonych koncepcje dwustronnej przyczynowosci. Koncep-
cja ta pojawia si¢ w wielu argumentach na rzecz przyjgcia rozszerzonej ewolucjoni-
stycznej ramy pojeciowej, jednak, jego zdaniem, niewielka czesS¢ tych argumentow jest
jasno sprecyzowana. Autor objasnia te koncepcje i przedstawia trzy linie argumentacji,
w ktorych jest ona wykorzystywana. Wskazuje on tez na to, w ktorych punktach scep-
tycy moga podwaza¢ — i podwazajg — te argumenty. Zwraca rOwniez uwage na gtow-
ne, w jego przekonaniu, problemy empiryczne, eksplanacyjne i metodologiczne zwia-
zane z ta koncepcja.

Daniel R. Brooks, w artykule ,,Rozszerzona Synteza: co$ starego, co§ nowego”,
przekonuje, ze potrzebujemy Rozszerzonej Syntezy. Jego zdaniem najogodlniejszy
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uktad odniesienia Rozszerzonej Syntezy stanowi koncepcja wielkich przejs¢ ewolucyj-
nych. Autor jest zwolennikiem dawniejszego pogladu, zgodnie z ktérym biologia po-
trzebuje nadrzednego prawa, ktore polaczy ja z pozostatymi obszarami nauk przyrodni-
czych. Podkresla on, ze Karol Darwin sugerowat istnienie ,,prawa wyzszego rzgdu”, ale
go nie uscislil. Jesli uda nam si¢ zidentyfikowaé to prawo, to — w opinii autora —
Rozszerzona Synteza stanie si¢ Zunifikowang Teorig Biologii, o ktorej on sam wraz
z Edem Wileyem mowili juz 25 lat temu.

Tom konczy recenzja ksigzki Phillipa E. Johnsona Darwin przed sadem (Seria In-
teligentny Projekt, Fundacja En Arche, Warszawa 2020) autorstwa Krzysztofa J. Kilia-
na, zatytutowana ,,Teoria ewolucji oczyma prawnika ogladana”. Z recenzji tej dowie-
dzie¢ si¢ mozna, dlaczego warto przeczyta¢ ksigzke Johnsona, oraz to, jakie problemy
pojawiaja sie w tej ksigzce.

Krzysztof J. Kilian
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Editorial

This volume consists of seven articles and one book review. The articles are ar-
ranged thematically.

Part one, which focuses on the foundations of life and biological information, in-
cludes three articles.

In “The Hypotheses of Silicon Biogenesis and the Problem of the Elementary Unit
of Life: Part I. Sedlak’s Hypothesis of «Siliceous Life Forms» and Cairns-Smith’s Hy-
pothesis of «Mineral Genes»” by Marian Wnuk the problem of the modeling of a mini-
mal living system is presented from the viewpoint of the hypotheses of mineral origins
of life. Special attention is paid to the hypotheses formulated by Wilodzimierz Sedlak
(siliceous life forms) and by Alexander Graham Cairns-Smith (the mineral “gene”).
The possibility of the reconstruction of a new model of elementary unit of life is sug-
gested. The significant works concerning above problems have been reviewed.

Mariusz Tabaczek, in the article “Timeliness of Aristotelianism in the Context of
the Search for the Ontological Foundation of Biological Information”, shows the way
from questioning genocentrism to a multi-faceted approach to biological information,
against the background of historical development and the current state of philosophical
research on the essence of information in general. In reference to the ontological di-
mension of biological information, an argument is presented in favor of the timeliness
of the key categories of Aristotle’s philosophy of nature as fundamental for understand-
ing and defining the most important aspects of information stored and expressed in the
functioning of living systems (beings).

The last text in part one is the article “Mandeville’s Ship: Theistic Design and
Philosophical History in Charles Darwin’s Vision of Natural Selection” by Stephen
G. Alter. The author notes that although much has been written about the rhetorical il-
lustrations used in On the Origin of Species, little has been said about the ship-and-
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savage illustration, despite its importance in Darwin’s work. His paper sets out to ana-
lyze three interconnected aspects of this analogy. Among other things, the author shows
that the illustration of the ship was Darwin’s response to the idea of theistic “design”.

Part two, concerning the origins of law and society, contains two articles.

Riccardo Cavallo in the article “The Violent Origins of Law” examines two issues:
can we ultimately trace the origins of law back to violence, and could it be that law is
in fact a continuation of violence by other means? The background for these considera-
tions is the relationship between law and violence as depicted in the Greek tragedy The
Eumenides. Against this background, the author examines the aforementioned rela-
tionship, relating it to the twentieth century.

Agnieszka Dro§, in the article “The Genesis of Society in the Thought of Bernard
Mandeville”, presents the paradox of private vices and public benefits of Bernard Man-
deville taking as an example his views on the genesis of society, based mainly on the
second volume of Fable of the Bees and The Origin of Honor and the Usefulness of
Christianity in War. In her opinion, the evolutionary process of the development of
society presented in the text differs from the views presented by the author in the first
volume of The Fable, because the second volume emphasizes the long-term and spon-
taneous nature of the progress made by people with unremarkable minds. The author
also argues that in his considerations Mandeville remains on the key topic of human na-
ture and the importance of human vices in the proper functioning of social groups.

The third part, devoted to the problems of the extended evolutionary synthesis, con-
tains two articles.

The background to Andrew Buskell’s considerations, presented in the article “Re-
ciprocal Causation and the Extended Evolutionary Synthesis”, are the arguments pre-
sented by Kevin Laland’s team for the extended evolutionary synthesis. The author ex-
amines Laland et al.’s central concept of reciprocal causation. Reciprocal causation
features in many arguments supporting an expanded evolutionary framework, yet few
of these arguments are clearly delineated. The author clarifies the concept and makes
explicit three arguments in which it features. He also identifies where skeptics can —
and are — pushing back against these arguments, and highlights what he sees as the
empirical, explanatory, and methodological issues at stake.

Daniel R. Brooks, in the article “The Extended Synthesis: Something Old, Some-
thing New”, argues that we need an Extended Synthesis. In his view, the most compre -
hensive framework for the Extended Synthesis is the major transitions in evolution.
The author advocates the older view that biology does not need to be connected with
other areas of science in order to justify itself. He points out that Charles Darwin sug-
gested the existence of a “higher law” but did not specify it. The Author believes that if
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we can identify this law, the Extended Synthesis will become the Unified Theory of Bi-
ology that he and Ed Wiley talked about 25 years ago.

The volume ends with a review of the Polish translation of Phillip E. Johnson’s
book Darwin on Trial (Darwin przed sadem, Seria Inteligentny Projekt, Fundacja En
Arche, Warszawa 2020). The review is entitled “Theory of Evolution in Lawyer’s
View”, and its author Krzysztof J. Kilian explains why Johnson’s book deserves to be
read and presents its main themes.

Krzysztof J. Kilian
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Marian Wnuk

Hipotezy biogenezy krzemowe)
a zagadnienie elementarnej jednostki zycia.
Czes¢ I: Sedlaka hipoteza ,,silicydow”
1 Cairns-Smitha hipoteza ,,mineralnych genow”

1. Uwagi wstepne

Problem genezy i rozwoju wczesnych form zycia jest nadal otwarty. W odpowiedzi
na pytanie: jak zycie w ogoéle mogto powstaé, stworzono wiele hipotez i teorii proponu-
jacych rozmaite scenariusze przebiegu zdarzen. Niektore proby rekonstrukcji procesow
powstawania pierwszych organizmow sa konfirmowane doswiadczalnie i uzyskuja zna-
czace ugruntowanie teoretyczne. Niemniej jednak rozwazania nad naturg i genezg Zycia
prowadzily czasami do ,spekulacji” lub ,,niedozwolonych ekstrapolacji”, w ktorych
uznawano za mozliwe istnienie form zycia alternatywnych do form znanych na wspot-
czesnej Ziemi. Propozycje alternatywnych lub egzotycznych form zycia ' opisywane sg
badz ,alternatywna” fizyka zycia badz ,alternatywna” chemig zycia. Ta druga rozwaza
glownie zycie oparte na:

— odmiennych procesach biochemicznych w rozpuszczalnikach innych niz woda;
np. nadtlenek wodoru, amoniak, dwutlenek wegla, metanol, weglowodory (np. me-
tan, etan), kwas siarkowy, hydrazyne, siarkowodor, cyjanowodor, azot, silany i tak
dalej. 2

Pror. pr HAB. MariaN WUk — Katolicki Uniwersytet Lubelski, e-mail: marian.wnuk@kul.pl.

" Por. David DarLING, ,,Alternative Forms of Life”, w: Encyclopedia of Science, 2016, http:/www.
daviddarling.info/encyclopedia/A/alternative _forms of life.html [11.10.2020].

2 Por. np. Dirk Scuurtze-Makuch and Louis N. Irviy, Life in the Universe: Expectations and Con-
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— chemicznych podstawach innych niz wegiel i jego zwiazki; jako alternatywne
pierwiastki rozpatrywano np. krzem, bor, azot, fosfor, siarke.

Niektorzy badacze uwazaja, ze w nieznanej czesci wspotczesnej biosfery ziemskiej
(tak zwana ciemna biosfera) moga istnie¢ jakie§ formy zycia z odmienng architektura
molekularng i biochemig. * Formy takowe moglyby istnie¢ w ekstremalnych $rodowi-
skach: gleboko pod powierzchnig naszej planety ° badz w $rodowiskach pozaziem-
skich, ¢ zarbwno w czasach obecnych, jak i w odleglej przeszto$ci. Jednakze branie pod
uwage mozliwosci istnienia i odmiennosci tych form alternatywnych moze by¢ uspra-
wiedliwione rowniez ztozonos$cia problemu samej definicji zycia. Jakie bowiem atrybu-
ty organizméw wystepujacych w obecnej biosferze ziemskiej sa uniwersalne, to jest
wspdlne i konieczne dla wszystkich istot zywych we Wszech§wiecie? Jesli organizmy
te przystosowaly si¢ do nadzwyczaj r6znych Srodowisk zycia, to moglyby réwniez
zmieni¢ podstawowa budowe wilasnych biomolekut lub podstawowe procesy zyciowe.
Chemiczna jednorodno$¢ organizmoéw, wykorzystujacych rozmaite strategie metabo-
liczne, nie musi koniecznie §wiadczy¢ o uniwersalnej chemii zycia.

Celem niniejszego artykutu, bedacego kontynuacjg moich wcze$niejszych prac ’

strains, Springer Verlag, Berlin — Heidelberg 2008, s. 109-132; Robert Suariro and Dirk Schurtze-
Makuch, ,,The Search for Alien Life in Our Solar System: Strategies and Priorities”, Astrobiology 2009,
vol. 9, no. 4, s. 335-343.

3 Por. np. Arnold HansuMmeier, Stephan Kempe, and Joseph Secksach (eds.), Life on Earth and Other
Planetary Bodies, Springer, Dordrecht, Heidelberg, New York, London 2012; Arnold HansLmeier, Habit-
ability and Cosmic Catastrophes, Springer, Berlin 2009, s. 187-190; Pabulo Henrique RawmpeLotro, ,,The
Search for Life on Other Planets: Sulfur-Based, Silicon-Based, Ammonia-Based Life”, Journal of Cosmol-
ogy 2010, vol. 5, s. 818-827.

4 Por. Carol E. CLeLanp and Shelley D. Coriey, ,,The Possibility of Alternative Microbial Life on
Earth”, International Journal of Astrobiology 2005, vol. 4, no. 3-4, s. 165-173.

3 Por. Thomas Govp, ,,The Deep, Hot Biosphere”, Proceedings of the National Academy of Science of
the USA 1992, vol. 89, no. 13, s. 6045-6049; Thomas Gorp, The Deep Hot Biosphere, Copernicus/
Springer-Verlag, New York 1999 (por. tez przektad polski: Thomas Gorp, Goraca podziemna biosfera,
przet. Andrzej Pienkowski, Wydawnictwo Adamantan, Warszawa 1999); Daniel R. Corman, Saroj Poupet,
Blake W. Stawmps, Eric S. Bovp, and John R. Spear, ,, The Deep, Hot Biosphere: Twenty-Five Years of Ret-
rospection”, Proceedings of the National Academy of Sciences of the United States of America 2017, vol.
114, no. 27, s. 6895-6903.

§ Por. David Duntr, Joel PartnemorE, Erik Persson, and Gustav Hormeera (eds.), The History and
Philosophy of Astrobiology: Perspectives on Extraterrestrial Life and the Human Mind, Cambridge
Scholars Publishing, Newcastle upon Tune, UK 2013; Louis Neal Irwiv and Dirk Scrurtze-Makuch, Cos-
mic Biology: How Life Could Evolve on Other Worlds, Springer — Praxis Publishing, New York, Dor-
drecht, Heidelberg, London, Chichester 2011; National Research Council of the National Academies (John
A. Baross et. al.), The Limits of Organic Life in Planetary Systems, The National Academies Press,
Washington, DC 2007.

7 Por. Marian Wnuk, ,,The Possibility of the Occurrence of Silicon Porphyrins in the Living Organi-
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i mojego doktoranta Jerzego Rapaly, * jest przeglad hipotez biogenezy mineralnej ° oraz
rekonstrukcja implikowanych przez nie idei elementarnej jednostki Zycia. Hipotezy
krzemowych poczatkdéw zycia zakladaja, ze pierwsze organizmy w ogole nie byty zbu-
dowane ze zwigzkéw weglowych takich jak: kwasy nukleinowe, lipidy, biatka i tak da-
lej, lecz ze zwiazkow nieorganicznych. Organizmy pierwotne oparte na ,,mineralnych
genach” rozwingtyby nastepnie zdolnos¢ do syntezy molekut organicznych, przechwy-
cily kontrolg genetyczna i uwolnily si¢ od kontroli mineratow. W kolejnych przypusz-
czalnych etapach swego rozwoju (silicum, silicocarbonicum i carbonicum) ,,organizmy
mineralne” uleglyby przeksztatceniu we wspotczesnie nam znane tzw. weglowe formy
zycia, w ktorych w §ladowych ilosciach pozostaly: krzem i glin oraz mnostwo innych
mikroelementow i ultramikroelementow

2. Poprzednicy hipotez biogenezy krzemowej

Idee wiazace powstanie zycia z mineralnymi sktadnikami ziemi obecne sg juz
w starozytnych mitach. Podobnie jest w wypadku idei formowania cztowieka z gliny
— znanej z literatury babilonskiej, sztuki egipskiej czy Biblii. Fakt, Ze takie substancje
mineralne jak: piasek, krzemionka, kwarc lub glina maja ze soba co$ wspolnego, zrozu-
miano dopiero po wyodre¢bnieniu i zidentyfikowaniu krzemu jako pierwiastka w 1823
roku przez Jonsa Jacoba Berzeliusa (1779-1848). Krzem jednak pozostal w domenie
chemii nieorganicznej, gdyz 6wczesna chemia zycia stala si¢ tzw. chemig organiczng,
tj. dziedzing obejmujaca zwigzki: C, H, O, N, P, S, stanowiagce ponad 99% sktadu
wiekszosci organizméw zywych. Niemniej jednak juz w XIX wieku nie wykluczano
mozliwosci zastegpowania wegla w ,,zywych zwigzkach” innymi pierwiastkami, jak
chociazby krzemem. ' Na przyktad w roku 1880 niemiecki fizjolog i psycholog Wil-

sms”, Roczniki Filozoficzne 1986, vol. 34, no. 3, s. 161-181; Marian Wxuk, ,,Kontrowersje wokot «krze-
mowychy poczatkéw zycia”, w: Anna Lemaxska i Adam Swiezykski (red.), Filozoficzne i naukowo-przy-
rodnicze elementy obrazu $wiata. Wspoélczesne kontrowersje wokét poczatkow Wszechs§wiata i po-
czatkow zycia, t. 8, Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2010, s. 154-169; Marian Wxuk, Geneza i rozwdj
idei elementarnej jednostki zycia. W kierunku filozofii nanobiologii, Wydawnictwo KUL, Lublin
2013.

8 Por. Jerzy Rapara, Teorie mineralnych poczatkéw Zycia. Studium filozoficzno-przyrodnicze,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2016.

? Por. np. Alexander Graham Camrns-Smith, Alan J. Hart, and Michael J. RusseL, ,,Mineral Theories of
the Origin of Life and an Iron Sulfide Example”, Origins of Life and Evolution of the Biosphere 1992, vol.
22, no. 1-4, s. 161-180; Alexander Graham Camns-SmitH, Genetic Takeover and the Mineral Origins of
Life, Cambridge University Press, Cambridge 1982; Alexander Graham Carns-SmitH, Seven Clues to the
Origin of Life: A Scientific Detective Story, Cambridge University Press, Cambridge, London, New
York, Rochelle, Melbourne, Sydney 1985; oraz cytowane ponizej publikacje Wtodzimierza Sedlaka.

1 Por. H. Charlton Bastian, The Beginnings of Life: Being Some Account of the Nature, Modes of
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helm Thierry Preyer (1841-1897) pisat:

Przede wszystkim nalezy odrzuci¢ skostniaty przesad, jakoby zycie miato polega¢ wytacz-
nie na protoplazmie takiej, jakg jest obecnie i jakoby przed roslinami i zwierzgtami nie ist-
nialy jakies$ inne organizmy. Czym jest w ogéle protoplazma? Czym jest biatko? W kazdym
razie czym$ w najwyzszym stopniu zmiennym i nie zwigzkiem chemicznym, lecz niezmier-
nie skomplikowana mieszaning ciat stalych i ptynnych, ktore znajduja si¢ w stanie statego
rozktadu i stale zmieniajacych si¢ dysocjacji, przemian i syntez. Kto wie, czy wskutek za-
miany cze$ci wegla w protoplazmie, np. przez krzem lub czgéci wodoru przez metale, nie
bedzie mozna otrzymac innej protoplazmy, czy tez nie istniala juz jeszcze inna, ktora row-
niez zyla. !!

Z kolei 1891 roku Julius Scheiner (1858-1913) — astrofizyk niemiecki sugerowat,
ze krzem moglby by¢ odpowiedni jako podstawa dla zycia. '* Zgodnie z tg ideg irlandz-
ki chemik James Emerson Reynolds (1844-1920), referujac w 1893 roku postepy che-
mii krzemu, wskazal, ze stabilno$¢ cieplna zwigzkoéw krzemowych moglaby pozwoli¢
zyciu istnie¢ w bardzo wysokich temperaturach. * Zwiazki bowiem wegla z wodorem,
tlenem czy azotem, dominujace w obecnej przyrodzie zywej, sa trwate we wzglednie
niskich temperaturach w poréwnaniu ze zwigzkami krzemu, ktorych aktywno$¢ przeja-
wia si¢ wlasnie w bardzo wysokich temperaturach. Stad krzem mogt by¢ istotnym ele-
mentem w przyrodzie w odleglej przesztosci, kiedy temperatura ziemi byta daleko
wyzsza 1 poza zakresem, w ktorym moglyby istnie¢ zwigzki weglowe Zycia organicz-
nego. Co wiecej, substancje ztozone z krzemu, glinu i tlenu poprzedzaly zwiazki che-
miczne wegla, azotu i wodoru wymagane na pozniejszym etapie ziemskiej historii or-
ganizméw zywych. Tenze autor w 1909 r. wysunat hipoteze ,,wysokotemperaturowej
protoplazmy” ztozonej ze zwigzkéw krzemu, siarki i fosforu jako substytutéw odpo-
wiednio zwigzkow: wegla, tlenu 1 azotu, uwazajac, ze krzem potrafi odgrywac wicksza
role jako pewien ,,pierwiastek organiczny” niz dotychczas zaktadano. Protoplazma taka
moglaby istnie¢ w zakresie temperatur duzo szerszym niz zakres dostgpny organizmom
weglowym.

Origin and Transformations of Lower Organisms, vol. I, MacMillan and Co., London 1872, Appendix
A, s. ix-Xi.

" Wilhelm Prever, Naturwissenschaftliche Thatsachen und Probleme, Verlag von Gehriider Pae-
tel, Berlin 1880 (przeklad cytatu za: Jerzy Kremer i Stanistaw Skowron (red.), Powstanie zycia na Ziemi.
Cze$¢ druga: Proby wyjasnienia zycia na Ziemi, PWN, Warszawa 1957, s. 231).

2 Por. David DaruinG, ,.Silicon-Based Life”, http:/www.daviddarling.info/encyclopedia/ [18.07.
2020].

13 Por. James Emerson Revnovps, ,,Chemistry”, Nature 1893, vol. 48, no. 1246, s. 477-481.

" Por. James Emerson Reynovps, ,,Recent Advances in Our Knowledge of Silicon and of Its Relations
to Organized Structures”, Nature 1909, vol. 81, no. 2076, s. 206-208. Nalezy zauwazy¢, ze wspotczesna
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Wazna wydaje si¢ sugestia angielskiego fizjologa Sydneya G. Paine’a (kontynuuja-
cego doswiadczenia H. C. Bastiana) z 1916 roku, zgodnie z ktorg zycie moze sponta-
nicznie powstawa¢ w roztworach koloidalnej krzemionki z domieszka fosforanu amo-
nu, kwasu fosforowego i tak dalej. '* Niemniej jednak do$wiadczenia te, majgce zapew-
ne broni¢ teori¢ generatio spontanea, nie byty wystarczajaco poprawne metodycznie.

Warto zauwazy¢, ze tematyka tzw. zycia krzemowego obecna jest rowniez w litera-
turze i filmach typu science fiction.'® W tego rodzaju tematyce miesci si¢ chyba po-
myst wyrazony w 1928 roku przez genetyka Johna Burdona Sandersona Haldane’a
(1892-1964), ze zycie moze znajdowac si¢ wewnatrz jakiej$ planety, oparte na stopio-
nych czg$ciowo krzemianach, a utlenianie zelaza dostarczatoby mu energii. 7

3. Hipotezy biogenezy krzemowej

W kontekscie teorii abiogenezy jedna z prob geochemicznego i biochemicznego
podejscia do zagadnienia powstania ,,materii zywe;j” byly hipotezy mineralnych poczat-
kow zycia, w szczegolnosci poczatkow krzemowych (Scislej mowiac glinokrzemiano-
wych). Chodzi tu o hipotezy alternatywnych form i srodowisk pierwotnych zycia: Wio-
dzimierza Sedlaka (1911-1993, biologa teoretyka z Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego) hipoteza silicydow i Alexandra Grahama Cairns-Smitha (1931-2016, chemika
z Uniwersytetu w Glasgow, Szkocja) hipoteza mineralnego ,,genu”. Autorzy obu hipo-
tez '® wymieniajg tych samych trzech badaczy: Viktora M. Goldschmidta (1888-1947),
Johna D. Bernala (1901-1971) i Normana W. Piriego (1907-1997) jako ,.krecacych si¢
wokot krzemu” (Sedlak) lub jako bedacych zrédtami inspiracji (Cairns-Smith). Obie
hipotezy odrzucaja przede wszystkim ,,zasade podobienstwa biochemicznego”, to jest
nie akceptujg tezy, ze pierwsze istoty zywe byly pod wzgledem sktadu chemicznego
i metabolizmu podobne do najprostszych organizmow zyjacych obecnie na Ziemi. R6z-
nig si¢ natomiast modelami ,,przej$cia” zycia pomigdzy ré6znymi podtozami materialny-

nauka, to jest astrobiologia, biokosmologia i tym podobne, rozwaza nawet duzo bardziej spekulatywne
mozliwosci.

15 Por. Sydney G. Paine, ,,On the Supposed Origin of Life in Solutions of Colloidal Silica”, Annals of
Botany 1916, vol. 30, no. 3 (119), s. 383-388.

' Na przyktad w amerykanskim serialu Star Trek.

17 J.B.S. Haldane — urodzony w Wielkiej Brytanii, p6Zniej obywatel Indii: por. John Burdon Sander-
son Harpang, The Possible Worlds and Other Essays, Harper and Brothers, New York London 1928.

18 Zarowno W. Sedlak jak i A.G. Cairns-Smith uzywaja terminu ,,teoria” w odniesieniu do swoich do-
konan. Wydaje si¢ jednak, ze termin hipoteza bylby bardziej adekwatny, gdyz zgodnie z definicja metodo-
logiczna: teoria jest zbiorem hipotez, praw i definicji uporzadkowanych logicznie i rzeczowo; ponadto po-
winna posiada¢ znaczacy stopien konfirmacji.
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mi oraz koncepcjami ,,czynnika inwariantnego” obecnego w procesach rozwoju zycia.
Na przyktad Sedlak zwraca uwagg na strukture jako najbardziej konserwatywng ceche
kazdej zywej drobiny, natomiast Cairns-Smith za najtrwalszy czynnik uwaza informa-
cje. Hipoteze silicydow mozna zaliczy¢ do koncepcji opartych na metodzie top-down,
podczas gdy hipoteza mineralnego genu preferuje raczej podejscie bottom-up.

3.1. Sedlaka hipoteza silicydow vel silikonidow

Darwinowska teoria ewolucji ekstrapolowana na ,,Swiat molekut chemicznych” po-
zwolila na poszukiwanie poczatkow Zycia w procesach ewolucji chemicznej i laborato-
ryjne testowanie syntez podstawowych sktadnikéw budulcowych organizméw (to jest
aminokwasow, nukleotydow, weglowodanow i tak dalej) w domniemanych warunkach
srodowiska prebiotycznego. Jednakze problem tzw. biopoezy, czyli przejscia od ewolu-
¢ji chemicznej do biologicznej, stanowit bardzo trudne wyzwanie dla 6wczesnych zwo-
lennikow teorii abiogenezy, takich jak A.l. Oparin, J.B.S. Haldane, J.D. Bernal i tak da-
lej. Ich scenariusze abiogenezy opieraly si¢ na tym samym istotnym zatozeniu, Ze roz-
woj zycia od samego jego poczatku do dzisiejszej biosfery dokonywat si¢ na tym sa-
mym podtozu chemicznym, to jest zwigzkach wegla, takich jak: kwasy nukleinowe,
biatka, weglowodany, lipidy i tak dalej. Roznice za§ w scenariuszach dotyczyly fizycz-
nych przyczyn ,,0zywienia” substancji wyjsciowych oraz sposobdéw dochodzenia takich
uktadéw do specyfiki, autonomii i autoreplikacji. W tym kontekscie problemowym %
powstawaty rowniez prace Sedlaka dotyczace genezy zycia.

W latach 1959-1967 Sedlak opublikowat szereg artykutow *' i jedng ksigzke, ktore

' Termin , silicydy”, zdaniem R. Pigkosia, jest niezbyt fortunny, gdyz ,,w przekfadzie na jezyki obce
organizmy te utozsamia¢ si¢ beda z krzemkami. Wiasciwszy bylby termin «silikonidy»” (Ryszard Piekos,
Krzemowe tto zycia”, Roczniki Filozoficzne 1982, t. 30, nr 3, s. 38 [27-46]).

? Por. np. Alexander Ivanovich OpariN, The Origin of Life on the Earth, trans. Ann Synge, Oliver
and Boyd, Edinburgh — London 1957; John D. Bernat, The Origin of Life, Weidenfeld and Nicolson,
London 1967; Melvin CaLvin, Chemical Evolution: Molecular Evolution Towards the Origin of Living
Systems on the Earth and Elsewhere, Oxford at the Clarendon Press, London 1969.

! Por. Wiodzimierz SepLak, ,,Ewolucja biochemiczna i teoria silicydow”, Roczniki Filozoficzne 1959,
t. 7, nr 3, s. 69-112; Wtodzimierz SepLak, ,,Teoretyczno-naukowe perspektywy silicydalnej ewolucji bio-
chemicznej”, Zeszyty Naukowe KUL 1961, t. 4, nr 3, s. 95-118; Wlodzimierz Seprak, ,,Teoria silicydow
ijej praktyczne znaczenie dla nauk biologicznych”, Zeszyty Naukowe KUL 1962, t. 5, nr 1, s. 57-82; Wto-
dzimierz SepLak, ,,Rola krzemu jako mikroelementu w organizmie i teoria silicydow”, w: Sprawozdania
z Czynnosci Wydawniczej i Posiedzen Naukowych oraz Kronika Towarzystwa Naukowego Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego (za okres od 1 stycznia 1962 r. do 31 grudnia 1962 r.), t. 13, nr 13,
Wydawnictwo TN KUL, Lublin 1963, s. 56-58; Wtodzimierz SepLak, ,,Wystgpowanie komponenta krze-
mowego W Zywym ustroju”, Kosmos, Seria A: Biologia 1963, t. 12, nr 6, s. 497-504; Wlodzimierz SebLak,
,,Krzem jako wskaznik ewolucji biochemicznej”, Kosmos, Seria A: Biologia 1965, t. 14, nr 1, s. 23-30. Ar-
tykuly z tych lat zostaty przedrukowane z niewielkimi poprawkami w ksiazce: Wlodzimierz SepLak, Kie-
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zawierajg * najbardziej istotne elementy jego koncepcji krzemowych form pierwotnego
zycia. » Pierwszy z artykutow, pod tytutem ,,Ewolucja organiczna i teoria silicydow”,
jest przez jego autora uwazany za tak doniosly dla nauki, jak opublikowana 100 lat
wczesniej (to jest w 1859 roku) ksigzka Karola Darwina O powstawaniu gatunkow.
Czy taka wysoka samoocena jest usprawiedliwiona? Sedlak przyjat odmienne stanowi-
sko w kwestii genezy zycia, niz wymienieni wyzej badacze abiogenezy. Uznat miano-
wicie, ze poczatek zycia byl zupetnie inny, zar6wno od strony podtoza chemicznego
jak 1 ,,chemii zycia”. W punkcie wyjscia swej koncepcji przyjat tez¢, uchodzaca za
oczywista, ze kazdy etap ewolucji zycia jest jako$ ,,zadokumentowany” w organi-
zmach. Zgodnie z tym, kazdy wspolczesny organizm jest zatem podobny do wykopali-
ska, jest jakby ,,zywa skamieniato$cig biochemiczng”. Nalezy tylko odnalez¢ i wyeks-
ponowac¢ zachowane relikty biofizyczne > i biochemiczne.

Schemat metodologiczny rekonstrukcji przyjat Sedlak za Darwinem. Schemat ten
zawierat trzy metody: (a) metode doswiadczalng — zdobycie faktow dotyczacych wy-
stepowania krzemu w organizmach, (b) metode poréwnawcza — klasyfikacja faktow
i dostrzezenie prawidlowosci o charakterze ewolucyjnym, (c) metodg przyczynowego
wyjasnienia, czyli sformutowanie teorii zagadnienia. Metode t¢ Sedlak nazywa metoda
historyczna, gdyz ,.,ewolucja jest juz faktem historycznym zycia na Ziemi”. * Sedlak
opracowat wigc przeglad licznych danych doswiadczalnych na temat: wystgpowania Si
w organizmach zywych, fizjologii i biochemii tego pierwiastka oraz prawidlowosci
morfologicznych, anatomicznych i filogenetycznych. Nastepnie zaproponowatl nowa
interpretacje poczatkow zycia. Interpretacje, w ktorej markerem (to jest wyznacznikiem
ewolucyjnym) jest antagonistyczna relacja Si—Ca, czyli stosunek zawartosci tych pier-
wiastkow w organizmie. Istnienie tej zaleznosci okazuje si¢ powszechne w organi-
zmach i pozwala na wskazanie jakiej$ prawidlowosci rozwojowej, na przyktad w posta-
ci rozwoju szkieletyzacji krzemionkowej lub wapiennej. Mianowicie w trakcie ewolu-

runek — poczatek zycia. Narodziny paleobiochemii krzemu, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin
1985.

2 Por. Wlodzimierz SepLak, Rola krzemu w ewolucji biochemicznej zycia, PWN, Warszawa 1967.
Jest to zmodyfikowana rozprawa habilitacyjna noszaca pierwotnie tytut: Mozliwo$¢ odtworzenia poczat-
ku ewolucji organicznej na podstawie komponenta krzemowego (por. Seorak, Kierunek — poczatek
zycia..., s. 13-14).

# Kolejne artykuly Sedlaka nie zawieraja juz jakich$ istotnych modyfikacji lub uzupetien w tym
przedmiocie.

* Na temat reliktow biofizycznych por. np. Marian Wxuk i Jozef Zov, ,,Znaczenie paleobiofizyki dla
egzobiologii”, w: Wiestaw Dvk (red.), Egzobiologia, czyli poszukiwanie Zycia w kosmosie, Wydawnic-
two Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2002, s. 76-88.

» SepLak, Rola krzemu w ewolugji..., s. 9.
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cji od kambru do dzi$ szkieletyzacja wapienna ma tendencj¢ do szybkiego rozwoju
1 dominacji, natomiast — krzemionkowa jest recesywna. Analogiczna relacja Si—Ca ist-
nieje w wypadku ewolucji tkanek migkkich. Wyjasnienia owych relacji poszukuje Se-
dlak w danych na temat §rodowiska prekambryjskiego, gdyz ewolucja prasrodowiska
jest lepiej udokumentowana niz rozwdj wezesnych form zycia. Mozna przeciez na pod-
stawie badan sedymentow zrekonstruowac ,,skamieniate” warunki geofizyczne i geo-
chemiczne litosfery, hydrosfery i atmosfery, w ktorych powstato zycie. Archaiczne $ro-
dowisko byto krzemionkowe i alkaliczne. Na tej podstawie Sedlak nie tylko zaklada, ze
zycie w nim powstalo, ale i wysuwa hipotezg, iz Si jako mikroelement jest czynnikiem
o roli zredukowanej, niemniej niegdys$ istotnej w organizacji zycia. Postuluje by ewolu-
cje chemiczng zycia rekonstruowaé ,,daleko wstecz”, to jest poza zwiazki organiczne
wegla do zwigzkow krzemu. Nie rekonstruuje jej jednak, ale raczej dokonuje ekstrapo-
lacji jeszcze dalej, twierdzac, iz silicydy (to jest hipotetyczne organizmy zbudowane ze
zwigzkow krzemowych) stanowily najbardziej pierwotne zycie na Ziemi. Pisze bo-
wiem, ze:

Gdzie$ w niezwykle odleglym okresie historii Zycia na Ziemi, by¢ moze u schytku dyferen-
cjacji pramagmy na zasadach dyfuzji jonow i elektrondow, wytworzyla si¢ hydrosfera i po-
wstaly pierwsze formy materii ozywionej opierajace swoj metabolizm na dominacji che-
micznej znamionujacej Srodowisko, a wigc na krzemie. [...] Gdzie$ u poczatkow prekam-
bru, na dtugo przed powstaniem pierwszych skat osadowych pochodzenia morskiego, prze-
szto zycie prawdopodobnie swoj wielki ,,zakret” biochemiczny, z wkroczeniem wegla
w jego organizacje. %

Sedlak uwaza takze, iz zycie jest funkcja srodowiska, tzn. ze ewolucja srodowiska
i zmienno$¢ biochemiczna zycia sa zjawiskami funkcjonalnie powiazanymi. Sedlak
wysuwa nastepujaca alternatywe:

Zycie wytworzylo w obrebie weglowej organizacji biochemicznej kilka szlakéw metabo-
licznych. Jednym z nich jest schemat krzemowy zachowany w §ladzie do dzi$. Selekcja roz-
wojowa uprzywilejowata obecny schemat biochemiczny, inne pozostaly w stanie relikto-

wym.

Albo:

Pierwotna organizacja chemiczna Zycia byla oparta na zwigzkach krzemu, a zmienione wa-
runki $rodowiska indukowaty zmiany oparte na metabolizmie zwiazkow weglowych. Sla-
dem ewolucyjnym tego zdarzenia jest komponent Si z relacjg do Ca, gdyz wegiel wszedt

w rachube $rodowiska jako anion COs na no$niku Ca. ¥’

% Por. SepLak, Rola krzemu w ewolucji..., s. 60-61.

" SepLak, Rola krzemu w ewolucji..., s. 48-49.
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Sedlak, zapewne lubigcy przesadne metafory, ujmuje to zagadnienie jako ,,koperni-
kaniski problem w biologii”, czyli ,,co i wokodt czego si¢ «obraca»?”. Pyta on mianowi-
cie, czy do zycia opartego na zwiazkach wegla ,,doplatal” si¢ krzem jako ,,mikroele-
mentarny satelita?”, czy przeciwnie, pierwotne zycie oparte byto wlasnie na krzemie,
a wtornie ,,wypchnal” go dopiero wegiel? ** Ot6z Sedlak przyjmuje drugg mozliwos¢.
W konsekwencji, na podstawie schematow ewolucji praoceanu i uwzglgdnienia relacji
migdzy zawartoscig Si i Ca w rozmaitych organizmach Sedlak wysuwa hipoteze o ist-
nieniu w chemicznej prehistorii zycia trzech zasadniczo réznych faz. Najstarsza fazg
nazywa ,.silicum” — jest to okres istnienia organizmoéw, ktorych budulcem nie sa
zwiazki organiczne lecz zwigzki krzemowe. Nastepnie wyrdznia okres przejSciowy —
wsilicocarbonicum”, za$ obecng faze nazywa weglowa — ,,carbonicum”. * Za relikt ta-
kiego wilasnie kierunku przemian Sedlak uwaza obecne, bezwzgledne autotrofy (na
przyktad niektore gatunki bakterii Zelazistych lub purpurowe bakterie siarkowe, ktore
asymiluja wegiel z weglanow wapnia badz magnezu, natomiast nie rozwijajg si¢
w ogole na weglu organicznym), czy bakterie krzemowe rozktadajace kwarc. *° Jako re-
liktowe procesy bioenergetyczne, oprocz chemosyntezy, wymienia Sedlak: termosynte-
z¢, radiosynteze i elektrosynteze. *' Z termosyntezy jako archaicznego metabolizmu po-
zostataby dzi§ na przyktad czgé¢ fotosyntezy, jaka sa tzw. reakcje ciemne fotosyntezy.
Elektrosynteza za$ mogtaby zachodzi¢ ze wzgledu na obecnos¢ tzw. pradéw tellurycz-
nych w prasrodowisku geofizycznym. Te mozliwe typy przemian bioenergetycznych
mogtly by¢ przyczyng ewolucji od silicydow do karbonidow.

Powyzsze idee Sedlaka nie znalazly duzego oddzwigku w $wiecie naukowym —
mierzonego liczbg cytatdbw w pis$miennictwie specjalistycznym. ** Nalezy jednak za-
uwazy¢, iz obecno$¢ krzemu w biosferze traktowano wowczas, to jest w latach pigé-

% Por. Wilodzimierz SepLak, ,,Krzem — pierwiastek miodosci (Szkic scenariusza filmu o$wiato-
wego)”, Roczniki Filozoficzne 1986, t. 34, nr 3, s. 203-208.

¥ Por. SepLak, Rola krzemu w ewolucji..., s. 60.

30 Por. Piekos, , Krzemowe tto zycia...”; Ryszard Pigkos, ,,Silicydalna teoria zycia profesora Sedlaka”,
Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowego 1986, t. 23, nr 3-4,s. 121-132.

*! SepLak, Rola krzemu w ewolugji..., s. 54.

32 Zapewne z tego powodu, ze nie zostaly opublikowane we wspolczesnej ,facinie naukowe;j”, to jest
w jezyku angielskim. Jedynymi bodaj naukowymi pozycjami (poza pracami polskojezycznymi), w kt6-
rych znalaztem cytowane prace Sedlaka sa: jedna ksigzka w jezyku rosyjskim pod tytutem ,,Krzem i zy-
cie”, ktorej autorami sg totewscy chemicy: Michait Grigoriewicz Woronkow, Gunar Izydorowicz Zerczan
i Edmund Jakowicz Lukiewic, Kriemnij i zizin: Biochimija, farmakologija i toksikologija sojedinienij
kriemnija, Izdatielstwo ,,Zinatnie”, Riga 1978; i jedna ksigzka w jezyku angielskim pod tytulem ,,Chemia
krzemionki” chemika amerykanskiego: Ralph K. Ier, The Chemistry of Silica: Solubility, Polymeriza-
tion, Colloid and Surface Properties, and Biochemistry, John Wiley and Sons, Inc., New York, Chiche-
ster, Brisbane, Toronto, Singapore 1979.
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dziesiagtych i szes$¢dziesigtych minionego wieku, jako rzecz przypadku. Na mozliwos¢
zinterpretowania tej obecnosci w kategoriach ewolucyjnych zwrocit uwage dopiero Se-
dlak. Co wigcej, przez bardzo dtugi czas krzem byt uwazany za pierwiastek abiologicz-
ny, pozostajacy w domenach: chemii nieorganicznej, petrografii, mineralogii, technolo-
gii czy elektroniki. Za niezbedny dla organizméw zostal uznany dopiero w latach sie-
demdziesigtych przez Edith Carlisle. * Dlatego tez wydaje sig, ze niektore tezy posta-
wione przez Sedlaka jeszcze w 1959 roku, na przyktad, ze krzem jest normalnym kom-
ponentem ustroju zywego i spetnia doniosta role w filogenetycznie starszych formach
zycia mogty uchodzi¢ za przedwczesne i stabo uzasadnione badz wyraznie przecenio-
ne. Na tego typu dos¢ kruchych przeciez podstawach Sedlak wysunat $miatg i wrecz
wizjonerska hipoteze, ktora mogla wydawac si¢ niedozwolong juz ekstrapolacjg. Nie-
mniej jednak z biegiem czasu okazuje sig, ze teza, iz krzem jako mikroelement jest zre -
dukowanym czynnikiem o istotnej niegdys roli w organizacji zycia, nie zostata obalona
1 mozna oczekiwac, ze bedzie konfirmowana. Niezbgdno$¢ biologiczna krzemu i glinu
moze wynika¢ na przyktad z selekcji naturalnej. **

Okazato sig, ze wigkszo$¢ ,,organizmow krzemowych” (to znaczy zawierajacych
nawet ponad 10% Si w substancji zywej) przynalezy do nizszych i starych filogene-
tycznie klas $wiata ozywionego, np. krzemowiciowce (Silicoflagellatae), stonecznice
(Heliozoa), gabki krzemowe (Poriferae), promienice (Radiolariae), okrzemki (Diato-
mea). U tych ostatnich stwierdzono na przyktad, ze krzem ma aktywny udziat w synte-
zie DNA i polimerazy DNA, a takze chlorofilu. ** Krzem istnieje w catej wspotczesnej
biosferze. Co wiecej, w mitochondriach i mikrosomach (komorek trzustki i zotadka
zwierzat cieptokrwistych) jest obecny enzym silikaza, ** uwalniajacy kwas krzemowy

33 Por. Edith M. Caruist, ,,Silicon as an Essential Element”, Federation Proceedings 1974, vol. 33,
no. 6, s. 1758-1766; Edith M. Caruistk, ,,Essentiality and Function of Silicon”, w: Gerd Benpz and Ingvar
LinpqvisT (eds.), Biochemistry of Silicon and Related Problems, Plenum Press, New York 1978, s. 231-
253; Edith M. Caruvist, ,,Silicon as an Essential Trace Element in Animal Nutrition”, w: David E verep and
Maeve O’Connor (eds.), Silicon Biochemistry, John Wiley & Sons Ltd., Chichester, New York, Sydney,
Toronto, Singapore 1986, s. 123-139; Edith M. Caruistk, ,,Silicon: An Essential Element for the Chick”,
Science 1972, vol. 178, no. 4061, s. 619-621; por. takze: Tracy L. Simpson and Benjamin E. Vorcani (eds.),
Silicon and Siliceous Structures in Biological Systems, Springer-Verlag, New York, Heidelberg, Berlin
1981.

3 Por. Christopher Extey, ,,Darwin, Natural Selection and the Biological Essentiality of Aluminium
and Silicon”, Trends in Biochemical Sciences 2009, vol. 34, no. 12, s. 589-593.

33Por. np. Benjamin E. Vorcany, ,,Role of Silicon in Diatom Metabolism and Silicification”, w: Benpz
and Linogvist (eds.), Biochemistry of Silicon..., s. 177-204; Véronique MartiNn-JéziquaL and Pascal
J. Lorez, ,,Silicon — A Central Metabolite for Diatom Growth and Morphogenesis”, w: Werner E.G.
Mouteer (ed.), Silicon Biomineralization: Biology — Biochemistry —Molecular Biology — Biotechnol-
ogy, Springer-Verlag, Berlin 2003, s. 99-124.

3 Por. Klaus Scnwarz, ,,Significance and Functions of Silicon in Warm-Blooded Animals: Review
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ze zwiazkow chemicznych. Jest on bardzo stabilny cieplnie, nie tracac aktywnosci
w 100°C przez 10 minut. O waznosci krzemu $wiadczy tez to, ze u bakterii kwas krze-
mowy stymuluje wzrost ich liczby w warunkach oligotroficznych. Na tej podstawie
przypuszcza si¢, iz na prebiotycznej Ziemi jakie§ protobakterie (przybyte z kosmosu
badz powstale na Ziemi) mogly zaadaptowac si¢ do warunkoéw niskich koncentracji do-
stepnego wegla 1 musiaty by¢ oligokarbotrofami, czyli heterotrofami, a nie chemotrofa-

mi. ¥’

Z kolei postulat Sedlaka, iz ewolucje chemiczng zycia nalezy rekonstruowa¢ dale-
ko wstecz, poza zwigzki organiczne wegla, az do zwigzkoéw krzemowych pozostaje na-
dal do zrealizowania. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz potrzeba takiej rekonstrukcji opiera
si¢ na hipotetycznym zatozeniu, cho¢ w przekonaniu autora dos¢ prawdopodobnym.

3.2. Cairns-Smitha hipoteza mineralnego ,,genu”

Problem mozliwosci istnienia u poczatkdéw ewolucji zycia organizmow opartych na
zwigzkach krzemu nie byt bynajmniej odosobniony w literaturze naukowej. Juz po
pierwszych pracach Sedlaka, bo poczawszy od 1966 roku, opublikowane zostaly liczne
artykuly i ksigzki Alexandra Grahama Cairns-Smitha * — rozwijajacego hipoteze mi-
neralnego ,,genu”. * W 1983 roku za$ odbyly si¢ w Uniwersytecie Cambridge, sponso-

and Outlook”, w: Benpz and Linpovist (eds.), Biochemistry of Silicon..., s. 207-230.

37 Por. Milton WamwriGHT, K. AL-Waseen, N. Chandra WickramasINGHE, and Jayant V. NARLIKAR, ,,Did
Silicon Aid in the Establishment of the First Bacterium?”, International Journal of Astrobiology 2003, vol.
2, no. 3, s. 227-229; Milton WamwriGHT, Amar Laswp, and Fawaz Avrsuammari, ,,Bacteria in Amber Coal
and Clay in Relation to Lithopanspermia”, International Journal of Astrobiology 2009, vol. 8, no. 2,
s. 141-143; Jack T. Trevors, ,.Bacterial Evolution and Silicon”, Antonie Van Leeuwenhoek International
Journal of General and Molecular Microbiology 1997, vol. 71, no. 3, s. 271-276.

¥ Por. Alexander Graham Cairns-Smith, ,,The Origin of Life and the Nature of the Primitive Gene”,
Journal of Theoretical Biology 1966, vol. 10, no. 1, s. 53-88; Alexander Graham Camrns-SmitH, ,,An Ap-
proach to a Blueprint for a Primitive Organism”, w: Conrad Hal W apbingTon (ed.), Towards a Theoreti-
cal Biology, vol. I: Prolegomena, Aldine Publishing Company, Birmingham 1968, s. 57-66; Alexander
Graham Camrns-Smith, ,,Case for an Alien Ancestry”, Proceedings of the Royal Society of London, Series
B: Biological Sciences 1975, vol. 189, no. 1095, s. 249-274; Alexander Graham Camns-Smith, ,,Organisms
of the First Kind”, Chemistry in Britain 1979, vol. 15, s. 576-579; Alexander Graham CAmrNs-SmiTH,
,»Clues to the Origin of Life”, Proceedings of the Royal Institution of Great Britain 1988, vol. 60, s. 137-
159; Alexander Graham Cairns-SmiTH, ,,Materials for «first steps» in Evolution”, w: Julian Cuera-Frores,
Tobias Owen, and Frangois RauLiN (eds.), The First Steps in the Origin of Life in the Universe, Springer
Science + Business Media, B.V., Dordrecht 2001, s. 49-53; Alexander Graham Camrns-SmiTH, ,,Chemistry
and the Missing Era of Evolution”, Chemistry — A European Journal 2008, vol. 14, no. 13, s. 3830-3839;
Alexander Graham Camrns-Smith, The Life Puzzle: On Crystals and Organisms and on the Possibility
of a Crystal as an Ancestor, Oliver and Boyd, Edinburgh 1971; Camrns-SmitH, Genetic Takeover...;
Cairns-SmitH, Seven Clues to the Origin of Life....

% Niekiedy zwana ,,na wyrost” rowniez teorig — teorig mineralnych poczatkow zycia. Nota bene tak
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rowane przez NASA, warsztaty naukowe poswigcone roli mineratow glinowych w po-
wstaniu zycia. * Hipoteza ta, jak wspomniano wyzej, wykazuje pewne podobienstwa
z wezesniejszymi ideami Sedlaka, cho¢ zapewne powstata niezaleznie. *' Zgodnie z nig
niektore rodzaje glinokrzemianéw zapoczatkowaly ewolucje organiczng, gdyz posiada-
ty zdolno$¢ do replikacji, przypadkowych mutacji i tatwos¢ syntezy. Cairns-Smith od-
rzuca powszechnie przyjmowane przekonanie, ze pierwsze organizmy zawieraly jakie$
informacje o sobie w postaci genéw jako fragmentéw kwasoéw nukleinowych tak cha-
rakterystycznych dla znanego obecnie zycia. W konsekwencji praprzodkami wspotcze-
snych ukltadéw zywych musiaty by¢ wedlug niego nieorganiczne krysztaly mineratow
glinokrzemianowych. Jak doszedt do tej idei i jak ja uzasadnit?

Ot6z Cairns-Smith przyjmuje teleonomiczna definicje Zycia, ** zgodnie z ktorg jest
ono cato$cia z gory zatozona we wszystkich jej czesciach, akcentujaca wspotzaleznosé
wszystkich elementow tworzacych biosystemy. W zwiazku z tym przyjmuje on, ze
tym, co wyrdznia organizmy zywe od innych uktadéw naturalnych jest ich ztozona nie-
podzielno$¢, inaczej méwigc nieredukowalna ztozonosc.

Cairns-Smith zakwestionowat paradygmat OHUM (Oparin-Haldane-Urey-Miller),
to jest teori¢ abiogenezy tak zwanego gloéwnego nurtu badawczego w protobiologii.
W szczegolnosci odrzucit koncepcje bulionu pierwotnego na podstawie danych geolo-
gicznych i astronomicznych. Za mato prawdopodobng uznat przede wszystkim mozli-
wos$¢ abiotycznej syntezy kwasow nukleinowych, gdyz jego zdaniem pojawily si¢ one

wilasnie zostat zatytulowany jeden z podrozdziatéw (5.3.) ksiazki: Wtodzimierz £ ucowski, Filozoficzne
podstawy protobiologii, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 1995, s. 128-146, po$wigcony zreferowaniu
i analizie publikacji Cairns-Smitha w tym wzgledzie; prace Sedlaka nie s3 tam analizowane.

% Alexander Graham Camrns-Smith and Hyman HartMan (eds.), Clay Minerals and the Origin of
Life, Cambridge University Press, Cambridge 1986.

*''W Zadnej jednak ze swoich publikacji Cairns-Smith nie cytuje prac Sedlaka. To samo zreszta moz-
na stwierdzi¢ w wypadku Sedlaka, ktory rowniez w swoich pdzniejszych pracach nie cytuje Cairns-
Smitha, zob. np. Wlodzimierz SepLak, ,,Paleobiochemiczne problemy wczesnych stadiow zycia”, Roczniki
Filozoficzne 1973, t. 21, nr 3, s. 65-87; Wiodzimierz SepLak, ,,Paleontologiczne problemy krzemowe”,
Summarium (za rok 1973), nr 2(22/1 Numer jubileuszowy), Wydawnictwo TN KUL, Lublin 1975, s. 329-
335; Wiodzimierz SepLak, ,,Rola krzemu w ewolucji organicznej”, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu 1985, Ser. ,,Chemia”, nr 45, s. 59-74; Wiodzimierz SepLak, ,,Cwieréwie-
cze krzemowej teorii zycia”, Roczniki Filozoficzne 1985, t. 33, nr 3, s. 115-133. Jedynym bodajze wyjat-
kiem jest publikacja zarysu scenariusza filmu popularnonaukowego na temat powstania zycia: SEDLAK,
,,Krzem — pierwiastek mtodosci...”. Mozna wigc podejrzewal, ze prawdopodobnie mamy do czynienia
z sytuacja, gdy tworca nowej teorii lub hipotezy eksponuje wlasne osiagniecia, natomiast u swych po-
przednikow dostrzega same wady, za$ dorobku konkurentow nie zauwaza w ogoéle (por. Lucowski, Filozo-
ficzne podstawy protobiologii..., s. 141).

2 Por. np. Camrns-Smitn, Genetic Takeover..., s. 78; Carns-Smiti, Seven Clues to the Origin of
Life...,s. 2.
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na do$¢ wysokim etapie tzw. drzewa ewolucyjnego. ** Kwasy nukleinowe, jako no$niki
informacji genetycznej, nie byly potrzebne do zapoczatkowania rozwoju zycia, ale cos,
co peknito funkcje genéw przekazywanych z pokolenia na pokolenie. Jako alternatywe
dla DNA, petniaca funkcje prymitywnego genu, Cairns-Smith proponuje krysztaty gli-
nokrzemianéw warstwowych, usytuowane w cyklicznym krystalizatorze ciggtym utrzy-
mywanym przez przyptywy i odplywy, podlegajace procesowi wzrostu w roztworze
o niewysokim stopniu przesycenia. Glinokrzemiany tego typu wystepowaly obficie na
prebiotycznej Ziemi. Jako przyktad zdolnosci natury do samoorganizacji wymienia
w szczegolnosci mineraty ilaste, takie jak montmorylonit czy kaolinit. Posiadaja one
regularne formy geometryczne, tworza si¢ spontanicznie i powielaja wedlug pewnych
statych wzorow. *

Jak wspomniano wyzej, Cairns-Smith przyjmuje teleonomiczng definicje zycia, ak-
centujacg wspolzalezno$¢ elementéw tworzacych organizm jako z gory niepodzielnie
ztozong catos¢. W zwigzku z tym, azeby wyjasni¢, jak taka niepodzielna cato$¢ po-
wstala, przyjmuje rowniez model ewolucji jako procesu addycji i eliminacji. Tak wigc,
geneze pierwszych uktadow sktadajacych sie z komponentow $cisle od siebie uzalez-
nionych 1 genez¢ kolejnych uktadéw sktadajacych si¢ z innych sktadnikoéw réwniez
wspoldziatajacych ze soba Cairns-Smith thumaczy za pomoca metafor, takich jak: (a)
Hstruktury tukowe”, czyli struktury zbudowane z uzaleznionych od siebie elementow,
np. modelem ich jest tuk rzymski budowany z kamieni, ktorych pewna liczba zostata
usunieta jako zbedna, (b) lina ztozona z widkien konopi, ktorych diugos¢ jest mniejsza
od catej liny. Rozwoj uktadoéw tego typu podlegat naprzemiennym procesom eliminacji
elementow starych i dodawania nowych. Przykladami takiej struktury tukowej sa, we-
dhug Cairns-Smitha, cykle metaboliczne. Niektore ogniwa jakiego$ cyklu reakcji meta-
bolicznych juz zniknely, chociaz zachowala si¢ ich ,,funkcja”. W wyniku tego rodzaju
przemian miata dokona¢ si¢ ,,metamorfoza genetyczna”. Zmienit si¢ obiekt ewolucji,
ale zachowata si¢ ,,tukowa” organizacja proceséw. Krotko mowigc, pomostem migdzy
ewoluujacymi organizmami mineralnymi a dominujgca obecnie na Ziemi catkowicie
inng forma zycia byt wedtug Cairns-Smitha tak zwany przechwyt genetyczny (genetic
takeover *) lub inaczej — metamorfoza genetyczna (genetic metamorphosis *°). Tak
wigc mineraty glinokrzemianowe byly warunkiem pdzniejszego powstania czasteczek
organicznych, bedac dla nich ,,podpora”. A z biegiem czasu te ostatnie, gdy uzyskaty

4 Por. Carns-SmiTH, Genetic Takeover..., s. 56-59.

“ Por. Camrns-Switn, Seven Clues to the Origin of Life..., s. 78-79; Camrns-Switn, Genetic
Takeover..., s. 419-420.

# Por. np. Carns-Smith, Genetic Takeover..., s. 121-135.

% Por. np. Carns-Smith, The Life Puzzle..., s. 137-150.
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zdolno$¢ do powielania siebie, odrzucily t¢ wczesniej istniejaca i wazng dla ich po-
wstania podpore, ktora po wypehieniu swej funkeji znikneta bezpowrotnie z chemii
Zycia.

W dotychczasowym darwinowskim modelu tzw. drzewa zycia postulowany byt
ostatni uniwersalny przodek wszystkich organizmoéw (LUCA *7). Otéz Cairns-Smith
uzupehil to ,,drzewo” wprowadzajac ,,ostatecznego przodka” (UA *). Wedlug jego
koncepcji LUCA byt organizmem zupetnie innego rodzaju niz jego przodek, to jest UA
zbudowany byt z odmiennych substancji chemicznych.

4. Model minimalnego systemu zywego w teorii biogenezy
krzemowe;j

Komorka zywa jest izotermicznym uktadem otwartym: samozestawialnym, samo-
nastawczym i1 samoutrwalajacym si¢. Tego rodzaju system chemiczny (jak rowniez cy -
bernetyczny, elektroniczny i tak dalej), bedacy no$nikiem zycia, czyli realizujacy ,,stan
bycia zywym”, jest nadal uwazany za ,,atom biologiczny”. Stanowi on punkt odniesie-
nia do budowania modeli minimalnego systemu zywego, ktére wykorzystywane sg do
badan genezy zycia. Proponowano caty szereg takich modeli, np. koacerwat, mikrosfe-
ra, bioid, minimalny (M,R)-system, chemoton, minimalny system autopoietyczny, mi-
nimalna protokomorka syntetyczna i tak dalej. * Ostatni z wymienionych — jest bodaj
najbardziej wspotczesnie rozwijanym modelem, * aczkolwiek zaktadajacym tak zwane
weglowe poczatki zycia, a wigc bgdacym w gtdownym nurcie badan nad geneza zycia.
Teoria krzemowych poczatkow zycia nie jest teorig glownego nurtu. Interesujace wiec
bedzie wydobycie z niej i przeanalizowanie sugestii dotyczacych minimalnego systemu
zywego, ktorego model moze by¢ alternatywny wzgledem wymienionych powyzej mo-
deli.

4.1. ,Minimum” zycia w ujeciu Sedlaka

W ramach wyzej wymienionych publikacji na temat teorii silicydow Wtodzimierz
Sedlak nie przedstawil Zadnych sugestii dotyczacych minimalnego uktadu zywego.

7 LUCA — skrét od nazwy w jezyku angielskim: Last Universal Common Ancestor.
® UA — skrot od nazwy w jezyku angielskim: Ultimate Ancestor.

¥ Przeglad tych modeli por. w: Wnuk, Geneza i rozwoj idei elementarnej jednostki zycia..., s. 123-
160.

50 Por. np. Steen Rasmussen, Mark A. Bepau, Liachai Cuen, David Deamer, David C. Krakauer, Nor-
man H. Packarp, and Peter F. Stapier (eds.), Protocells: Bridging Nonliving and Living Matter, The
MIT Press, Cambridge, Massachusetts — London, England 2008.
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Niemniej jednak sugestie takie wyrazone zostaly w niektorych jego publikacjach z za-
kresu bioelektroniki, *' jako pewnej dziedziny biologii teoretycznej lub biofizyki, maja-
cej rowniez charakter ogélnoteoretyczny i filozoficzny, a speniajacej funkcje eksplika-
cyjng i metody badania zycia. Koncepcje bioelektroniczne Sedlaka prezentuja interdy-
scyplinarne i holistyczne, systemowe spojrzenie na istot¢ Zycia, przeciwstawne ujgciom
czastkowym o charakterze mechanistycznym.  Juz w jednym z wcze$niejszych arty-
kutéw z tej dziedziny, nieposwigconym jednak biogenezie, Sedlak, rozwazajac kwestie
natury ,,pola biologicznego” i ,,geometrii zycia” pisze: ,,Elementarna jednostka Zycia
Jjest kwadrupolem sil”, > to jest sit fizycznych w geometrii aperiodycznego krysztatu

ZywWego.
Wprowadzajac do swojej koncepcji elektromagnetycznej natury zycia Sedlak za-
ktada, ze zycie jest funkcja srodowiska. Otoz stwierdza on, ze:

Proby odtworzenia poczatkow zycia oparte jedynie na chemii s niebiologiczne. Nie ma Zy-
cia bez odbioru informacji elektromagnetycznej srodowiska. Zawigzanie akcji zycia to zmu-
szenie drobiny chemicznej wzglgdnie ich agregatu do dawania elektromagnetycznej odpo-
wiedzi tgcznie z wyzwoleniem mechanizmow samoregulacji. Nie ma biopoezy bez integra-
tora energetycznego jednoczacego uktad w funkcjonalng cato$¢. Nie musiato si¢ zycie do-
konaé¢ w chemicznym zestawie obecnej biomolekuly. Réwnie dobrze mogt by¢ to start z in-
nego potprzewodnika krystalicznego, jak np. koloidalna krzemionka. Optyczna czynnosc,
srubowy uktad drobin, wielko$¢ skoku $ruby w biatkach to zapewne pozostatosci informacji
elektromagnetycznej Srodowiska z protozywych uktadow krzemowych. 3

Tego rodzaju protozywy uktad krzemowy zawiera powierzchniowg warstwe elek-
tronow, nazywang przez Sedlaka ,.elektrostaza”. Petni ona rol¢ odbiornika i nadajnika
informacji elektromagnetycznej oraz utrzymuje stan wewngtrznej homeostazy uktadu
i zapobiega wzrostowi jego entropii. Elektrostaza jest ponadto barierg energetyczna,
a takze integruje system i zapewnia selektywny doplyw informacji z otoczenia, co wa-
runkuje rozwijanie si¢ mechanizméw ewolucyjnych. W tego rodzaju fizykalnym podto-
7u zycia (to jest na przyktad koloidalnej krzemionki) Sedlak dopatruje si¢ ,,minimum”

' Por. Wlodzimierz Seprak, ,,Wstep do elektromagnetycznej teorii zycia”, Roczniki Filozoficzne
1970, t. 18, nr 3, s. 101-126; Wtodzimierz SepLak, ,,Bioelektronika — system nowego pojmowania zycia”,
Roczniki Filozoficzne 1984, t. 32, nr 3, s. 199-218.

52 Por. Szczepan W. Staca, ,,Wstep”, w: Stefan Kaira, Wlodzimierza Sedlaka kwantowa teoria zy-
cia, Z zagadnien filozofii przyrodoznawstwa filozofii przyrody, t. 12, red. Mieczystaw Lubanski i Szczepan
W. Slaga, ATK, Warszawa 1991, s. 7-9.

33 Wiodzimierz SepLak, ,,Zaburzenia pola biologicznego jako przyczyna narosli rakowatej na drze-
wach”, Roczniki Filozoficzne 1968, 1. 16, no. 3, s. 85 [77-103].

* Wiodzimierz SepLak, ,,Elektrostaza i ewolucja organiczna”, Roczniki Filozoficzne 1967, t. 15, nr 3,
s. 56 [31-58].
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zycia. > Minimum tym jest czastka koloidalna potraktowana jako uktad bipotprzewod-
nikowy, ktorego wlasnosci zaleza od elektronicznej natury jego tworzywa i od otacza-
jacego Srodowiska elektrycznego i elektromagnetycznego, bedacego nosnikiem infor-
macji zewnetrznej wplywajacej na tworzenie si¢ uktadu zdolnego do samoregulacji.
Sedlak nie wskazuje konkretnego zestawu procesow, w jaki sposob informacja elektro-
magnetyczna §rodowiska ksztattuje tego rodzaju ,,minimum” zycia. Niemniej jednak
twierdzi, ze poczatek takiego minimalnego systemu, rownoznaczny z poczatkiem zy-
cia, zaistnial, gdy tylko dokonalo si¢ sprz¢zenie pomigdzy reakcjami chemicznymi
a procesami elektronicznymi w potprzewodnikach glinokrzemianowych. Czynnikiem
sprzegajacym byty fotony protosrodowiska. Sedlak postuguje si¢ w tym kontekscie naj-
czesciej takimi terminami jak: ,,sprzezenie chemiczno-elektroniczne”, ,,kwantowy szew
zycia”, ,kwant zycia”. * Niestety, tych trzech terminéw oraz kilkunastu innych o po-
krewnym lub zblizonym znaczeniu uzywa na ogo6t zamiennie i niekonsekwentnie, na
przyktad w rozdziale szostym pod tytulem ,,Analiza elementarnego uktadu bioelektro-
nicznego” ksigzki Homo electronics utozsamia kwant zycia z energia biogennego fo-
tonu:

Znalezienie kwantu zycia byloby nie lada sensacja w biologii. A moze — wychodzac
z og6lnej idei elektromagnetycznosci zycia — jego kwant nie bgdzie niczym innym, jak tylko
energia biogennego fotonu?

Konieczne jest pewne wyjasnienie. Bioelektronika jest rOwnoznaczna nie z poszukiwaniem
kwantu zycia, czyli jego najmniejszej jednostki, a raczej z wyodrgbnieniem poziomu kwan -
towego, na ktorym dokonuje si¢ proces nazwany ogolnie zyciem. *’

Z kolei w innych publikacjach ujmuje t¢ kwesti¢ troche odmiennie i w niezbyt ja-
snych metaforach, na przyktad:

kwantowy szew jest przekazywalny genetycznie, mozna by go nazwa¢ genem Zycia. Stano-
wi wlasciwie kwant zycia, czyli najmniejszg jednostke Zycia. Kwant zycia jest nosnikiem
oddzialywan chemicznych i elektronicznych, zespolonych w jedno pojgcie zycia.

Kwantowe tacze zycia jest pojeciem abstrakcyjnym z podstawa w rzeczy. By¢ moze jest

ono rowniez najsubtelniejszym detektorem pol elektromagnetycznych odbieranych ze $ro-

dowisk wewnetrznego i zewnetrznego”. *

% Por. SepLak, ,,Wstep do elektromagnetycznej teorii zycia...”, s. 101-126.

% Przyblizenie tych idei znalez¢ mozna w artykutach: Marian Wxuk i Jozef Zo, ,,Wktad Wiodzimie-
rza Sedlaka w powstawanie bioelektroniki”, Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowego
1986, t. 23, nr 3-4, s. 88-103; Marian Wnuk, ,, Wlodzimierza Sedlaka idea sprzgzenia chemiczno-elektro-
nicznego w organizmach”, Roczniki Filozoficzne 1991-1992, t. 39-40, nr 3, s. 103-120.

7 Wlodzimierz SepLak, Homo electronics, PTW, Warszawa 1980, s. 59.

% Wiodzimierz Seprak, Wprowadzenie w bioelektronike, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich —
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Minimum uktadu protobiologicznego stanowig reakcje oksydoredukcyjne, czyli ,,wahadto”
elektronowe. [...] Procesy plazmowe uruchomienia zdelokalizowanych elektronow w pot-
przewodniku nieorganicznym pod dziataniem $wiatta mogty zapoczatkowa¢ zespolenie che-
mii z potprzewodnikami organicznymi typu melaniny, porfiryny itp. Wydaje si¢, Ze obecna
bioplazma przechodzita etap organiczno-nieorganiczny i przez pewien czas byta plazma tyl-
ko fizyczna sprzgzong z reakcjami chemicznymi.

Powstanie zycia moglo si¢ dokonywac na kilka sposobow, ale musiato objaé dwa etapy —
chemiczny i elektroniczny. W jaki§ nieznany nam sposob zadzierzgnal si¢ ostatecznie
kwantowy szew zycia.

Aspekt strukturalny minimalnego systemu zywego Sedlak utozsamia niekiedy
z aspektem funkcjonalnym wowczas, gdy bardziej szczegdtowo opisuje ,,najmniejsza
jednostke funkcjonalng zycia” w sposob nastgpujacy:

Jesli zwykte lacze typu p-n, czyli dwoch potprzewodnikow o przeciwstawnej charakterysty-
ce donora i akceptora elektrondw, spetnia w elektronice technicznej tak wielostronne funk-
cje, ze nazywa si¢ je nickiedy elektronicznym sercem uktadu, to mozna postawi¢ pytanie:
czy lacze dwoch procesow, z ktorych jeden jest oksydoredukcyjnym wahadtem chemicz-
nym, a drugi procesem elektronicznym, nie mozna by uwaza¢ za sprz¢zony uklad che-
miczno-elektroniczny? Czy taki uktad nie bylby najbardziej odpowiedni dla zawigzywania
akcji okreslanej jako zycie? Oba uktady nawet oddzielnie brane pracujg na podstawach
kwantowych. W uktadzie chemicznym dokonuje si¢ zmiana w przenoszeniu elektronow wa-
lencyjnych, w elektronicznym uruchamiaja si¢ elektrony uwspolnione, walencyjne pozosta-
ja bez zmiany. Co teraz bedzie, jesli takie dwa uktady zaczng si¢ podczas ,,pracy” zbliza¢ do
siebie na odlegltos¢ krytyczng, gdzie wystapi¢ muszg kwantowe sprzezenia? Oba uklady
beda pracowaty kolektywnie jako kwantowo mechanicznie opisywalna para wzajemnie na
siebie oddzialywujaca. Laczny uktad takiej pary bedzie funkcjonowat jako sprzgzenie kwan-
towe dwu roznych procesow. Ta sprzezona funkcjonalnos$¢ to wiasnie zycie. ©

Jak wspomniano wyzej, czynnikiem sprzegajacym bylyby fotony, bowiem:
HKwantowy szew zycia jest najmniejszym reagentem na czynniki ze Srodowiska ze-
wnetrznego lub wewnetrznego organizmu”. ' Sedlak uwaza, ze mozliwe sg trzy sposo-
by ,,zawigzania” zycia, ktore mogltyby sporadycznie wspotwystepowac: (a) epitaksjalny
wzrost amorficznych zwigzkoéw organicznych, (b) uruchomienie reakcji oksydoreduk-
cyjnych na polprzewodnikach mineralnych, (c) poprzez plazmowe wyladowania elek-

Wydawnictwo, Wroctaw 1988, s. 51.
* SEDLAK, Wprowadzenie w bioelektronike..., s. 113-114.

% Wtodzimierz SepLak, ,,Bioelektronika — system nowego pojmowania zycia”, Roczniki Filozoficzne
1984, t. 32, nr 3, 5. 206-207 [199-218].

5! SEpLAK, ,,Bioelektronika — system...”, s. 207.
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tryczne na zwigzkach chemicznych pochodzenia niebiotycznego. *

Reasumujac, jesli przyjaé, ze wyjsciowym substratem protoorganizméw nie byly
zwigzki wegla, ale rozpowszechnione w $rodowisku prebiotycznym glinokrzemiany
o wiasnosciach polprzewodnikowych, to modelem ,,minimum Zycia” mogag by¢ czastki
glinokrzemianowego koloidu amfoterycznego, w ktorym uktad ,,czastka koloidalna —
woda” nalezatoby traktowac jako tzw. zlacze p-n znane z elektroniki. A to dlatego, ze po-
wstajgce Zycie powinno byto oprze¢ sie na systemie umozliwiajacym subtelny odbidr mi-
nimalnych bodzcéw polowych (zwlaszcza elektromagnetycznych) i optymalny odbidr in-
formacji, czyli na systemie polprzewodnikowym.

4.2. Krysztal gliny jako pierwotna jednostka zycia
w ujeciu A.G. Cairns-Smitha

W badaniach biogenezy zaklada si¢ na ogol, ze pierwsze organizmy powstaty po-
przez samorddztwo (spontaneous generation). Cairns-Smith réwniez przyjmuje ten
punkt widzenia, ale i rozwaza, dlaczego nie ma jakich§ znakéw obecnego lub niedaw-
nego samorddztwa oraz dlaczego nie stwierdzono istnienia takich organizmow — sa-
mostarterow (self-starters). * Czy tak jest z powodu zmiany ogdlnych warunkéw na
Ziemi, czy z innych przyczyn, ktorych dopatruje si¢ we wlasciwosciach molekut budul -
cowych zycia. Cairns-Smith odrzuca molekuly autokatalitycznego RNA (hipoteza
swiata RNA) jako wspomniane samostartery, z powodu ich zbyt zaawansowanej ztozo-
nosci. W ogole ,,rozprawia” si¢ z organicznymi molekutami jako pewng klasg. Stwier-
dza konsekwentnie, ze jednostki odpowiednie dla samomontowania pierwszych genow
powinny by¢ male. Powinny réwniez by¢ zdolne do przechowania znaczacej iloci in-
formacji oraz replikowania informacji w miar¢ doktadnie poprzez procesy wzrostu
ipodziatu krysztatdw. * Krysztaly bowiem sa najbardziej rozpowszechniong klasa
obiektow samomontujacych sie.

Mineraty glinowe sg ztozone z niezmiernie drobniutkich krysztatow, zwykle krze-
mianéw warstwowych (kaolinit, dikit, haloizyt, illit, mika, montmorylonit i tak dalej).
Dlatego tez Cairns-Smith uwaza, ze krystaliczne ,,geny” sa hipotetycznymi genami
pierwotnymi, * replikujacymi si¢ poprzez procesy wzrostu krysztatow. Wiasnie taki
pierwotny obnazony gen (naked gene) ® jest owym hipotetycznym organizmem mini-
malnym, ktéry nie ma oddzielnego fenotypu. Cairns-Smith analizujac pewng hipote-

52 Por. SepLak, Wprowadzenie w bioelektronike..., s. 112-113.

53 Por. np. Carns-Smith, Seven Clues to the Origin of Life..., s. 98-99.
% Por. np. Carns-Smith, Seven Clues to the Origin of Life..., s. 74.

8 Por. np. Carns-Smith, The Life Puzzle..., s. 120.
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tyczng klase obiektow, tak zwane wlasciwe geny krystaliczne, * wskazuje, ze mineral-
ny ,,gen” nie moze by¢ jednak zbudowany z krysztatéw homogenicznych, gdyz do ma-
gazynowania i transferu informacji potrzebna jest nieregularno$¢ komponentow. Mine-
ralny gen powinien wigc charakteryzowac si¢: zaburzeniami struktury, zdolno$cia do
wzrostu (ze wzgledu na replikowanie informacji), trwaloscig uporzadkowania (ze
wzgledu na doktadnosé replikacji) oraz tupliwoscia (pozwalajacg na ukonczenie repli-
kacji). %

Cairns-Smith rozwaza réwniez kwesti¢ tzw. odpowiedniej pojemnosci informacyj-
nej krystalicznego genu. Informacja mierzona w bitach jest jaka$ specyfikacja jedne;j
konfiguracji elementéw z ,,astronomicznej” liczby wszystkich mozliwych konfiguracji
(rzedu 2%). Jaki$ realny krysztal, sktadajacy si¢ z mozaiki mniejszych podjednostek
i budowany wzdhuz podobnych linii, potrzebuje nie wigcej niz kilka nanometréw szero-
kosci, by moc pomiesci¢ skromng ilos¢ informacji, rzedu 400 bitow.  Cairns-Smith
nie podaje, ile bitow informacji jest potrzebne do zainicjowania powstania ,,samostarte-
rowW” 1 skad si¢ ona bierze, uznajac zapewne, iz jest to problem filozoficzny, a nie przy-
rodniczy. Dodac¢ nalezy, ze hipoteza ,krysztalow jako genow” okazata si¢ podatna na
testowanie. Probe takg juz podjeto.

5. Uwagi koncowe

Istnieje wiele modeli elementarnej jednostki Zycia, a niektore maja duze znaczenie
teoretyczne i do$wiadczalne, zwlaszcza w badaniach protobiologicznych, astrobiolo-
gicznych etc. Pozwalaja one zaréwno na glebsze rozumienie natury zycia, jak i na pro-
gnozowanie nowych obszaré6w do badan. W teorii krzemowej biogenezy brak jest od-
powiedniego modelu ,,atomu zycia”, jak to jest w wypadku wickszosci teorii genezy
i ewolucji zycia. Te ostatnie, szeroko akceptowane teorie ,,organicznych” poczatkow
maja istotng wspodlng tezg z obiema hipotezami zycia ,.krzemowego”. Zgodnie z nig
wodne i glinokrzemianowe $rodowisko pierwotne byto czynnikiem koniecznym dla po-
wstania protoorganizmoéw, o ile zycie rzeczywiscie powstato na Ziemi, a nie przywe-
drowato z kosmosu. Tyle ze ich budowa chemiczna jest calkiem odmienna. Poniewaz

% Por. np. Carns-Smith, Genetic Takeover..., s. 81-82, 136-139.

57 Alexander Graham Camrns-Smith, ,,The Four Crystal Genes”, w: Carns-Smitn and Hartvman (eds.),
Clay Minerals and the Origin of Life..., s. 143-152.

5 Por. Camrns-Smit, ,,The Four Crystal Genes...”, s. 147.
% Por. Camrns-Smit, ,,The Four Crystal Genes...”, s. 145.

" Por. Theresa BuLLarD, John FREUDENTHAL, Serine Avacyan, and Bart Kanr, ,, Test of Cairns-Smith’s
«Crystals-as-Genes» Hypothesis”, Faraday Discussions 2007, no. 136, s. 231-245.
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krzemiany dominuja ilosciowo w litosferze, ' to ich istotna rola w ,,biogenezie weglo-
wej” jest uznawana, a ponadto dobrze potwierdzona do$wiadczalnie: glinokrzemiany
mogly stuzy¢ jako katalizatory i adsorbenty zwigzkoéw organicznych oraz matryce dla
struktur organicznych i ich ekrany chronigce przed niszczacym dzialaniem promienio-
wania UV. 7

Jak dotad nie wykryto krzemowych form zycia (to jest bezweglowych silicy-
dow), 7 a spor o mozliwos¢ ich istnienia w ekstremalnych warunkach, zwlaszcza poza-
ziemskich, trwa nadal. * Powyzszy przeglad hipotez ,,krzemowych” poczatkéw zycia
na Ziemi miat na celu wyeksponowanie implikowanych przez te hipotezy tych sugestii,
ktore pozwolilyby na rekonstrukcje jakiego$ spodjnego modelu elementarnej jednostki
Zycia i pordwnanie go z innymi tego rodzaju modelami. Proba takiej rekonstrukeji,
w kontekscie interdyscyplinarnym, bedzie podjeta w drugiej czgsci artykutu

Marian Wnuk

" Por. Martin J. van Kranenponk, R. Hugh Smithies, and Vickie C. Bennerr (eds.), Earth’s Oldest
Rocks, Elsevier, Amsterdam Boston Heidelberg 2007; Patrick G. Eriksson, Wladyslaw Artermann, David
R. Necson, Wulf U. MutLLer, and Octavian Catuneau (eds.), The Precambrian Earth: Tempos and
Events, Elsevier, Amsterdam, Boston, Heidelberg 2004.

™ Por. np. Hope L. Juntunen, Lucas J. Lemen, Briann K. Prrrs, Samantha M. O’Hanvon, Bethany
P. THewiNG, Laura M. Barge, Patrick Vipeau, and Michael O. Gavror, ,Investigating the Kinetics of Mont-
morillonite Clay-Catalyzed Conversion of Anthracene to 9,10-anthraquinone in the Context of Prebiotic
Chemistry”, Origins of Life and Evolution of Biospheres 2018, vol. 48, no. 3, s. 321-330; Elisa Bionpi, Ser-
gio Branciamore, Marie-Christine MaureL, and Enzo Gatrori, ,,Montmorillonite Protection of an UV-Irra-
diated Hairpin Ribozyme: Evolution of the RNA World in a Mineral Environment”, BMC Evolutionary
Biology 2007, vol. 7, Suppl. 2, s. S2 [S1-S7]; G6zen Ertem, ,,Montmorillonite, Oligonucleotides, RNA and
Origin of Life”, Origins of Life and Evolution of the Biosphere 2004, vol. 34, no. 6, s. 549-570; Shmuel
Yarv and Harold Cross (eds.), Organe-Clay Complexes and Interactions, Marcel Dekker, New York
2002.

7 Por. Joseph Secksacn and J. Patrick KocioLek (eds.), The Diatom World, Springer Science + Busi-
ness Media B.V., Dordrecht Heidelberg London New York 2011; Wemer E.G. MuLLer and Mikhael
A. Grachev (eds.), Biosilica in Evolution, Morphogenesis, and Nanobiotechnology: Case Study Lake
Baikal, Springer Verlag, Berlin Heidelberg 2009; MuLLer (ed.), Silicon Biomineralization...; Hideki
Sakurar (ed.), Organosilicon and Bioorganosilicon Chemistry: Structure, Bonding, Reactivity and
Synthetic Application, Ellis Horwood, Chichester 1985; Smveson and Vorcant (eds.), Silicon and
Siliceous Structures....

" Por. Lev GriBov, V. Baranov, and Yuri MacarsHak, ,,Is «Silicate Life» Possible?”, w: Yuri
MacarsHak, Sergey Kozyrev, and Ashok K. Vaseasura (eds.), Silicon Versus Carbon: Fundamental
Nanoprocesses, Nanobiotechnology and Risks Assessment, Springer Science + Business Media B.V.,
Dordrecht 2009, s. 1-8; Shirley Peng, ,,Silicon-Based Life in the Solar System”, Silicon 2015, vol. 7, no. 1,
s. 1-3; David T. Jacos, ,,There Is No Silicon-Based Life in the Solar System”, Silicon 2016, vol. 8, no. 1,
s. 175-176; Janusz Jurand Perkowski, William Bams, and Sara Seacer, ,,On the Potential of Silicon as
a Building Block of Life”, Life 2020, vol. 10, no. 6, numer artykutu: 84.
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Hipotezy biogenezy krzemowej a zagadnienie elementarnej jednostki Zycia.
Czes¢ I: Sedlaka hipoteza ,,silicydow” i Cairns-Smitha hipoteza ,,mineralnych genéw”

Streszczenie

W artykule przedstawiono problem modelowania minimalnego systemu zywego z punktu wi-
dzenia hipotez mineralnych poczatkow zycia. Szczegdlng uwage poswigcono hipotezom sformu-
lowanym przez Wlodzimierza Sedlaka (krzemowe formy Zycia) i przez Alexandra Grahama Ca-
irns-Smitha (mineralny ,,gen”). Wskazano na mozliwos¢ rekonstrukcji nowego modelu elemen-
tarnej jednostki Zycia. Dokonano przegladu pismiennictwa dotyczacego tej problematyki.

Stowa kluczowe: mineralne poczatki zycia, Zycie oparte na krzemie, hipoteza ,krysztatow jako
gendw”, Wlodzimierz Sedlak, Alexander Graham Cairns-Smith.

The Hypotheses of Silicon Biogenesis and the Problem of the Elementary Unit of Life.
Part I: Sedlak’s Hypothesis of “Siliceous Life Forms” and Cairns-Smith’s Hypothesis of
“Mineral Genes”

Summary

The problem of the modeling of a minimal living system is presented from the viewpoint of the
hypotheses of mineral origins of life. Special attention is paid to the hypotheses formulated by
Wtodzimierz Sedlak (siliceous life forms) and by Alexander Graham Cairns-Smith (the mineral
“gene”). The possibility of the reconstruction of a new model of elementary unit of life is sug-
gested. The significant works concerning above problems have been reviewed.

Keywords: mineral origins of life, silicon-based life, “crystals-as-genes” hypothesis, Wtodzi-
mierz Sedlak, Alexander Graham Cairns-Smith.






Filozoficzne Aspekty Genezy — 2019/2020, t. 16/17
Philosophical Aspects of Origin s. 47-81

BY NC

https://doi.org/10.53763/fag.2019-2020.16-17.4

ISSN 2299-0356

Mariusz Tabaczek

Aktualnos¢ arystotelizmu w kontekscie
poszukiwan ontologicznego fundamentu
informacji biologiczne;

Wstep

Wraz z pojawieniem si¢ empirycznej teorii wiedzy we wczesnej filozofii nowozyt-
nej, rozwojem matematycznych teorii informacji w dwudziestym wieku oraz rozwojem
technologii informacyjnej, pojecie ,,informacji” zajeto centralne miejsce w nauce i kul -
turze. Zainteresowanie fenomenem informacji doprowadzilo rowniez do powstania od-
rebnej gatezi filozofii, ktéra analizuje informacje we wszystkich jej postaciach,
w aspektach logicznym, epistemologicznym, ontologicznym, etycznym i estetycznym.
I cho¢ moze si¢ to wyda¢ paradoksalne, filozofia informacji pomogta nam uswiadomic
sobie, jak trudno jest wypracowac jednoznacznie uzgodniong i $cisle naukowa definicje
informacji.

Ta sama trudno$¢ dotyczy pojecia informacji biologicznej, tj. informacji, ktéra jest
zapisywana, odczytywana oraz znajduje swoja ekspresje w systemach (bytach) ozywio-
nych. Pomimo powszechno$ci terminologii informacyjnej w jezyku biologii (gen jako
nos$nik informacji, ekspresja, transkrypcja, translacja, edytowanie gendéw, programy
rozwojowe i tym podobne), takze w tej dziedzinie badan nad informacja nie jest tatwo
sformulowac jej precyzyjna definicje. Jednoczesnie, niebywaly sukces paradygmatu
i metodologii biologii molekularnej 1 genetyki, doprowadzit do genocentryzmu, ktory
podniést geny (rozumiane jako noéniki informacji biologicznej) do rangi podstawo-
wych jednostek biologicznych, podlegajacych dziataniu doboru naturalnego i ewolucji.

Dr Mariusz TaBaczek — Pontifical University of Saint Thomas Aquinas, e-mail: mtabaczek@gmail.
com.
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Niniejszy artykut ukazuje droge od zakwestionowania genocentryzmu do wielo-
aspektowego ujecia informacji biologicznej na tle historycznego rozwoju oraz aktual-
nego stanu badan filozoficznych nad istota informacji w ujeciu ogdlnym. W centrum
rozwazan znajduje si¢ ontyczny aspekt informacji biologicznej oraz argument na rzecz
aktualnosci kluczowych kategorii filozofii przyrody Arystotelesa jako fundamental-
nych dla rozumienia i definiowania aspektow ilo§ciowego, jako§ciowego, strukturalne -
go, ,.teleosemantycznego” (,.teleofunkcjonalistycznego™), interakcyjnego oraz relacyj-
nego (,,komunikatywistycznego”) informacji zapisanej i znajdujacej wyraz w funkcjo-
nowaniu systemow (bytow) ozywionych.

Krytyka paradygmatu genocentrycznego

Jak zauwaza Anna Marek-Bieniasz, genocentryzm, w ramach ktorego zaktada sig,
iz dobor naturalny dziata na poziomie gendéw (nie na poziomie osobnikow, czy tez grup
osobnikéw), zostat najprawdopodobniej wyartykutowany po raz pierwszy przez Willia-
ma D. Hamiltona (1964) i George’a C. Williamsa (1966). ' Do ugruntowania si¢ pogla-
du, Ze na ewolucje najlepiej patrzeé¢, uznajac, iz dobor naturalny dziata na poziome ge-
now, przyczynity si¢ zwlaszcza poglady Williamsa, ktory w innym miejscu stwierdzil,
ze: ,,Podstawowe pytania ewolucyjne mogg doczeka¢ si¢ odpowiedzi tylko wtedy, gdy
przyjmiemy, ze kazdy gen jest w konflikcie z kazdym innym genem, nawet z tymi zaj-
mujacymi inne loci w tej samej komorce. W pelni trafna teoria doboru naturalnego
musi by¢ ostatecznie oparta na samolubnych replikatorach, genach i innych jednost-
kach posiadajacych zdolno$¢ zréznicowanego gromadzenia si¢ w swych odmiennych
formach wariantowych”. 2

Aleksander Ziemny stusznie zauwaza, ze zwrot genocentryczny w biologii dwu-
dziestego wieku miat wptyw zaréwno na biologi¢ ewolucyjna, jak i biologi¢ rozwoju,
ktore w tym samym czasie — takze w kontekscie rozwoju genetyki — zaczeto trakto-
wacé jako osobne dzialy nauki o zyciu. * Apogeum genocentryzmu w najnowszej biolo-

"Por. Anna Marex-Bieniasz, ,,Genocentryczny paradygmat rozumienia przyrody i jego zasadno$¢
w R. Dawkinsa interpretacji ewolucji”, Studia Philosophiae Christianae 2009, t. 45, nr 1, s. 163 [163-
178]; W. HawmiLton, ,,The Genetical Evolution of Social Behaviour I-11”, Journal of Theoretical Biology
1964, vol. 7, no. 1, s. 1-52; George C. WiLLiams, Adaptation and Natural Selection, Princeton University
Press, Princeton 1966.

2 George C. WiLLiams, ,,The Question of Adaptive Sex Ratio in Outcrossed Vertebrates”, Proceedings
of the Royal Society of London B 1979, vol. 205, s. 567 [567-580].

3 Zrédet genocentryzmu mozna upatrywa¢ (1) w postulacie A. Weismanna odnosnie istnienia dwaoch
odrebnych linii komorkowych (somatycznych oraz generatywnych, gdzie wszelka zmiana dziedziczna ma
miejsce w komorkach generatywnych), (2) w rozwoju genetyki populacyjnej (wraz z wprowadzeniem
przez Wilhelma Johannsena pojg¢ genu, genotypu i fenotypu), (3) w odkryciu struktury DNA i sformuto-
waniu przez Francisa Cricka centralnego dogmatu genetyki molekularnej, oraz (4) we wskazaniu przez
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gii ewolucyjnej znajduje wyraz w metaforyce stosowanej przez Richarda Dawkinsa.
Uczony ten dochodzi do wniosku, ze podstawowa jednostka biologiczna podlegajaca
ewolucji sg nie tyle organizmy zywe, co informacja, zapisana w genach, ktore ,,podro6-
7ujg” w czasie i przestrzeni w tychze organizmach. * Jego poglady wpisuja si¢ w reto-
ryke, w ramach ktorej ,,DNA urasta do rangi causa prima zywego organizmu”.’
W przypadku embriologii genocentryzm przejawia si¢ w przesadnym akcentowaniu,
skadinad realnego i istotnego, wptywu — wspolnych wielu organizmom — genoéw ho-
meotycznych (tak zwane hox genes lub homeobox genes) na kluczowe fazy rozwoju za-
rodkow. °

Genocentryzm spotkat si¢ z krytyka ze strony wielu biologow i filozoféw biologii.
Jednym z jego kluczowych zalozen bylo przypisywanie DNA dwoch wiasciwosci, kto-
rymi s3 (1) zdolno$¢ do replikacji samego siebie oraz (2) zdolno$¢ do budowania in-
nych biomolekul. Aczkolwiek powszechne, przekonanie o prawdziwosci tych dwoch
tez jest bledne. Odnosnie do (1) Piotr Lenartowicz mowi o ,,micie samopowielania
(autoreplikacji)” badz tez o ,,micie autokatalizy”, ktory upadt wraz z odkryciem tego,

Thomasa H. Morgana mechanizméw dziedziczenia. Por. Aleksander Ziemny, ,,Spor o genocentryzm w fi-
lozofii biologii”, Studia Philosophiae Christianae 2017,t. 53, nr 1, s. 145-149 [146-168].

*W trzecim rozdziale swojej ksiazki Samolubny gen Dawkins stwierdza: ,,Innym aspektem niepo-
dzielno$ci genu jest to, Ze si¢ nie starzeje. Prawdopodobienstwo jego $mierci nie zalezy od tego, czy jego
wiek liczy si¢ w milionach, czy tylko w setkach lat. Przeskakuje z ciata do ciata w tancuchu pokolen,
zrgeznie kierujace kolejnymi ciatami, stosujac wlasciwe sobie metody i osiagajac wiasne korzysci, porzuca-
jac schede $miertelnych ciat, nim te pograza si¢ w starosci i $mierci. Geny sa nieSmiertelne, a przynaj-
mniej — mozna rzec — zastuguja na to miano” (Richard Dawkins, Samolubny gen, przet. Marek Sko-
neczny, Proszynski i S-ka, Warszawa 1996, s. 59). Podzielajac teze Richarda Alexandra, ktory stwierdza,
Ze ,,geny sa najbardziej trwatymi sposrod wszystkich jednostek sktadowych organizméw zywych, a przez
to takze najbardziej podstawowymi jednostkami podlegajacymi selekcji”, Dawkins sugeruje, ze ewolucja
jest ostatecznie zmaganiem linii genetycznych o przetrwanie i replikacje, podczas gdy organizmy i fenoty -
py sa zaledwie manifestacjami gendw. Dawkins nazywa je wrgcz maszynami przechowujacymi geny. Por.
Richard D. Arexanper, Darwinism and Human Affairs, University of Washington Press, Seattle 1979,
s. 3.

5 Radostaw SipLiski, ,,Genocentryzm versus teoria systemow rozwojowych. Dwa konkurencyjne
sposoby rozumienia informacji w biologii wspotczesnej”, Semina Scientiarum 2018, t. 16, s. 71 [67-93].
Siedlinski powoluje si¢ na komentarz filozofa biologii Davida Hulla, ktory twierdzi, ze za wyjatkiem
transmisji kulturowej u niektorych gatunkow zwierzat geny sa jedyna przyczyna istnienia uporzadkowa-
nych struktur w §wiecie istot zywych (por. Kim StereLny, Kelly C. Smith, and Michael Dickson, ,,The Ex-
tended Replicator”, Biology and Philosophy 1996, vol. 11, s. 380 [377-403]).

6 Ziemny sugeruje, aby odrézni¢ genocentryzm od determinizmu genetycznego. Twierdzi, ze ten
ostatni ma charakter czysto redukcjonistyczny (zaktadajac, ze okreslone, czesto ztozone, cechy fenotypo-
we sg w petni determinowane przez genom), podczas gdy zwolennicy genocentryzmu ,,nie neguja istotno-
$ci procesOw pozagenetycznych, jedynie wyrdzniaja elementy DNA”. Jednoczes$nie przyznaje, ze geno-
centryzm jest forma redukcjonizmu molekularnego, ktory definiuje jako wymaganie ,,aby wyjasnienia do-
wolnego zjawiska biologicznego odwolywaly si¢ do opisu molekularnego” (Ziemny, ,,Spor o genocen-
tryzm...”, s. 151-153).
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ze ,liczba wszystkich réznorodnych czynnikow, ktore wspotdziataja w operacji powie-
lenia czasteczki DNA 1 ktore sg absolutnie niezastapione, przekroczyta juz liczbe stu”.
Co wiecej ,,Proces replikacji DNA jest $cisle zsynchronizowany z aktualnym stanem
innych mechanizmow wewnatrzkomdérkowych, z parametrami srodowiska i sygnatami,
ktore stamtad do komoérki dochodzg”. ” Podobnie jest w przypadku tezy (2), ktorg Le-
nartowicz okresla jako ,,mit heterokatalizy czyli kierowniczej roli DNA”. ® Mit ten pod-
wazaja odkrycia genetyki molekularnej, ktora dotyczy nie tylko przyczynowego wply-
wu gendw na rozwoj osobniczy (embriologia), lecz takze dziatania molekularnych me-
chanizméw ewolucyjnych. To wtasnie ten dziat biologii wskazuje na konieczno$¢ wia-
sciwego podejscia interpretacyjnego do materiatu genetycznego, ktore mozna okresli¢
mianem , kontekstualizacji DNA”. °

Kontekstualizacja DNA

Jedno z najbardziej spektakularnych odkry¢ w historii nauki, to jest poznanie struk-
tury (Rosalind Franklin i Maurice Wilkins — lata 1951-1952) oraz opracowanie mode-
lu DNA (James Watson i Francis Crick — rok 1953), dato poczatek dalszym szczeg6-
fowym badaniom majacym na celu poznanie roli i funkcjonowania materiatu genetycz-
nego w rozwoju i ewolucji organizmow zywych. '© W ramach tych badan dokonano od-
krycia, ktore stato si¢ jednym z pierwszych krokéw na drodze prowadzacej do zakwe-
stionowania genocentryzmu. Chodzi o osobliwa wilasciwos¢ DNA, ktorg Richard
Lewontin (stynny genetyk z Harwardu) oraz Richard Levins (specjalista w dziedzinie
nauk populacyjnych z Harwardu) opisuja na konkretnym przyktadzie sekwencji nukle-
otydow G-T-A-A-G-T. Zazwyczaj komoérkowa maszyneria odczytujaca tres¢ kodu
DNA i ,,przepisujaca” lub ,realizujgca” go w postaci konkretnego ksztattu syntezowa-
nego biatka, odczytuje sekwencje G-T-A-A-G-T jako dwukodonows instrukcje dotg-
czenia do rosngcego lanicucha biatkowego dwoch aminokwasow: waliny i seryny. Oka-

7 Piotr LenarTowICZ, ,,Mitologia programu genetycznego DNA”, w: Jolanta Koszrevn (red.) Vivere et
Intelligere. Wybrane prace Piotra Lenartowicza SJ wydane z okazji 75-lecia jego urodzin, WAM,
Krakow 2009, s. 101, 103-105 [101-114].

¥ Lenartowicz, ,Mitologia programu genetycznego DNA...”, s. 105-108.

? Por. tez Richard Lewontiv, It Ain’t Necessarily So: The Dream of the Human Genome and
Other Illusions, New York Review Books, New York 2001, s. 137-141; SiepLivski, ,,Genocentryzm...”,
s. 79-82.

' DNA zostato odkryte juz w 1869 roku przez szwedzkiego fizyka Fryderyka Mieschera, jednak jego
struktura przez prawie 100 lat pozostawala nieznana ze wzgledu na ograniczono$¢ technik i instrumentow
badawczych. Kolejnym krokiem byto ztamanie kodu DNA, a wigc jezyka, w jakim zapisana jest w nim in-
formacja, a nastgpnie mapowanie genomu (informacji genetycznej) wielu organizméw zywych, w tym
takze czlowieka. Projekt ten, rozpoczgty w roku 1990, zakonczyt si¢ sukcesem w roku 2003, por. http:/
web.ornl.gov/sci/techresources/Human Genome/index.shtml [08.10.2020].


http://web.ornl.gov/sci/techresources/Human_Genome/index.shtml
http://web.ornl.gov/sci/techresources/Human_Genome/index.shtml
http://web.ornl.gov/sci/techresources/Human_Genome/index.shtml
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zuje si¢ jednak, ze w pewnych przypadkach ta sama sekwencja G-T-A-A-G-T bywa
odczytana jako sekwencja, ktora nie tyle dyktuje ksztalt nowego biatka, co reguluje
ekspresje catego sasiedniego genu w tancuchu DNA. W innych przypadkach sekwencja
ta spetnia funkcje krotkiego, niekodujacego odcinka DNA, oddzielajacego dwa sasied-
nie geny. ' Przyktfad ten wskazuje na to, ze — jak stwierdza neurobiolog Jonah Lehrer
— ,,DNA jest zdefiniowany przez wielo$¢ mozliwych znaczen; jest kodem, ktory wy-
maga kontekstu”. '* Ta sama sekwencja nukleotydow moze mie¢ zupetnie inne znacze-
nie w zaleznosci od swojego sasiedztwa w fancuchu DNA. A zatem, charakter informa-
cji zawarte] w danym fragmencie DNA wymaga odczytywania jej w szerszym kontek-
Scie calej czasteczki DNA. Mozna powiedzie¢, ze fakt ten okresla pierwszy stopien
kontekstualizacji DNA.

Ale to jeszcze nie wszystko. Szersze ujecie roli 1 funkcji pojedynczych kodonow
DNA kaze nam wzig¢ pod uwage nie tylko calg czasteczke DNA, lecz takze maszyne-
ri¢ komorkowa zaangazowang w odczytywanie i ,,thumaczenie” informacji zawartej
w DNA na ,,jezyk” aminokwasow w biatkach. W sktad tej maszynerii wchodza nie tyl-
ko konkretne organelle komorkowe — rybosomy, ktore sg fabrykami biatek — ale tak-
ze caly szereg biomolekul petiacych roéznorodne funkcje w procesie transkrypceji
i translacji DNA, zlokalizowanych w bardzo konkretnych przedziatach jadra komorko-
wego, blony jadrowej oraz w przestrzeni pomigdzy jadrem komoérkowym a rybosoma-
mi. Poza kontekstem maszynerii komorkowej thumaczacej jezyk DNA na jezyk bialek,
DNA jest ,,martwym” zwigzkiem chemicznym, niezdolnym do zadnej aktywnosci. Za-
warta w nim informacja jest niejako ,,uwi¢ziona”, to znaczy jej zdolno$¢ informowania
nowego nosnika jest jak gdyby ,,w zawieszeniu”. Jest to drugi stopien kontekstualizacji
DNA.

Idac jeszcze dalej, nasza analiza DNA wymaga dodatkowych uzupehien. Okazuje
si¢ bowiem, ze cho¢ wszystkie komoérki ztozonego organizmu zawierajg to samo DNA,
ekspresja tego ostatniego przebiega roznie i ma rozne skutki w réznych czesciach i na
roznych etapach rozwoju danego organizmu, pozostajacego w unikalnej relacji do $ro-
dowiska, w ktorym zyje. Jednym z wazniejszych odkry¢ embriologii sprzed ponad
trzydziestu lat bylo zwrdocenie uwagi na to, ze komorki organizmu zwierzgcego
w pierwszych dniach od zaptodnienia maja totipotencjalny charakter — to znaczy kaz-
da z nich moze przeksztatci¢ si¢ we wszelkie mozliwe typy komorek somatycznych da-

' Por. Richard Lewontiv and Richard Levins, Biology Under the Influence: Dialectical Essays on
the Coevolution of Nature and Society, NYU Press, New York 2007, s. 245.

12 Jonah Lenrer, Proust Was a Neuroscientist, Houghton Mifflin Company, Boston, New York
2007, s. 45.
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nego organizmu. To cecha, ktorej nie posiadaja komorki dojrzatego organizmu. " Fakt
ten wskazuje na to, ze charakter ekspresji pojedynczych kodonéw DNA zalezy nie tyl-
ko od tresci wigkszego fragmentu DNA, ktorego sa one czgsécia, oraz maszynerii trans-
krypciji i translacji — przepisujacej informacje z DNA na konstrukcje biatek — lecz
takze od charakteru catego organizmu w relacji do srodowiska naturalnego oraz etapu
rozwoju, na ktorym si¢ znajduje. Jest to trzeci i najwyzszy stopien kontekstualizacji
DNA. "

Epigenetyka, biologia systemow, systemowa teoria rozwoju i evo-devo

Kolejnym argumentem wskazujacym na konieczno$¢ szerokiej kontekstualizacji
analitycznego badania biomolekut w ramach genetyki molekularnej jest jedna z naj-
nowszych szczegdtowych dziedzin biologii, okreslana mianem ,,epigenetyki”. Nauka ta
zajmuje si¢ badaniem cech i zmian, ktore — jak si¢ okazuje — sa trwate i dziedziczne,
nie bedac jednoczesnie rezultatem zmian w strukturze DNA — stad nazwa epigenety-
ka, to jest nauka badajaca trwale i dziedziczne zmiany ponad, czy poza tymi, ktore sa
zakorzenione w genomie. Przyktadem moze by¢ metylacja, fosforylacja lub acetylacja
biatek histonowych wchodzacych w sktad chromatyny, bedaca zrodtem zmian w eks-
presji gendw nie zwigzanych ze zmianami w samym DNA. Fakt ten poddaje w watpli-
wo$¢ zasadno$¢ genocentryzmu w biologii. Podwaza teze, w mysl ktorej material gene-
tyczny jest jedynym no$nikiem informacji dziedzicznej oraz podstawa wyjasniania
wszelkich zjawisk biologicznych. '

Swiadomo$é koniecznosci kontekstualizacji DNA, wsparta dynamicznym rozwo-
jem komputerowych technik gromadzenia i analizy danych (tak zwana big data scien-
ce), stata si¢ zrodtem radykalnej zmiany perspektywy w biologii molekularnej, polega-
jacej na przejsciu od badania biomolekut pojedynczo lub w matych grupach oraz in vi-
tro, to jest pozaustrojowo, do analizy ich zachowania in vivo, czyli wewnatrz organi-
zmu. To nowe stanowisko metodologiczne w biologii jest okreslane mianem ,,systemo-
wego” (biologia systemow). W pewnym sensie jest ono przejsciem od poziomu mikro
analizy biologicznej z powrotem do poziomu makro spojrzenia na organizmy, bez pod-

13 Piotr LenarTowicz, ,, Totipotencjalno$é — kluczowe pojecie biologii rozwoju”, w: Koszreyn (red.)
Vivere et Intelligere..., s. 145-162 [145-171].

' Por. Gerard M. VErscHuuren, Aquinas and Modern Science: A New Synthesis of Faith and Rea-
son, Angelico Press, Kettering 2016.

'3 Por. Renato Paro, Ueli GrossnikLaus, Raffaella Santoro, and Anton Wutz, Introduction to Epige-
netics, Springer, Berlin 2021; C. David Aruis, Marie-Laure Cararros, Thomas Jenuwen, and Danny
Remeerc (eds.) Epigenetics, 2nd ed., Cold Spring Harbor, New York 2015; Andrzej T. Wierzsick,
,,Dziedziczenie epigenetyczne”, Kosmos 2004, t. 53, nr 3-4, s. 271-280.
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wazania znaczenia reduktywnego aspektu metodologii biologii molekularnej, bioche-
mii i genetyki. '¢

Ten sam nurt powrotu do bardziej holistycznego spojrzenia na organizmy zywe za-
owocowat takze nowym podejsciem w embriologii. W miejsce genocentryzmu zasuge -
rowano tezg parytetu przyczynowego (causal democracy thesis), zaktadajacego szerszg
perspektywe w przyczynowej analizie zmian rozwojowych. '” Na bazie tej tezy rozwi-
neta sie systemowa teoria rozwoju (developmental system theory), ktora argumentuje
na rzecz pluralizmu badz holizmu w ujeciu systemow dziedziczenia. '*

W ramach stanowiska pluralistycznego Eva Jablonka i Marion Lamb postuluja, aby
obok systemow dziedziczenia genetycznego (genetic inheritance system) oraz epigene-
tycznego (epigenetic inheritance system) wprowadzi¢ kategorie systemow dziedzicze-
nia behawioru (behavioral inheritance system) oraz dziedziczenia symbolicznego
(dziedziczenia jezykow) (symbolic inheritance system). ' Heikki Helanterd i Tobias Ul-
ler proponuja jeszcze inny podziat na: (1) system dziedziczenia wertykalnego (vertical
inheritance), obejmujacy klasyczne migdzypokoleniowe dziedziczenie genetyczne
1 epigenetyczne, (2) system dziedziczenia indukowanego (induction), ktadacy nacisk na
roznicowanie (modyfikacje) cech w relacji przodek-potomek oraz (3) system dziedzi-
czenia przez nabycie (acquisition), bioracy pod uwagg sposoby nabywania cech na dro-
dze innej niz w relacji przodek-potomek, na przyktad horyzontalny transfer genow
u bakterii czy rozne formy uczenia si¢ chociazby jezyka. *

' Por. Eberhad O. Vorr, A First Course in Systems Biology, Garland Science, New York and Lon-
don 2013, rozdz. 1, s. 1-17; Constantinos Mexios, ,,Explanation in Systems Biology: Is It All About Mech-
anisms?”, w: Pierre-Alain Brairrarp and Christophe MaraTerrE (eds.), Explanation in Biology: An En-
quiry into the Diversity of Explanatory Patterns in the Life Sciences, Springer, Dordrecht 2015, s. 47-
72; Fred Boogerp, Frank J. Brucgeman, Jan-Hendrik S. Hormeyr, and Hans V. WesterHOFF (eds.), Systems
Biology: Philosophical Foundations, Elsevier, Amsterdam 2007; Sara Green, ,,Philosophy of Systems
and Synthetic Biology”, w: Edward N. Zacta (ed.), The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Winter
2017 Edition), https://plato.stanford.edu/archives/win2017/entries/systems-synthetic-biology/ [08.10.
2020]; Sara Green (ed.), Philosophy of Systems Biology: Perspectives from Scientists and Philoso-
phers, Springer, Copenhagen 2017.

"7 Por. Susan Ovawma, ,,Causal Democracy and Causal Contributions in Developmental Systems The-
ory”, Philosophy of Science 2000, vol. 67, s. S332-S347.

'8 Por. SiepLiNski, ,,Genocentryzm...”, s. 82-87.

' Por. Eva JasLonka and Marion J. Lamp, Evolution in Four Dimensions, MIT Press, Cambridge,
Massachusetts 2005; Eva JasLonka, ,,Genes as Followers in Evolution — A Post-Synthesis Synthesis?”,
Biology and Philosophy 2010, vol. 21, no. 1, s. 143-154.

» Heikki HeLanteri and Tobias ULLER, ,,The Price Equation and Extended Inheritance”, Philosophy
and Theory in Biology 2010, vol. 2, no. 1, s. 9 [1-17]. Por. tez Aleksander Ziemny, ,,Natura dziedziczenia”,
w: Krzysztof Cropasewicz, Adrianna Graizna, Agnieszka Proszewska, Adrian Stencer i Aleksander
Ziemny (red.), Glowne problemy filozofii biologii, IFiS PAN, Warszawa 2017, s. 84-87.
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Z kolei podejscie holistyczne cechuje generalny sceptycyzm wobec rozrézniania
systemow dziedziczenia. Proces rozwoju jest tu postrzegany jako interakcja i transfor-
macja réznych struktur genetycznych i epigenetycznych, czemu towarzyszy takze
emergencja zupelie nowych fenomendéw. Ziemny ?' tak podsumowuje poglady Susan
Oyama, Paula Griffithsa oraz Russella D. Graya w tej kwestii: %

1. Istnieje wiele niezaleznych przyczyn dziatajacych wspolnie na rozwijajacy sie
organizm, za$ czynniki genetyczne i Srodowiskowe to wylacznie jedna z moz-
liwosci ich ujecia;

2. Istotny jest kontekst i stan uktadu, gdyz kazda z przyczyn jest uwarunkowana
stanem calego uktadu;

3. Konieczne jest rozszerzenie pojecia dziedziczno$ci, ktére odnies¢ nalezy do
szerokiego wachlarza zasobow wptywajacych na cykl zyciowy organizmu;

4. Rozwdj nalezy postrzegac jako rekonstrukcje, poniewaz ani cechy, ani repre-
zentacje tych cech (w kodzie DNA) nie sg przekazywane potomstwu, lecz ce-
chy (w szerokim sensie) sa rekonstruowane podczas rozwoju potomstwa;

5. Proces rozwoju nie odbywa si¢ za posrednictwem jakiego$ gtéwnego czynnika
(genow), lecz kontrola rozwoju rozproszona jest w ramach wielu uktadéw —
réwniez niegenetycznych — rzecz w tym, aby te uktady traktowaé jako cato-
$ciowy system;

6. Ewolucje nalezy rozpatrywac jako system oddziatujacych wzajemnie na siebie
organizmow i $rodowiska.

Oczywiscie, tak szerokie ujecie mechanizmoéw majacych wpltyw na jednostkowy
rozw0j organizmu, natrafia na nietatwe wyzwanie w postaci koniecznosci okreslenia
kryterium ograniczajacego zakres badanego uktadu. Jednoczesnie, pluralizm i holizm
w kwestii systemow dziedziczenia, znajduja kontynuacje w ewolucyjnej biologii roz-
woju (evolutionary developmental biology — evo-devo), ktdra na nowo wiaze ze soba
biologi¢ ewolucyjng oraz biologi¢ rozwoju. Jej zasadnicze zalozenia zamykaja si¢ w:
(1) postulacie uznania hierarchicznej struktury zaréwno dziedziczenia, jak i ewolucji
(w skali mikro 1 makro), (2) postulacie koncentracji badan nad zalezno$cig miedzy ge-
notypem i (szeroko pojetym) fenotypem oraz (3) uznaniu, Ze poznanie procesow roz-

21 Por. ZiEmny, ,,Natura dziedziczenia...”, s. 88.

2 Por. Susan Ovawma, Paul E. Grirrits, and Russell D. Gray, ,,Introduction: What Is Developmental
Systems Theory?”, w: Susan Ovama, Paul E. Grirritas, and Richard D. Gray (eds.), Cycles of Contin-
gency: Developmental Systems and Evolution, The MIT Press, Cambridge, Massachusetts 2001, s. 1-12.
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wojowych wraz z ich mechanizmami i ewolucjg poszerza nasza wiedz¢ z zakresu bio-
logii rozwoju i biologii ewolucyjne;j. *

Odejscie od genocentryzmu
w Swietle rozumienia informacji biologicznej

Odejscie od genocentryzmu w biologii ewolucyjnej i biologii rozwoju znajduje od-
zwierciedlenie w bardziej teoretycznej (filozoficznej) probie definicji oraz analizy in-
formacji biologicznej. Peter Godfrey-Smith 1 Kim Sterelny zwracajg uwagg na to, ze
zainteresowanie informacjg we wspotczesnej biologii wychodzi daleko poza oczywiste
zastosowanie w analizie biologicznych aspektow percepcji, poznania czy jezyka. ** Po-
jecie informacji pojawia si¢ w definiowaniu istoty oraz opisie roli genéw (gen jako no-
$nik informacji, ekspresja, transkrypcja, translacja, edytowanie genéw), w analizie
funkcji biomolekut (np. definiowanie hormondw jako sygnatow), w analizie ,,losu” ko-
morek w rozwijajacym si¢ organizmie (informacja pozycjonujaca pochodzaca z sasied-
nich komoérek oraz innych czynnikow), w rozumieniu procesow rozwojowych (pojgcie
programu rozwojowego), czy wreszcie w kontekscie biologii ewolucyjnej (zalezno$é
przetomowych zmian od doktadnosci przekazu informacji genetycznej migdzy pokole-
niami). Ocena zasadno$ci uzycia tego typu terminologii na gruncie nauk biologicznych
wymaga odpowiedzi na pytanie o to, czym jest informacja w ogdlnos$ci oraz czym jest
informacja biologiczna.

Wspolczesna analiza informacji

Chociaz historia samego terminu ,,informacja” siega wstecz do starozytnej Grecji,
filozofia informacji jako odr¢bna dziedzina wiedzy wytonita si¢ stosunkowo niedawno.
Kontekstem jej powstania byly poczatki empirycznej teorii wiedzy w nowozytnosci

# Por. Jason S. Rosert, ,,How Developmental Is Evolutionary Developmental Biology?”, Biology and
Philosophy 2002, vol. 17, s. 591-611; Jason S. Roserrt, ,,Developmental Systems and Animal Behaviour”,
Biology and Philosophy 2003, vol. 18, s. 477-489. Istotng konsekwencja odejécia od genocentryzmu jest
takze nowa linia badan i hipotez dotyczacych poczatku zycia na Ziemi. W dziedzinie tej obserwujemy
przejscie, przynajmniej czgsci badaczy, od zatozenia méwigcego, ze kwas nukleinowy — DNA badz RNA
— jest warunkiem sine qua non istnienia zycia, do hipotezy powstania pierwszych systemow ozywionych
i multiplikujacych sie niezaleznie od / pod nieobecno$¢ kwaséw nukleinowych na podstawie informacji
zapisanej i przekazywanej w formie konkretnej organizacji danego systemu biochemicznego. Prominent-
nym przedstawicielem tego nurtu jest Terrence Deacon z Uniwersytetu w Berkeley. Por. Terrence
W. Deacon, ,,Reciprocal Linkage Between Self-Organizing Processes Is Sufficient for Self-Reproduction
and Evolvability”, Biological Theory 2006, vol. 1, s. 136-149.

* Por. Peter Goprrey-Smrrn and Kim Stereny, ,,Biological Information”, w: Edward N. Zarta (ed.),
The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer 2016 Edition), https://plato.stanford.edu/archives/
sum2016/entries/information-biological/ [08.10.2020].


https://plato.stanford.edu/archives/sum2016/entries/information-biological/
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oraz rozw0j matematycznych koncepcji informacji i zwigzanych z nimi nowych tech-
nologii informacyjnych w XX wieku. *

Pierwszym wyzwaniem dla filozofii informacji jest sama jej definicja. * Potoczne
rozumienie terminu ,,informacja” jako odpowiednika dowolnej miary danych, kodu lub
tekstu — zapisanego, wysytanego, odbieranego, lub manipulowanego w postaci dowol-
nego rodzaju medium — wydaje si¢ by¢ wysoce niewystarczajace. Proba ujgcia istoty
»informacji” na meta poziomie analizy zrodzilta szereg definicji. Czg$¢ z nich kladzie
nacisk na ilo$ciowy (pojemnosciowy) aspekt informacji, definiujac jg jako komunika-
cje Iub tacznos¢ ,likwidujacg nieokreslonosc”, identyfikujaca ,,brakujace elementy”
czy tez zmniejszajaca entropi¢ (gdzie entropia jest postrzegana jako miara brakujacej
informacji o stanie uktadu fizycznego). Ich autorami sg, mi¢dzy innymi R.V.L. Hartley,
R.A. Fisher, C.E. Shannon, N. Wiener czy A.N. Kolmogorov. M. Lubanski stusznie za-
uwaza, ze ujecie to de facto ,,nie zajmuje si¢ zagadnieniem, czym jest informacja, a je-
dynie podaje sposoby mierzenia ilo$ci informacji i to w tym tylko przypadku, kiedy
mamy do czynienia z pelnym uktadem prawdopodobienstw. Totez bardziej adekwatng
nazwg omawianej koncepcji bytaby iloSciowa teoria informacji w aspekcie probabili-

stycznym”. ¥’

Druga grupa klasycznych ponowozytnych definicji informacji ktadzie nacisk na jej
jakosciowy charakter. Przyktadem moze by¢ teoria informacji jako stanu podmiotu
(stanowisko proponowane przez J. Hintikka czy F. Dretske), czy teoria semantyczna
Y. Bar-Hillela i R. Carnapa. ® W my§l tej ostatniej informacja jest zdefiniowana przez
L. Floridiego jako wtasciwie uksztattowana, posiadajaca znaczenie i wiarygodna dana.
Istotnym aspektem tych definicji staje si¢ mozliwos¢ wartosciowania informacji na
podstawie tego, w jakim stopniu shuzy ona zamierzonemu celowi. To z kolei zwraca
nasza uwagg na role procesualnego czy tez transformacyjnego aspektu informacji rozu-
mianej jako odwzorowanie okreslonego stanu fizycznego w ramach oddziatywania jed-
nego systemu na drugi.

 Por. Luciano Frorioi, The Philosophy of Information, Oxford University Press, Oxford 2011.

% Por. P. Abriaans, ,,Information”, w: Edward N. Zacta (ed.), The Stanford Encyclopedia of Philos-
ophy (Fall 2020 Edition), https:/plato.stanford.edu/archives/fall2020/entries/information/ [08.10.2020];
Witold Nawrocki, ,,W poszukiwaniu istoty informacji”, w: Jacek Juliusz Japackr (red.), Analiza pojecia
informacji, Wydawnictwo Naukowe Semper, Warszawa 2003, s. 41-50 [37-62].

7 Mieczystaw Lusaxski, ,,O pojeciu informacji”, Studia Philosophiae Christianae 1974, t. 10, nr 1,
5. 74 [73-99].

% Por. Jaakko Hintikka, Knowledge and Belief: An Introduction to the Logic of the Two Notions,
Cornell University Press, Ithaca 1962; Fred Drerske, Knowledge and the Flow of Information, The MIT
Press, Cambridge 1981; Yehoshua Bar-Hiier and Rudolf Carnar, ,,Semantic Information”, British Jour-
nal for the Philosophy of Science 1953, vol. 14, no. 4, s. 147-157.


https://plato.stanford.edu/archives/fall2020/entries/information/
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Alternatywna proba klasyfikacji koncepcji informacji zaproponowana przez Na-
wrockiego wyrdznia (1) podejscie strukturalistyczne, (2) podejscie interakcyjne oraz
(3) podejscie ,,komunikatywistyczne”. Pierwsze z nich zaklada, ze kazdy byt mate-
rialno-energetyczny posiada niezalezng od zewngtrznego obserwatora informacje o so-
bie. Informacja ta — jako trzeci, obok materii i energii, sktadnik kazdego bytu — jest
»zakodowana” jako konstytutywny i dynamiczny tad mikro- i makrostanéw wraz z re-
gutami oddziatywan, transformacji i koherencji. Jej miarg jest negentropia. %

W ujeciu interakcyjnym, podtozem informacji sg oddzialywania i ruch (zréznico-
wanie), nadajgce bytom dynamiczne uformowanie. Oddzialywanie to ma charakter
bezposredni Iub posredni (za posrednictwem sygnatow lub wspolnych Srodowisk).
Uktad sygnat-odbior stanowi catos¢, a wzajemne ,,dostrajanie” si¢ zmian oddziatujg-
cych bytow moze prowadzi¢ do powstawania hierarchicznie ztozonych uktadéw od-
dziahujacych.

W podejsciu ,,.komunikatywistycznym” informacja nie istnieje poza sygnatami
i przetwarzajacymi ja odbiorcami. Jej podstawowsa strukturg tworza zatem: sygnal,
tre$¢ 1 znaczenie. Informacja polega na odwzorowaniu odebranego sygnatu zmiany (in-
nosci, roznicy) przez uklad recepcyjno-przetwarzajacy odbiorcy na posiadane przezen
zasoby informacyjno-znaczeniowe. Szczegdlnego rodzaju odbiorca jest odbiorca §wia-
domy, to jest cztowiek. Na podstawie dyspozycji wlasciwych jego naturze, informacja
umozliwia mu nie tylko autokorekte zachowania i1 dzialania, lecz takze generowanie
nowych i abstrakcyjnych tresci.

Ztozono$¢ filozoficznej debaty na temat definicji informacji otworzyta droge do
propozycji pluralistycznej teorii informacji, na wzor proby definicji energii w fizyce
(definicja ta odwoluje si¢ do kategorii energii potencjalnej, kinetycznej, elektrycznej,
chemicznej i nuklearnej). Zwolennicy takiego podejscia wychodza z zatozenia, Ze
prawdopodobnie nie uda si¢ wypracowac jednolitej i uniwersalnej teorii informacji.
Nadzieja moze by¢ wedtug nich powstanie grupy niesprzecznych definicji, z ktorych
kazda dotyczylaby okreslonej sfery rzeczywistosci. Ujete w tej samej strukturze poje-
ciowej 1 operujace tym samym badz zblizonym jezykiem, mogtyby stuzy¢ jako narzg-
dzie kompleksowego rozumienia fenomenu informacji i jej przekazywania. *°

Informacja biologiczna

Zardéwno informacja ilo$ciowa jak i kategorie informacji jakosciowej, strukturalnej,
interakcyjnej oraz definiowanej w ujgciu relacyjnym, stanowiag adekwatne wprowadze -

¥ Por. Nawrockl, ,,W poszukiwaniu istoty informacji...”, s. 50-55.

30 Por. Nawrocki, ,,W poszukiwaniu istoty informacji...”, s. 41.
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nie do zagadnienia teorii informacji biologicznej — takze w kontekscie zakwestiono-
wania genocentryzmu. *' Odniesienie do terminologii zwiazanej z informacja w anali-
zie roli gendw w wyjasnianiu rozwoju osobniczego organizmow, jak rowniez mechani-
zmow migdzypokoleniowego dziedziczenia cech, poczatkowo koncentrowato si¢ za-
sadniczo na ilo$ciowym aspekcie informacji w ujeciu Shannona. W pierwszej potowie
dwudziestego wieku, w dobie projektu redukcji biologii do biochemii, chemii i fizyki,
przyczynowe i korelacyjne ujg¢cie informacji wydawato si¢ by¢ jak najbardziej whasci-
we i wyczerpujace, nawet jesli jego ceng bylo nie tyle wyjasniajace, ile inferencyjne
podejscie do tego, czym jest informacja biologiczna. W efekcie, nawet jesli zasadnym
byto stwierdzenie, ze geny zawierajg nie tylko informacj¢ o biatkach, lecz takze o ca-
tym fenotypie organizmu, teza ta nie wykraczata poza analogicznie ujeta obserwacje
dotyczacg informacyjnego zwigzku miedzy dymem i Zrodtem ognia czy tez liczbg sto-
joOw na pniu $cigtego drzewa i jego wiekiem. *

Swiadomo$é tego, ze geny odgrywaja w rozwoju organizmu rolg instruujaca (to
jest preskryptywna, a nie tylko deskryptywna), poniekad ,,moéwigc” embrionowi, w jaki
sposob ma si¢ rozwijaé, stata si¢ zrodlem sugestii, ze biologia wymaga bogatszej kon-
cepcji informacji — takiej, ktora bedzie obejmowata takze aspekty semantyczny i tele-
ologiczny. Innymi slowy, uznano, ze konieczne jest takie uj¢cie informacji biologicz-
nej, ktore bedzie pomocne w przekroczeniu poziomu czystej korelacji i wyjasnieniu
tego, jak systemy biologiczne robig to, co robig (jak dziata komorka, jaka jest droga
rozwoju zygoty w dorosty organizm, w jaki sposob mechanizmy dziedziczenia gene-
tycznego umozliwiaja ewolucje bardzo ztozonych fenotypow). Wazne bylo takze wyja-
$nienie mozliwosci wystepowania btgdow w przekazie informacji biologicznej, co wy-
kracza poza czysto ilosciowe ujecie Shannona.

Odpowiedzia na to wyzwanie stala si¢ ,,teleosemantyczna” badz tez ,teleofunkcjo-

3! Budujgc proponowang tu paralele pomiedzy strategig zwracajacg uwage na konieczno$¢ kontekstu-
alizacji DNA oraz bioraca pod uwage narzedzia epigenetyki, biologii systemow, systemowej teorii rozwo-
juievo-devo — z jednej strony — oraz strategia opierajaca si¢ na analizie pojecia informacji biologicznej
— z drugiej — warto pamigtac, ze przynajmniej niektorzy zwolennicy pierwszego podejscia sa sceptyczni
wobec zasadnosci tego drugiego. I tak na przyklad, tworcy systemowej teorii rozwoju twierdza, ze aplika-
cja terminologii zwiazanej z pojgciem informacji w biologii prowadzi do ignorowania roli procesow kau -
zalnych angazujacych biomolekuly. Zwracaja rowniez uwagg na niebezpieczenstwo myslenia preforma-
cjonistycznego, to jest redukujgcego rozwoj do wzrostu. Taki wydzwick moze mie¢ na przyktad stwier-
dzenie, ze budowa i ksztalt danego organu sg w petni 1 uprzednio zdeterminowane przez informacje zapi-
sana w genach (por. Susan Ovama, The Ontogeny of Information, Duke University Press, Durham 1985;
Paul E. Grirritas and Russell D. Gray, ,,Developmental Systems and Evolutionary Explanation”, Journal
of Philosophy 1994, vol. 91, no. 6, s. 277-304; Paul E. Grirriths and Eva M. Neumann-HELp, ,,The Many
Faces of the Gene”, BioScience 1999, vol. 49, no. 8, s. 656-662; SiepLivski, ,,Genocentryzm...”, s. 87-88).

32 Por. Goprrey-Smith and STERELNY, ,,Biological Information...”, section 2; SipLiski, ,,Genocen-
tryzm...”, s. 72-73.
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nalistyczna” koncepcja informacji biologicznej, zaktadajaca, ze fakt, iz dany byt (orga-
nizm) lub jego aspekt powstal w wyniku historycznych procesow, na ktore miat wptyw
dobor naturalny, pozwala nam poda¢ intencjonalny i normatywny opis jego dyspozycji
przyczynowych. Klasycznym przyktadem jest serce, ktorego funkcja jest pompowanie
krwi (przyczyna wyksztalcenia i pozytywnej selekcji tego organu), nie zas§ wydawanie
dzwigkow zwigzanych z jego pracg. ** Wérdd tworcow i zwolennikow tej koncepeji in-
formacji biologicznej znajduja si¢ K. Sterelny, J. Maclaurin, John Maynard Smith,
E. Jablonka i N. Shea. **

Kolejnym krokiem, w perspektywie rosnacej $wiadomosci koniecznosci kontekstu-
alizacji DNA 1 genow, byla analiza informacji biologicznej w odniesieniu do calej ma-
szynerii komorkowej uczestniczacej w jej ekspresji. Podejicie to pozwala wyjasnic
mozliwos¢ transmisji wysoce losowych i w relatywnie niskim stopniu ograniczonych
sekwencji DNA oraz kompaktowos$¢ i stabilnos¢ formy przechowywania DNA w ko-
morce oraz doktadno$é¢ przekazywania zapisanej w nim informacji. ** Przejscie na po-
ziom analizy calego organizmu w powigzaniu z jego otoczeniem otwiera droge do od-
krycia strukturalnego, interakcyjnego oraz relacyjnego aspektu informacji biologiczne;.
Fakt ten poddaje jednoczesnie w watpliwos¢ zasadnos¢ genocentryzmu. Jak zauwazaja
Godfrey-Smith i Sterelny:

Istnieje tylko jeden rodzaj informacyjnej lub semantycznej whasciwosci, ktorg posiadaja
geny i tylko geny: kodowanie sekwencji aminokwasowych czasteczek biatka. Jednak ta re-
lacja ,,siega” tylko do sekwencji aminokwasowej [nie dotyczy IL, III i IV-to rzedowej struk-
tury biatek]. Nie potwierdza to pogladu, ze geny koduja fenotypy calego organizmu, nie
mowiac juz o dostarczaniu podstawy do kompleksowego uzycia jezyka informacyjnego lub
semantycznego w biologii. *

Uzycie jezyka zwracajacego uwage na wielorakie aspekty informacji biologiczne;j
jest mozliwe jedynie w perspektywie holistycznego spojrzenia na systemy ozywione.
Wskazuje to, raz jeszcze, na konieczno$¢ krytycznej oceny genocentryzmu. * Donio-

33 Larry WrigHT, ,,Functions”, The Philosophical Review, 1973, vol. 82, s. 139-168.

3 Por. Goprrey-Smrth and STERELNY, ,,Biological Information...”, section 3; SiEpLiski, ,,Genocen-
tryzm...”, s. 73-79.

% Por. Peter Goprrey-Smih, ,,Genes and Codes: Lessons from the Philosophy of Mind?” w: Valerie
Harocastre (ed.), Where Biology Meets Psychology: Philosophical Essays, MIT Press, Cambridge 1999,
s. 305-331; Carl T. Bergstrom and Martin Rosvart, ,,The Transmission Sense of Information”, Biology
and Philosophy 2011, vol. 26, no. 2, s. 159-176.

36 Goprrey-Smrtn and STeRELNY, ,,Biological Information...”, section 4.

37 Por. Piotr LenarTowicz, ,,Sens i zakres pojecia informacji genetycznej”, w: Kosztevn (red.), Vivere
et Intelligere..., s. 133-144; Bernd-Olaf Kurrers, Geneza informacji biologicznej. Filozoficzne proble-
my powstania zycia, przet. Wlodzimierz Lugowski, PWN, Warszawa 1991.
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sto$¢ opisanej tu zmiany w paradygmacie opisu istoty bytow ozywionych staje si¢ jesz-
cze bardziej widoczna w kontek$cie szerszego ujecia historii rozumienia i definiowania
informacji.

Kilka istotnych faktow z historii filozofii informacji

Podejscie klasyczne

Jak juz wspomnieli§my, poczatki filozoficznej refleksji nad znaczeniem informacji
siegaja starozytnosci. Tym, co cechuje klasyczne podejscie do tego zagadnienia, jest
szeroko$¢ spojrzenia. Pojawiajace sic w greckich tekstach terminy takie jak: &idog
(eidos = istota), 16¢a (idea = wzorzec), TOmog (typos = typ), popen (morphe = forma),
czy mpoMyig (prolepsis = reprezentacja), wskazujg na to, ze informacja byta postrze-
gana przynajmniej w trzech aspektach: (1) epistemologicznym (przyjmowanie przez
bierny umyst wyabstrahowanych od materii form zmystowych rzeczy bedacych przed-
miotem ludzkiego poznania), (2) matematycznym (przyjmowanie, ze forma bytu jest
strukturg badz wzorem, ktory mozna opisa¢ za pomocg liczby) oraz (3) ontologicznym
(rozumienie formy jako przyczyny, w powigzaniu z naturalng celowoscig wiasciwag
kazdemu bytowi).

Co wiecej, klasyczne ujecie zwraca rowniez uwage na statyczny i dynamiczny wy-
miar informacji. Wida¢ to dobrze w zrodtostowie terminu ,,informacja”. Punktem od-
niesienia sg tu zardwno rzeczownik informatio, jak i czasownik informare. Jak zauwaza
Jerzy Mikutowski-Pomorski, rzeczowe informatio oznacza ,,wizerunek, zarys, pojgcie”,
podczas gdy czynno$ciowe informare to tyle co ,.ksztaltowac, tworzy¢, wyobraza¢ so-
bie, przedstawia¢, opisywac, kresli¢, lecz takze ksztatci¢, uczy¢”. Innymi stowy, ,,In-
formacja jest efektem informo, a sama jest forma, bo zardwno wizerunek, zarys, jak
1 pojecie wymagaja wyraznego uksztattowania, odréznienia od otoczenia. Przyj¢cia po-
staci. Powiemy wigc, ze informacja to co$ o okreslonym ksztalcie”. A zatem, ,,chociaz
informatio to «informacja», nie mozemy bagatelizowa¢ aspektu procesualnego, zawar-

tego w informo”.

W nawigzaniu do Adriaans * mozemy zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze $wiadomo$¢
epistemologicznych oraz ontologicznych, a takze statycznych i dynamicznych aspek-
tow pojecia informacji zaowocowata — juz w starozytnosci — ztozonym spojrzeniem,
w ramach ktoérego mozemy wyréznic:

3 Jerzy Mikurowski-Pomorski, Informacja i komunikacja: pojecia, wzajemne relacje, Zaktad Naro-
dowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1988, s. 17.

3 Por. Apriaans, ,,Information...”, Section 2.4.



Filozoficzne Aspekty Genezy — 2019/2020, t. 16/17 61

1. Informacj¢ rozumiang jako proces bycia formowanym — Adriaans twierdzi,
ze ujecie to sigga wstecz do Cycerona i Augustyna (porzucone w erze nowo-
zytnej, wraca we wspolczesnym dyskursie nad znaczeniem terminéw, takich
jak computing, flowing or sending a message);

2. Informacj¢ rozumiang jako stan podmiotu — to jest rezultat procesu bycia for-
mowanym;

3. Informacj¢ rozumiang jako dyspozycje do formowania — to jest zdolno$¢ bytu
do bycia przyczyna sprawczg procesu formowania.

Podejscie nowozytne

Filozoficzne reperkusje rewolucji naukowej znajdujg wyraz takze w filozofii infor-
macji. Kluczowymi punktami odniesienia sg tu: (1) zaproponowana juz przez Galile-
usza ** koncepcja redukeji jakosciowych do ilociowych aspektow materii oraz (2) ra-
dykalna krytyka kartezjanskiego racjonalizmu (zakladajacego, ze idee sa wrodzone
1 maja charakter a priori, a formy bytow same w sobie sg a-czasowe i1 poza-przestrzen-
ne, to jest metafizyczne) przez empiryzm (zaktadajacy, ze idee sa wytworem umystu
1 majg charakter a posteriori — na podstawie wrazen zmystowych, formy sg rozciagle
1 przestrzenne, a informacja mierzalna).

Wazna dla filozofii informacji byta z pewnoscia filozofia Locke’a, ktory twierdzil,
ze kazda idea jest swego rodzaju ,,strukturalnym symbolem zastepczym” (structural
placeholder) danego bytu obecnym w umysle. Stwierdzenie to byto kolejnym krokiem
na drodze do ,,materializacji” informacji. Co wiegcej, teza Locke’a, ze umyst nie jest
w stanie formowac¢ apodyktycznych prawd a priori odnosnie do relacji przyczynowych
1istoty rzeczy, prowadzaca w konsekwencji do stwierdzenia, ze ludzka wiedza jest pro-
babilistyczna, znalazta podatny grunt w postaci formalnej teorii prawdopodobienstwa,
ktorg rozwineli w tym czasie Blaise Pascal, Pierre de Fermat i Christiaan Huygens. *'
Cho¢ to David Hume bedzie tym, ktory jako pierwszy formalnie powigze formalne
prawdopodobienstwo zdarzen z epistemologig i pojeciem informacji.

“ Galileo Gavwe, Il Saggiatore, Rome; The Assayer, trans. Stillman Drake and C.D. O’Malley,
w: The Controversy on the Comets of 1618, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 1960, s. 151-
336.

! Por. John Locke, Rozwazania dotyczace rozumu ludzkiego, przet. Bolestaw J. Gawecki, Bibliote-
ka Klasykow Filozofii, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1955, 1, 4, 25.

“ Por. David Hume, Badania dotyczace rozumu ludzkiego, przet. Dawid Misztal i Tomasz Siecz-
kowski, Wielkie dziela filozoficzne, Zielona Sowa, Warszawa 2005.
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Podejscie wspolczesne

Nowozytne zmiany w rozumieniu informacji otworzyly droge do wspotczesnej
analizy tego poj¢cia. Najwazniejsze glosy w aktualnej debacie zostaly przedstawione
powyzej w sekeji ,,Wspolczesna analiza informaciji”. Punktem wyjscia byly tu prace
Fishera i Shannona. Ten drugi wskazat na to, w jaki sposob pojecie informacji moze
by¢ pomocne w ilosciowej analizie faktow dotyczacych kontyngencji i korelacji. Ilo-
$ciowe ujecie informacji okazalo si¢, rzecz jasna, niezwykle przydatne w rozwoju
wigkszosci wspotczesnych technologii informacyjnych, od telegrafu po komputery. Jest
to, w pewnym sensie, pozytywny owoc redukcjonizmu kauzalnego oraz redukcjonizmu
w zakresie prob definicji istoty tego, czym jest informacja.

Jednocze$nie, mozemy z calg pewnoS$cig powiedziec, ze na gruncie nauk biologicz-
nych podejscie czysto redukcjonistyczne ustepuje dzi§ miejsca koncepcjom holistycz-
nym. Przy czym te ostatnie nie wykluczaja roli 1 uzyteczno$ci narz¢dzi wypracowanych
w ramach dynamicznie rozwijajacych sie szczegdtowych dziatow biologii, takich jak
biologia molekularna, biologia komorki, biochemia czy genetyka. Przeciwnie, wprze-
gaja je w nowe strategie modelowania systemow ozywionych, odwotujac si¢ przy tym
do nowych kategorii metafizycznych wtasciwych dla tzw. nieredukcjonistycznego fizy -
kalizmu, takich jak: (1) nowy mechanicyzm, ** (2) ,,wieloraka realizowalno$¢” (multi-
ple realizability) lub ,.kompozycyjna plastyczno$¢” (compositional plasticity) fenome-
néw wyzszego rzgdu — w tym takze fenomenu zycia, ** (3) rozroznienie pomigdzy
zaktualizowanymi i ukrytymi (utajonymi — latent) wlasno$ciami materii, ujawniajacy-
mi si¢ na wyzszych poziomach jej organizacji, ** (4) superweniencja ** czy tez (5) chy-
ba najbardziej popularny dzi§ emergentyzm wraz z pojeciem przyczynowosci odgor-
nej. ¥’

# Por. Peter Macnamer, Lindley Darpen, and Carl F. Craver, ,,Thinking about Mechanisms”, Philoso-
phy of Science 2013, vol. 67, s. 1-25; Carl F. Craver and Lindley Darpen, In Search of Mechanisms: Dis-
coveries across the Life Sciences, University of Chicago Press, Chicago 2013; Carl Craver and James
TaBery, ,,Mechanisms in Science”, w: Edward N. Zacta (ed.) The Stanford Encyclopedia of Philosophy
(Spring 2017 Edition), https:/plato.stanford.edu/archives/spr2017/entries/science-mechanisms/ [08.10.
2020].

# Por. Hilary Putnam, Mind, Language and Reality: Philosophical Papers, Cambridge University
Press, Cambridge 1975, s. 433-435.

# Por. Sydney SHOEMAKER, ,,Kim on Emergence”, Philosophical Studies 2002, vol. 108, s. 54 [53-63].

46

Por. Jaegwon K, ,,Supervenience as a Philosophical Concept”, Metaphilosophy 1990, vol. 21, no.
1-2,s.1-27.

47 Por. Mariusz Taaczek, Emergence: Towards A New Metaphysics and Philosophy of Science,
University of Notre Dame Press, Notre Dame 2019.
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W kontekscie, jaki tworzy zagadnienie informacji biologicznej, czysto ilosciowe
ujecie Shannona — jak najbardziej adekwatne i przydatne takze do analiz materiatu
biologicznego — jest dzi$ uzupekniane przez koncepcj¢ informacji ,,teleosemantycznej”
(,,funkcjonalistycznej”), w ramach rozréznienia miedzy podejSciami strukturalistycz-
nym, interakcyjnym oraz relacyjnym (,,komunikatywistycznym”) do informacji w jej
ujeciu filozoficznym. Wszystko to otwiera droge do refleksji nad zagadnieniem infor-
macji biologicznej takze w aspektach epistemicznym i ontycznym. Wydaje sie, ze kla-
syczna propozycja Arystotelesa w tym kontekscie zastuguje na szczegdlng uwage. Po-
$wiecimy jej pozostata czgs¢ niniejszego artykutu.

Powrdt do Arystotelesa

W ramach systemu filozofii Arystotelesa aspekty ilosciowy i jakosciowy informa-
cji biologicznej, informacja rozumiana jako bycie formowanym, stan podmiotu oraz
dyspozycja do formowania, sg z pewnoscig zakorzenione w ontologii bytu ozywionego.
To w tej ostatniej nalezy szuka¢ odpowiedzi na intrygujace i nietatwe pytanie o zrodio
informacji. Jak wiadomo, u podstaw swojej ontologii Arystoteles stawia teze, ze przy-
czyna statosci i zmian bytow w naturze ma wigcej aspektow niz tylko ten fizyczny
(mozliwy do pomiaru empirycznego i przedstawienia za pomocg jezyka matematyki).
Przyczyna dla Arystotelesa to droga racjonalnego wyjasnienia rzeczywistosci, ktora
wykracza poza to, co fizykalne — jest zasadg metafizyczna.

Hylemorfizm

Jako pierwszy biolog, obserwujac zachowanie i badajac anatomie organizméw zy-
wych, Arystoteles stwierdza, ze obok wszystkich fizykalnych zaleznosci pomiedzy czg-
$ciami sktadowymi systemow ozywionych (ktore mozna analizowac na tle przyczyno-
wosci sprawczej), dla zrozumienia ich istoty trzeba uzna¢, ze maja one takze przyczyng
formalng — metafizyczng zasadg sprawiajacg, ze sg tym, czym s3. Sposrod terminow,
ktore Arystoteles uzywa na okreslenie tego rodzaju przyczynowosci w swoich stynnych
zestawieniach przyczyn w Fizyce i Metafizyce oraz w innych dzietach, najbardziej
adekwatne wydaje si¢ by¢ enigmatycznie brzmiace i sprawiajace trudnosci w przekla-
dzie sformutowanie 6 A6yog Tod ti v givon (ho logos tou ti én einai), oznaczajace ,,po-
jecie istoty” bytu, oraz greckie mapddeiypo (paradeigma), tamaczone jako ,,archetyp”,

»model”, ,wzor”, czy ,.charakterystyka danego typu”. **

* Arystoteles uzywa jeszcze dwoch innych terminéw na okre$lenie przyczyny formalnej. Pierwszym
z nich jest do§¢ czesto pojawiajacy sie w jego pismach, wspomniany powyzej, termin £idog (eidos), ktory
w dostownym tlumaczeniu oznacza ,,zewngtrzna, widzialng posta¢ osoby czy przedmiotu” (cho¢ Leopold
Regner w ttumaczeniu O powstawaniu i niszczeniu oddaje ten sam termin jako ,,posta¢ istotowa”). Drugim
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Przyczyna formalna jest dla Arystotelesa metafizycznym gwarantem jednosci
1 spojnosci niezliczonych procesow 1 zaleznosci zachodzacych w kazdym organizmie
zywym. Jest zasada aktualizujaca materie¢ — jednak nie materi¢ w sensie fizycznym,
ale materi¢ rozumiang metafizycznie jako materia pierwsza, czyli zasada potencjalno-
$ci.

Tak rozumiana materia stanowi kolejna kategori¢ w zestawieniu przyczyn zapropo-
nowanym przez Arystotelesa. W opozycji do atomizmu, ktory ma powazne trudno$ci
w thumaczeniu zmiany/przejscia jednej substancji w drugg inaczej niz tylko na drodze
reorientacji niezmiennych atomow (czastek elementarnych), co wydaje si¢ by¢ w efek-
cie jedynie zmiang przypadlosciowa (akcydentalng), Stagiryta stwierdza, ze u podstaw
kazdego bytu we wszech$wiecie oraz wszelkich zmian, ktorym dany byt podlega, lezy
metafizyczna zasada potencjalnosci, ktora okresla mianem materii pierwszej (mpmtn
VAN — proté hyle) badz najbardziej podstawowego substratu (rp@tov VToKEipEVOV —
proton hypokeimenon).

Warto zauwazy¢, ze definiujac przyczyng materialng, zaréwno w Fizyce, jak
i w Metafizyce, Arystoteles podaje dwa przyktady: posagu z brazu oraz srebrnego pu-
charu: ,,W jednym przeto znaczeniu nazywa si¢ przyczyna to, z czego co$ powstaje i co
trwa, na przykfad braz jest w tym sensie przyczyng posagu, a srebro naczynia”.
,Przyczyna nazywa si¢, po pierwsze: (1) materia, z ktorej co$ powstaje, na przyklad
braz jest przyczyng posagu, a srebro pucharu”. ° Powierzchowna lektura dziet Arysto-
telesa w tej kwestii moze rodzi¢ ogolne przekonanie, ze definiuje on materie jako empi-
rycznie weryfikowalny materiat budulcowy. Wydaje sie, ze taka wlasnie interpretacja
dominuje w$rdd wspotczesnych zwolennikow mysli Stagiryty, wywodzacych sie z kre-
gow analitycznej tradycji metafizycznej o nastawieniu mereologicznym. Tymczasem
doktadna analiza rozumienia materii w pismach Arystotelesa nie pozostawia watpliwo-
$ci, ze u podstaw kazdego bytu materialnego widzi on nie tyle fizyczny materiat budul -
cowy (braz czy srebro i tym podobne — okreslane przez scholastykéw mianem materii

jest stowo popoen (morphé) — thumaczone zazwyczaj jako ,.ksztatt”. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage na
fakt, iz powierzchowne thimaczenie £i80¢ (eidos) oraz popen (morphé) w odniesieniu do zewnetrznego
»ksztattu” czy ,,postaci”, w jakiej byt jawi si¢ nam w podstawowym ogladzie zmystowym, moze prowa-
dzi¢ do redukcji metafizycznego znaczenia przyczyny formalnej do zewngtrznego, geometrycznego aspek-
tu danego bytu. Taka interpretacja (nieobca wielu wspodtczesnym zwolennikom mysli Arystotelesa w filo-
zofii analitycznej) nie oddaje w sposob whasciwy mysli Stagiryty. Por. ArystoreLes, Fizyka, przel. Kazi-
mierz Lesniak, Dzieta wszystkie, t. 2, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003, 11, 3 (194b 26-28);
ArvstoreLes, Metafizyka, przel. Kazimierz Lesniak, Dzieta wszystkie, t. 2, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2003, V, 2 (1013a 27-28); ArystoteLes, O powstawaniu i niszczeniu, przet. Kazimierz
Lesniak, Dzieta wszystkie, t. 2, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003, I, 9 (335b 7).

¥ ArvstoteLes, Fizyka..., 11, 3 [194b 24-25].
% ArystoteLes, Metafizyka..., V, 2 [1013a 24-26].
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wtorej) lecz wlasnie materie pierwsza, to jest metafizyczng zasadg potencjalnosci.
W VII ksigdze Metafizyki czytamy: ,,Ostateczny substrat nie jest sam przez si¢ ani po-
szczegoblng rzecza, ani okreslong iloscia, ani zadng inng kategorig [okreslajaca byt]; nie
jest tez ich zaprzeczeniem”. ' Natomiast w Fizyce Arystoteles dodaje: ,,Albowiem
moja definicja materii ma brzmienie nastgpujace: materia jest to pierwotny substrat
(mpdrov vrokeipevov — proton hypokeimenon) kazdej rzeczy, z ktorego ona powstaje

w sposoOb nieprzypadkowy”. *2

Materia pierwsza jako zasada potencjalnosci jest aktualizowana przez forme. Inny-
mi stowy, kazdy przedmiot (byt) w naturze jest wedtug Arystotelesa — metafizycznie
rzecz ujmujac — ztozeniem materii pierwszej i formy substancjalnej, rozumianej nie
jako geometryczny ksztalt, ale jako zasada aktualizujgca i sprawiajaca, ze dany byt jest
tym, czym jest. Zlozenie tych przyczyn jest okreslane mianem hylemorfizmu — od
greckiego UAn — hyle (materia) oraz popen — morfe (forma). *

Hylemorfizm w kontekscie pytania o istote zycia

W debacie na temat istoty zycia, hylemorfizm daje bardzo klarowng odpowiedz na
pytanie o zasad¢ jednosci organizmu zywego (jedno$¢ wszystkich procesow w nim za-
chodzacych). Ta zasadg jednosci jest forma substancjalna, aktualizujgca materi¢ pierw -
szg, rozumiang jako zrodto wszelkiej potencjalnosci w naturze. To prawda, ze obserwu-
jac 1 badajac przyrodg z pozycji nauk $cistych, mozemy wyodregbni¢ okreslone elemen-
ty sktadowe czy czastki elementarne wchodzace w sktad systemow ztozonych. Co wie-
cej, te same nauki szczegotowe sa takze w stanie §ledzic¢ ich ,,losy” i ,,zachowanie” (ak-
tywnos¢ 1 reaktywno$¢) wewnatrz organicznej cato$ci danego bytu ozywionego. Jedno-

S ArystoteLEs, Metafizyka..., VI, 3 [1029a 24-25].
52 ArystotELEs, Fizyka..., 1,9 [192a 31-32].

3 Warto zauwazy¢, ze w kontekscie antyredukcjonistycznego zwrotu w niektorych kregach filozofii
nauki, analitycznej metafizyki oraz filozofii umyshu, hylemorfizm ponownie zyskuje na popularnosci. Co
prawda sposob jego definiowania wsrdd filozofow wywodzacych si¢ z tradycji analitycznej rodzi uzasad-
nione pytania o wierno$¢ oryginalnej mysli Arystotelesa i jego komentatorow, niemniej jednak sam fakt
nawigzania filozofii analitycznej do hylemorfizmu jest znaczacy. Por. Kathrin Kosticki, The Structure of
Objects, Oxford University Press, Oxford 2010, rozdz. 6-7; Mark Jonnston, ,,Hylomorphism”, Journal of
Philosophy 2006, vol. 103, no. 12, s. 652-698; Kit FinE, ,, Things and Their Parts”, Midwest Studies in Phi-
losophy 1999, vol. 23, s. 61-74; William Jaworski, Structure and the Metaphysics of Mind: How Hylo-
morphism Solves the Mind-Body Problem, Oxford University Press, Oxford 2016; E.J. Lows, ,,A Neo-
Aristotelian Substance Ontology: Neither Relational nor Constituent”, w: Tuomas E. Tanko (ed.), Con-
temporary Aristotelian Metaphysics, Cambridge University Press, Cambridge 2011, s. 229-248; Gordon
P. Barngs, ,,The Paradoxes of Hylomorphism”, The Review of Metaphysics 2003, vol. 56, s. 501-523;
Anna Marmonoro ,,Aristotle’s Hylomorphism Without Reconditioning”, Philosophical Inquiry 2013, vol.
37, s. 5-22. Na temat krytycznej analizy definicji hylemorfizmu zaproponowanych w filozofii analitycznej
por. Tasaczex, Emergence..., s. 216-37.
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czesnie, nic nie stoi na przeszkodzie, aby stwierdzi¢, iz — z metafizycznego punktu wi-
dzenia — istota zjednoczenia cze$ci tworzacych organiczng cato$¢ polega nie tyle na
ich agregacyjnej czy dynamicznej interakcji (podlegajacej empirycznej weryfikacji
oraz opisowi matematycznemu), lecz na zmianie substancjalnej, w ktorej czesci traca
swoja pierwotng ontologiczng tozsamos$¢ (forme substancjalng), a lezaca u ich podstaw
materia pierwsza (zrédto potencjalnosci) zostaje ,,uformowana” przez nowa forme sub-
stancjalng organizmu. **

Innymi stowy, mozliwo$¢ fizycznej lokalizacji czes$ci w catosci nie wyklucza ich
metafizycznej (substancjalnej) zmiany w procesie powstania organizmu zywego, badz
przy wejsciu w jego sktad na pézniejszym etapie jego trwania w czasie 1 przestrzeni.
Mozna to wykaza¢ na przykladzie zasad azotowych bedacych czescia nukleotydow
wchodzacych w sktad DNA. Z jednej strony, jesteSmy w stanie stwierdzi¢ eksperymen-
talnie, ze wlasciwa im aktywnos$¢ i reaktywno$¢ jest zachowana w organizmie zywym.
Z drugiej strony, odczytanie kodu DNA udowodnito, ze kolejno$¢ zasad azotowych
w lancuchu DNA staje si¢ nosnikiem informacji genetycznej, ktorej tres¢ przyczynia
si¢ do prawidlowego funkcjonowania catego organizmu zywego. Cechy tej nie mozna
przypisa¢ zasadom azotowym poza organizmem zywym (poza strukturg DNA), pomi-
mo tego, ze chemicznie rzecz ujmujac, molekuly te posiadaja identyczng budowe. Ba-
dane in vitro w zaden sposob nie maja wktadu w utrzymanie stanu rownowagi jakiego-
kolwiek bytu ozywionego.

W tym miejscu nalezy raz jeszcze podkresli¢, ze metafizyczna teoria hylemorfizmu
— ktadaca nacisk na prawdziwosc istnienia i role formy substancjalnej w aktualizowa-
niu materii pierwszej, rozumianej jako zrodlo potencjalnosci — stanowi bardzo kon-
kretng odpowiedz w debacie nad zasada jednosci systemow ozywionych oraz tozsamo-
$ci czgsei, ktore wehodzg w ich sktad. Zasady azotowe w czasteczce DNA organizmu
zywego, cho¢ chemicznie tozsame ze swoimi odpowiednikami badanymi in vitro,
z metafizycznego punktu widzenia sa obecne w holistycznie ujetym systemie ozywio-
nym na sposob virtute (poprzez moce, to jest wiasciwe im sposoby akcji i reakcji). Po-
niewaz materia pierwsza lezaca u ich podstaw jest zaktualizowana przez formg sub-

 Arystoteles zdawal sobie sprawe z tego, ze elementy wchodzace w sktad organicznej catosci, tracge
przy tym forme substancjalng, nie ulegaja jednoczesnie unicestwieniu i moga by¢ z niej na nowo wyodreb-
nione (na drodze kolejnej zmiany substancjalnej). Jego stanowisko w kwestii obecnosci czesci w catosei,
przyjete i komentowane przez filozofow scholastycznych, jest okreslane mianem ,,obecnosci wirtualne;j”
(virtute), przy czym chodzi tu nie tyle o obecno$¢ ,,nierealng” (synonim terminu ,,wirtualny”), co raczej
0 obecnosé ,,przez moce”, czyli zdolnosci akcji i reakcji. Jest to zatem obecnos¢ realna w stanie nie-w-
petni-zaktualizowanym. W O powstawaniu i niszczeniu czytamy: ,,Poniewaz za$ jedne z bytow istnieja
w moznosci, drugie za§ w urzeczywistnieniu, przeto sktadniki zespolenia mogg w pewnym znaczeniu ist-
nieé¢, w pewnym za$ nie istnie¢, skoro co$ innego, co z nich powstato, istnieje w urzeczywistnieniu, kazde
natomiast z tych, ktore istniaty, zanim si¢ zespolily, istnieje w moznosci i nie unicestwione” ( ARYSTOTELES,
O powstawaniu i niszczeniu..., I, 10 [327b 24-26]).
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stancjalng danego organizmu, mozemy im takze przypisa¢ czynny udzial w utrzymy-
waniu jego homeostazy oraz wlasciwego funkcjonowania i rozwoju. W przeciwien -
stwie do jezyka opisu i narracji typowej dla nauk szczegbtowych, przypisanie tego typu
cech elementom skladowym catosci w ujeciu hylemorficznym nie ma charakteru arbi-
tralnego, gdyz jest ufundowane na metafizycznej zasadzie jednosci organizmu. Jest nig
zlozenie potencjalnosci materii pierwszej i aktualizujacej ja formy substancjalnej dane-
go bytu.

Teleologia i przypadek

Zwrocenie uwagi na fakt wspotudzialu zasad azotowych wchodzacych w sklad
DNA organizmu zywego w utrzymaniu optymalnego stanu jego funkcjonowania niesie
w sobie odwotanie do jeszcze jednej przyczyny w katalogu przyczyn Arystotelesa.
Chodzi mianowicie o przyczyng celowa — jeszcze jeden aspekt racjonalnego rozumie-
nia i wyjasniania rzeczywistosci, nierozerwalnie zwigzany z przyczynowos$cig formalna
(jak rowniez materialng i sprawcza). Przyczyna ta jest definiowana jako wewnetrzne
dazenie kazdego bytu do realizacji swojej istoty (formy substancjalnej) w catej petni
(stad powszechne okreslanie jej mianem zasady teleologicznej, od greckiego téloc, to
znaczy ,.koniec”).

Ten rodzaj przyczynowosci byt szeroko omawiany w rozwazaniach biologow w ca-
tej historii tej nauki. Odrzucany na wielu etapach tej historii, nieustannie wraca pod
nowa postaciag. We wspotczesnej obronie koncepcji naturalnej celowosci bytow ozy-
wionych i nieozywionych w przyrodzie podkresla sie, ze w tej koncepcji chodzi nie
tyle o fizykalng przyczyne dzialajaca z przysziosci na terazniejszo$¢ (co byloby zr6-
dtem powaznych watpliwosci natury ontologicznej), co raczej o naturalng metafizyczng
tendencje danego bytu do realizacji i ,,wyrazenia” w petni tego, czym jest w samej
swojej istocie. W nawigzaniu do Arystotelesa podkresla si¢, ze zasada celowa moze
by¢ niezwiazana z aktywnoS$cia podmiotu myslacego, przez co mozna jg odnosi¢ do
wszystkich bytoéw w przyrodzie: ,,Bytoby to niedorzecznoscia sadzi¢, ze nie ma celo-

wosci, poniewaz nigdzie si¢ nie widzi, by czynnik ruchu rozmyslat nad celem”. *

W O czg$ciach zwierzat Arystoteles stwierdza: ,,W rzeczy samej, cokolwiek powstaje, pochodzi
od jakiej$ rzeczy (apyf) — arché) i zdaza do innej; rodzenie jest przejsciem od jednej zasady do drugiej;
od jednej formy, ktora pierwsza wprawia w ruch i juz posiada dang naturg, do jakiej$ formy lub jakiegos
innego podobnego celu (téhog — telos)” (ArystoTiLEs, O cze$ciach zwierzat, przel. Pawet Siwek, Dzieta
wszystkie, t. 3, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1992, II, 1 [646a 32-35]. Por. tez ARYSTOTELES,
O czesciach zwierzat..., 111, 2 (663b 12-14); IV, 5 (679a 25-30). Glgbokie przekonanie Arystotelesa, ze
natura nie czyni niczego na prézno kaze mu stwierdzi¢, ze wszystko w przyrodzie musi mie¢ swoj cel.

% ArystoteLes, Fizyka..., II, 8 (199b 26-27). Bardziej szczegdtowe omdwienie przyczyny celowej
i bogatej literatury na jej temat przekracza ramy naszych rozwazan. Dobrym wstgpem do studium teleolo -
gii moga by¢ nastepujace pozycje: Allan Gorruerr, Teleology, First Principles, and Scientific Method in
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Odwotujac si¢ raz jeszcze do przyktadu zasad azotowych w czasteczce DNA oraz
ich udzialu w prawidlowym funkcjonowaniu i rozwoju organizmu zywego, nalezy
uznac, ze twierdzenie to jest zrozumiate i ma sens jedynie w kontekscie uznania tego,
ze tendencja do utrzymania homeostazy w czasie i przestrzeni, jak réwniez tendencja
do rozwoju i wydania potomstwa jest naturalnym celem organizmu Zywego, nieroze-
rwalnie zwigzanym z samg jego istota. Bez wewngtrznej teleologii trudno wyjasni¢
okreslone kierunki reakcji biochemicznych oraz zachowanie (aktywno$¢ i reaktyw-
nos¢) biomolekut w systemie ozywionym.

Warto zauwazy¢, ze klasycznie definiowana zasada przyczynowosci celowej ma
takze charakter normatywny, tzn. odnosi si¢ do dobra wiasciwego dla danego bytu.
Mark Bedau broni owego normatywnego charakteru teleologii, wskazujgc na to, ze
jako element wartosciujacy, nie musi si¢ on z konieczno$ci odnosi¢ do zadnego dobra
moralnego, czy tez dobra istotnego lub najwyzszego. Wrecz przeciwnie, wystarczy od -
niesienie do jakiegos$ dobra: ,,moralnego lub pozamoralnego, czy nawet niemoralnego,
istotnego lub nie istotnego, wewngtrznego lub jedynie instrumentalnego”. 3’ Dobro to
pozostaje zawsze w relacji do tego, czym dany byt jest w swej istocie (ze wzgledu na
wilasciwg mu forme substancjalng). Dlatego tez — nawet jesli moze by¢ wlasciwie skla-
syfikowane i okreslone nie inaczej, jak tylko na drodze swiadomej analizy filozoficzne;j
— dobro lezace u podstaw normatywnego charakteru kazdego bytu jest samo w sobie
niezalezne od umystu badacza przyrody.

Jednocze$nie, wewnetrzna celowos$¢ bytu nie wyklucza zdarzen o charakterze przy-
padkowym. Przeciwnie, determinizm proceséw zyciowych jest, w rozumieniu Arysto-
telesa, warunkowy (supozycyjny). Na drodze pelnej aktualizacji organizmu moga sta-
na¢ inne byty, dzialajace per se badz przypadkowo, to jest per accidens, jednak zawsze
w odniesieniu do wlasciwych przyczyn materialnych, formalnych, celowych i spraw-
czych bytéw uczestniczacych w takim zdarzeniu. Innymi stowy, regularno$¢ zawsze
poprzedza i stanowi podtoze dla przypadku, ktory ma charakter ontologiczny, a nie tyl-
ko epistemiczny, to jest wynikajacy z naszej nieznajomosci przyczyn. **

Aristotle’s Biology, Oxford University Press, Oxford 2012; Monte R. Jonnson, Aristotle on Teleology,
Clarendon Press, Oxford 2005; Denis M. Watsn ,,Teleology”, w: Michael Rusk (ed.), The Oxford Hand-
book of Philosophy of Biology, Oxford University Press, Oxford, New York 2008, s. 113-137; Mark
Periman, ,,The Modern Philosophical Resurrection of Teleology”, w: Alex Rosenserg and Robert Are
(eds.), Philosophy of Biology: An Anthology, Blackwell, Oxford 2010, s. 149-163; Robert Cummins,
,»Neo-Teleology”, w: RosenserG and Are (eds.), Philosophy of Biology..., s. 164-174.

7 Mark Bepau, ,,Where’s the Good in Teleology?”, Philosophy and Phenomenological Research
1992, vol. 52,'s. 791 [781-806].

¥ Por. ArvstorteLes, Fizyka..., II, 3 [195a 26-34]; 11, 5 [196b 24-29]; 11, 7, [198a 23-26]. Wyjatkowy
status przypadku w ujeciu Arystotelesa opisuje zwiezle stwierdzenie w Fizyce..., I, 5 (197a, 12-14),
w ktorym Stagiryta przyznaje, ze ,,Przypadek w sensie absolutnym nie jest przyczyna niczego”.
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Arystotelesowska ontologia informacji biologicznej

W $wietle nakreslonej tu ontologii Arystotelesa mozemy stwierdzi¢, ze informacja
biologiczna jest zakorzeniona w metafizycznych zasadach (przyczynach) formalne;j
i celowej, znajduje za§ wyraz w konkretnym bycie ozywionym (materia wtora) oraz
jego dyspozycjach — biernych i czynnych (przyczynowos$¢ sprawcza). A zatem, infor-
macja biologiczna w aspektach ilosciowym i jakosciowym nie jest jedynie pochodng
czy epifenomenem dynamicznie rozumianej materialnej struktury bytu ozywionego.
Struktura ta wymaga bowiem wytlumaczenia (nie jest czym$ oczywistym, ontycznie
rzecz ujmujac). Strukturalny aspekt informacji biologicznej jest raczej wyrazem/po-
chodng formy substancjalnej, aktualizujgcej metafizycznie zdefiniowang materi¢ pierw-
sza oraz organizujacej fizykalna materi¢ wtora w bardziej prymitywnym badz bardziej
ztozonym (organicznym) systemie ozywionym.

Arystotelesowska przyczyna celowa (teleologalna) funduje z kolei ,,teleoseman-
tyczny” badz tez ,teleofunkcjonalistyczny” aspekt informacji biologicznej, ktory jest
kluczowy dla wtasciwego rozumienia i ontologicznego ugruntowania nie tylko regular-
nego funkcjonowania organizmu zywego, lecz takze systemowe;j teorii rozwoju (devel-
opmental system theory) oraz ewolucyjnej biologii rozwoju (evolutionary developmen-
tal biology — evo-devo). Te same przyczyny — formalna i celowa — lezg takze u pod-
staw aspektow interakcyjnego oraz relacyjnego (,,komunikatywnego”) informacji bio-
logiczne;j.

Wydaje sie, ze niematerialny (metafizyczny) charakter przyczyn formalnej i celo-
wej, postrzeganych jako podstawa informacji biologicznej, wskazuje na podobnie nie-
materialny (metafizyczny) charakter tejze informacji. Zwraca na to uwage Nawrocki,
ktory stwierdza, ze ,,wysoce intrygujacym aspektem sygnatow generujacych informacje
jest zwigzek z no$nikami materialno-energetycznymi: stuza one do jej przekazywania,
informacja jednak moze by¢ od nich oddzielana, kopiowana na inne no$niki i tak dalej,
chociaz jako taka w «wyizolowanej» postaci nie istnieje w $wiecie fizycznym”. * Inny-
mi stowy, jesli nasza intuicja jest stuszna, mielibySmy tu do czynienia z paradoksem
bytu metafizycznego, ktorego niematerialny charakter pozwala na wedrowke miedzy
réznymi nosnikami i ktéry nie moze jednoczes$nie istnie¢ w oderwaniu od materii
(w rozumieniu materii wtorej, to jest konkretnego bytu fizycznego). Wida¢ tu wyrazna
analogie do formy substancjalne;j, ktéra takze istnieje jedynie jako aktualizujgca mate-
ri¢ pierwsza, nie za$ jako oddzielny byt (poza wyjatkiem duszy ludzkiej subzystujacej
po $mierci czlowieka). Przy czym w przypadku form substancjalnych nie mozemy mo-

% Nawrocki, ,,W poszukiwaniu istoty informacji...”, s. 61.
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wi¢ o ich przekazywaniu czy wedrowce (formy substancjalne sa wyprowadzane z po-
tencjalno$ci materii — wigcej na ten temat ponizej).

Aktualnos¢ stanowiska Arystotelesa

Nasz argument na rzecz powrotu do klasycznej filozofii Arystotelesa nie jest od-
osobniony. W ostatnich latach mozemy obserwowac renesans jego mysli, w tym takze
w dziedzinie metafizyki oraz filozofii przyrody i nauki. ® W kontekscie polskiego $ro-
dowiska filozoficznego, na tle wieloaspektowej analizy problemow dotyczacych filozo-
fii przyrody ozywionej, © wielkim oredownikiem powrotu do biologii i ontologii bytow
ozywionych Arystotelesa byt Piotr Lenartowicz. Jego poglady w tej kwestii bardzo do-
brze obrazujg publikacje zebrane w jubileuszowym tomie pod redakcjg Jolanty Kosz-
teyn. ©* Zgadzajac si¢ z kluczowymi tezami argumentacji Lenartowicza, nalezy zwroci¢
uwagg na kilka zasadniczych r6znic w naszym podejsciu do dziedzictwa Stagiryty.

Reinterpretacja rozumienia materii i formy

Lenartowicz wspomina kilkukrotnie o koniecznosci ,.zmodyfikowania arystotele-
sowskiej koncepcji Zycia biologicznego”. ®* Pierwszym przedmiotem wymagajacym ko-
rekty jest, wedtug niego, pojecie materii. Lenartowicz wydaje si¢ odrzucac pojgcie ma-

terii pierwszej jako ,.bardzo wysublimowane, wyabstrahowane i wyidealizowane”.

% Por. Tanko (ed.), Contemporary Aristotelian Metaphysics...; Daniel D. Novorny and Lukas
Novak (eds.), Neo-Aristotelian Perspectives in Metaphysics, Routledge, New York 2014; William M.R.
SmvpsoN, Robert C. Koons, and Nicholas J. Teu (eds.), Neo-Aristotelian Perspectives on Contemporary
Science, Routledge, New York 2018, zwtaszcza artykuly w drugiej czesci tego zbioru; oraz William M.R.
Smvpson, Robert C. Koons, and James Orr (eds.), Neo-Aristotelian Metaphysics and the Theology of Na-
ture, Routledge, New York 2021.

8! Por. Stanistaw Mazerski (red.), Zarys filozofii przyrody ozywionej, KUL, Lublin 1980; Michat
HeLLer, Mieczystaw Lusaxskr i Szczepan W. Staca, Zagadnienia filozoficzne wspélezesnej nauki, wyd.
4, Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1997; Tadeusz WoiciecHowski, Zarys filozofii przyrody
ozywionej, Wydziat Teologiczny Uniwersytetu Opolskiego, Opole 1997; Michat Temeczyk, Ontologia
Swiata przyrody, Universitas, Krakow 2005; Cropasewicz, GraBIZNA, PRoszEwWsKA, STENCEL 1 ZiEmny (red.),
Gléwne problemy filozofii biologii...; Anna Latawikc 1 in. (red.), Filozoficzne i naukowo-przyrodnicze
elementy obrazu Swiata, vol. 1-8, Wydawnictwo ATK, Warszawa 1996-2010.

52 Por. Koszteyn (red.), Vivere et Intelligere.... Por. zwlaszcza nastepujace artykuly Lenartowicza:
»T1zy koncepcje dynamiki biologicznej: Arystotelesowska, neo-darwinowska, inteligentnego projektu”,
w: Kosztevn (red.), Vivere et Intelligere..., s. 285-303; ,,Wyjsciowe przestanki teorii zycia biologiczne-
g0”, w: Koszteyw (red.), Vivere et Intelligere..., s. 305-315; ,,.Czy istnieja «dusze» roslin i zwierzat, a jesli
tak, to skad si¢ one biorg?”, w: Koszreyw (red.), Vivere et Intelligere..., s. 317-336; ,Struktura bytu zywe-
go w arystotelizmie”, w: Koszrevn (red.), Vivere et Intelligere..., s. 355-379.

83 Lenartowicz, ,,Trzy koncepcje dynamiki biologicznej...”, s. 288 [wyr6znienia w oryginale].

 Lenartowicz, ,,Czy istnieja «dusze» ro$lin i zwierzat...”, s. 326.
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Na innym miejscu, w podobnym duchu stwierdza, ze ,,materia pierwsza, jako absolut-
nie czysta mozno$¢ bierna, jest pojeciem granicznym, wyidealizowanym, skrajnie wyab-
strahowanym”. ©° Wedtug niego ,.,forma zywa wykorzystuje [organizuje] materi¢ mine-
ralng”, * przy czym nie dzieje si¢ to, jak twierdzit Arystoteles, na drodze zmiany sub-
stancjalnej. Przeciwnie, ,,nalezatoby raczej mowic o przejeciu kontroli nad materiatem
zasymilowanym, a nie o jego catkowitej, siggajacej substancji zmianie. Dynamika za-
symilowanych czasteczek materii mineralnej nie jest w ciele Zywym zmieniona, a jedy-

nie bardzo ograniczona”. ¢

Takie ujecie hipostazuje formg substancjalng (dusze wegetatywna), sugerujac, ze
jako zasada metafizyczna, dokonuje okreslonych dziatan na bytach fizycznych. Lenar-
towicz zdaje si¢ twierdzi€, Ze jest to stanowisko samego Arystotelesa: ,,Dziatanie duszy
(rozumianej jako forma substancjalna) bez postugiwania sie narzedziami materialnymi
wydaje si¢, w ramach teorii arystotelesowskiej, niemozliwe. ® Tymczasem w ujeciu
Stagiryty korelatem metafizycznej kategorii formy substancjalnej wydaje si¢ by¢, takze
metafizyczna, kategoria materii pierwszej. Co wigcej, Lenartowicz hipostazuje nie tyl-
ko formg¢ substancjalng, lecz takze materi¢ pierwsza, definiujac ja jako ,,materiat po-
zbawiony jakichkolwiek konkretnych cech i wlasciwosci (ne quid, ne quale, ne quan-
tum)”. ¥ Dodaje przy tym, ze ,,W $wietle nowoczesnej wiedzy chemicznej i bioche-
micznej takie stanowisko wydaje si¢ dosy¢ dziwne i niewiarygodne. Formy zyciowe
mogg asymilowacé tylko pewne szczegdlne postacie materiatu i energii mineralnej”. ™
W innym miejscu dodaje: ,,Gdyby rzeczywiscie element materialny zZywego ciata nale-
zalo rozumie¢ jako materi¢ pierwsza, wtedy rodzaj pokarmu lub energii wykorzystywa-

nej przez dang forme zyciowa nie miatby chyba znaczenia”. ™

Wydaje si¢, ze Lenartowicz nie odrdznia zmiany akcydentalnej od substancjalne;.
Oczywistym jest fakt, Ze organizm przyswaja okreslonego typu materie wtora, nie zas
materi¢ pierwszg, ktora nie istnieje samodzielnie (nie jest konkretnym materiatem, lecz
zasadg metafizyczng). Jednak proces przyswajania w ujeciu Arystotelesa jest zmiang
substancjalng, w ktorej zostaje zaktualizowana nowa potencjalnos¢ lezacej u podstaw

5 Piotr Lenartowicz 1 Jolanta Koszreyn, Wprowadzenie do zagadnien filozoficznych, WAM, Kra-
kow 2000, s. 169 [wyrdznienia w oryginale].

6 Lenartowicz, ,,Trzy koncepcje dynamiki biologicznej...”, s. 288 [wyréznienia w oryginale].
57 LenarTowicz, ,, Trzy koncepcje dynamiki biologicznej...”, s. 288.
68 Lenartowicz, ,,Trzy koncepcje dynamiki biologicznej...”, s. 291 [wyr6znienia w oryginale].
% LenarTowicz, ,, Trzy koncepcje dynamiki biologicznej...”, s. 288.
0 Lenartowicz, ,,Trzy koncepcje dynamiki biologicznej...”, s. 289 [wyr6znienia w oryginale].

' LenarTowicz, ,,Czy istnieja «dusze» ro$lin i zwierzat...”, s. 333.
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danego bytu materii pierwszej. W ujeciu Lenartowicza mamy tu do czynienia jedynie
ze zmiang akcydentalng. Stanowisko to (atomistyczne u swoich podstaw) natrafia na
trudno$¢, ktora Lenartowicz zauwaza pytajac: ,,Czy zatem organizm zywy jest wielosub-
stancjalny?” Na co odpowiada: ,,Arystotelizm traktuje byt zywy (konkretng jego forme¢
— psig, kocia, bakteryjng czy debowa) jako catos¢. Jest to cato$¢ ztozona™. ™ Taka od-
powiedz jest wymijajaca. W $wietle zacytowanych fragmentéw nie ulega watpliwosci,
ze stanowisko Lenartowicza odchodzi od hylemorfizmu w strong meromorfizmu. 7
Wydaje sig, ze jest to konsekwencja proby weryfikacji i uwiarygodnienia stanowiska
metafizycznego na gruncie analizy empiryczne;.

Oczywiscie proba reinterpretacji hylemorfizmu oraz koncepcji ,,obecnosci wirtual-
nej” (virtute), rozumianej jako obecno$¢ ,,przez moce”, czyli zdolnosci akcji 1 reakcji
(obecnos¢ realna w stanie nie-w-petni-zaktualizowanym) jest jednym z najwiekszych
wyzwan dla nowego arystotelizmu. W sekcji poswigconej hylemorfizmowi, w kontek -
$cie pytania o istot¢ zycia podjeliSmy probe takiej reinterpretacji tej koncepcji, ktora
pozostaje wierna oryginalnemu stanowisku Arystotelesa. Propozycja Lenartowicza jest
zasadniczo rozna i znaczgco odbiega od ortodoksyjnej lektury Stagiryty.

Skad sie¢ biora formy substancjalne?

Innym zagadnieniem, ktore stanowi trudne wyzwanie dla nowego arystotelizmu
1 tomizmu jest pochodzenie form substancjalnych. Klasyczna my$l Tomasza z Akwinu
mowi o ,,wydobywaniu” form substancjalnych (dusz wegetatywnych i zmystowych —
dusze rozumne sg wedtug niego stwarzane ex nihilo w momencie poczecia si¢ cztowie-
ka) z potencjalnosci materii: ,,Wszak poruszanie znaczy: doby¢ co$ z moznosci istnie-
nia do rzeczywisto$ci [educere aliquid de potentia in actum]”.™ Jesli zatem mozemy
powiedzie¢, ze forma «przed-istnieje» w materii, jest w niej obecna jako niezaktualizo-
wana: ,,Wszelkie urzeczywistnienie jakiej$ materii, jak si¢ zdaje, jest dobywane z moz-
nosci materii [educi de potentia materiae]. Skoro bowiem materia jest w moznosci do
urzeczywistnienia, wszelkie urzeczywistnienie istnieje uprzednio w materii w postaci
mozno$ci”. ”° , Kazda forma, ktdra zaczyna istnie¢ przez przemiane materii, jest formg
wyprowadzong z mozno$ci materii [forma educta de potentia materiae]”.’ W konse-

2 LenarTOWICZ, ,,Trzy koncepcje dynamiki biologicznej...”, s. 289 [wyréznienia w oryginale].

7 Por. Tadeusz Woiciecnowski, Teoria hylemorfizmu w ujeciu autorow neoscholastycznych, ATK,
Warszawa 1967.

™ Tomasz z AkwiNu, Summa theologiae, 1, 2, 3, co., https:/tiny.pl/9118g [08.10.2020].
™ Tomasz z AkwiNu, Summa theologiae..., 1,90, 2, ob. 2, ad 2.

6 Tomasz z AkwiNu, Summa contra gentiles, 11, 86, https:/tiny.pl/9118g [08.10.2020]. Por. tez To-
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kwencji, mozemy powiedzie¢, ze przyczyna sprawcza wytwarza (inducere) lub wpro-
wadza (introducere) forme substancjalna.

Precyzyjne wyjasnienie i obrona stanowiska Akwinaty odno$nie do zrodta form
substancjalnych nie jest tatwe. Wydaje si¢, ze fenomen ,,wyprowadzania” form przez
przyczyny sprawcze mozna rozumie¢ jako dziatanie tychze przyczyn sprawiajace, ze
dana porcja materii zaczyna istnie¢ ,,na sposob” wtasciwy dla okreslonego rodzaju na-
turalnego. Oczywiscie, przedmiotem dzialania przyczyn sprawczych jest materia wtora.
Jesli jednak ich dzialanie prowadzi do radykalnej zmiany, bedacej zmiang substancjal -
ng, nowego rodzaju aktualizacji podlega materia pierwsza (bedaca u podstaw materii
wtorej, ktora jest przedmiotem danego dziatania). Mamy tu zatem do czynienia z dwo-
ma poziomami potencjalno$ci — potencjalnosciag materii wtorej (ograniczong, relatyw-
ng) oraz potencjalnos$cia materii pierwszej (nieograniczona, czysta). Ich aktualizacja
nie jest samoczynna. Wymaga dziafania przyczyn sprawczych, ktore sa zaktualizowa-
nymi bytami, posiadajagcymi konkretne czynne i bierne dyspozycje. Przyczyny te moga
dziata¢ w pojedynke lub by¢ czescig ztozonego zbioru przyczyn. Nie muszg przy tym
by¢ bytami aktualizowanymi tego samego rodzaju formg substancjalna, co forma sub-
stancjalna, ktora ,,wydobywaja” z potencjalnosci materii pierwszej, cho¢ czgsto tak jest
— zwlaszcza w przypadku organizméw zywych, dajacych poczatek swoim potomkom.
Moze si¢ jednak zdarzy¢, ze ztozony zbior przyczyn dzialajacy na szereg organizmow
pozostajacych w relacji przodek-potomek, doprowadzi do ,,wyprowadzenia” z poten-
cjalnosci materii pierwszej nowego rodzaju formy substancjalnej. Takie zdarzenie
okresliliby$my mianem zmiany ewolucyjne;j.

Tymczasem Lenartowicz odrzuca koncepcj¢ ,,wydobywania” form substancjalnych
z potencjalno$ci materii twierdzac, ze ,,ta teza wydaje si¢ nie do utrzymania”. Dodaje
przy tym, ze ,,czynnik integrujacy, ograniczajacy bardzo glgboko te swobode, jaka po-
siadaja czastki materii mineralnej, musi by¢ pojmowany jako co$ niepodzielnego”. "
Jest nim, wedtug niego, ,,zywa forma substancjalna”. ”® Wida¢ tu po raz kolejny tenden-
cje Lenartowicza do hipostazowania formy substancjalnej, rozumianej jako odrgbny
(samodzielny?) byt, ktoremu przypisuje si¢ wlasciwos¢ bycia ozywionym. Co wigce;j,
Lenartowicz mowi takze o rozmnazaniu si¢ formy substancjalnej, ktory to proces od-
roznia od stworzenia jej prototypu z nicosci (ex nihilo) przez Boga. ”” Tezy te wydaja
si¢ by¢ problematyczne i radykalnie obce tradycji arystotelesowsko-tomistycznej. Le-

Masz z AkwiNu, Summa theologiae..., 1,2, 3 co.; 1, 4, 1, ad 2; 1, 84, 3, co.; 111, 8, 3, co.; Summa contra
gentiles..., 11, 45.

7 LenarTowicz, ,,Trzy koncepcje dynamiki biologicznej...”, s. 290 [wyréznienie w oryginale].
™® Lenartowicz, ,,Czy istnieja «dusze» ro$lin i zwierzat...”, s. 331.

™ Por. LenarTowicz, ,,Czy istnieja «dusze» ro$lin i zwierzat...”, s. 335.
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nartowicz nie wyjasnia, jak nalezy rozumie¢ rozmnazanie form substancjalnych, ktore
wedlug hylemorfizmu sg zasadami metafizycznymi, a nie samodzielnymi bytami. Jego
argument na rzecz stwarzania prototypéw form substancjalnych bytow ozywionych ex
nihilo, stoi w sprzecznos$ci z gldwng tezg ewolucjonizmu rozumianego jako proces na-
turalny (niewykluczajacy, rzecz jasna, dziatania Boga — przeciwnie, pozostajacy we-
wnatrz rzadow Boskiej opatrzno$ci). *

Podsumowanie

Propozycja ontologii informacji biologicznej, zdefiniowanej za pomoca metafi-
zycznych kategorii filozofii Arystotelesa, moze si¢ wyda¢ anachronizmem. Wspotcze-
sna biologia przejawia silng tendencje¢ do traktowania dynamiki biologicznej jako prze-
jawu (epifenomenu) fizyczno-chemicznego oddziatywania struktur. To w nich upatruje
si¢ zrodto dzialania immanentnego bytow ozywionych. Wielu twierdzi, ze wprowadza-
nie dodatkowej kategorii metafizycznej jest tu zbedne. A jednak pytanie o zrodto struk-
turalizacji materii i kierunku dynamicznych oddzialywan pomiedzy jej czeSciami pozo-
staje. W tym kontekscie, zasadna wydaje si¢ uwaga Lenartowicza, ktory stwierdzit:

Widzimy wige, Ze epigeneza, catosciowo$¢ i niepodzielnosé, stanowigce problem biolo-
giczno-filozoficzny od czaséw starozytnosci, nie zdezaktualizowaty si¢ do dzisiaj. Przeciw-
nie, zjawiska te, jak si¢ okazato z badan biochemicznych, przenikajg caty organizm zywy na
wszystkich jego poziomach organizacji i podczas wszystkich etapow jego egzystencji. Od-
krycie DNA, jego zapisu symbolicznego i roli w produkcji enzymdw, nie przyczynito si¢ do
rozwigzania pytania postawionego przez Arystotelesa, ale przeciwnie, wage tego pytania
jeszcze bardziej podkreslito. Mit samoreplikacji i mit kierowniczej roli DNA jest wynikiem
dziwnej tendencji popularyzatorow, by nieproporcjonalnie podkresla¢ znaczenie uzyska-
nych odpowiedzi, przy rownoczesnym lekcewazeniu nowo powstatych zagadek. *

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze szczegdlnego rodzaju formy substancjalne, ja-
kimi sg dusze wegetatywne badz zmystowe (dusze ludzkie stanowig odrgbna kategorig)
— podobnie do wszystkich innych form substancjalnych bytow przygodnych — sg na-
turalnymi zasadami metafizycznymi, tzn. nie majg charakteru poza/nadnaturalnego
(nadprzyrodzonego). Taki sam charakter ma takze wewnetrzna celowos¢ kazdego bytu
ozywionego (jak rowniez niecozywionego). Jesli zycie jest istotnie fenomenem emer-
gentnym, a nie tylko epifenomenem materii, wowczas kategorie przyczynowe zapropo-

% Kolejnym aspektem stanowiska Lenartowicza, ktory budzi watpliwosci, jest utozsamianie przezen
formy substancjalnej (duszy) oraz pojgcia entelechii z sitami witalnymi (witalizm) (por. LenarTOWICZ, ,,TO-
tipotencjalnosé...”, s.162-169). Kontrowersyjne wydaje si¢ by¢ takze pelne entuzjazmu poparcie z jego
strony teorii inteligentnego projektu (por. Lenartowicz, ,, Trzy koncepcje dynamiki biologiczne;j...”, s. 300-
302). Analiza tych zagadnien wykracza jednak poza ramy niniejszego artykutu.

81 LenarTowicz, ,,Mitologia programu genetycznego DNA...”, s. 113.
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nowane przez Arystotelesa staja si¢ intrygujgca propozycja w probie zrozumienia przy -
czynowosci odgornej postulowanej przez ontologiczny emergentyzm. ** Te same kate-
gorie shuza takze jako podstawa ontologiczna dla oméwionych w niniejszym artykule
kluczowych aspektéw informacji biologiczne;.

Mariusz Tabaczek
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Aktualnos¢ arystotelizmu w kontekscie poszukiwan ontologicznego
fundamentu informacji biologicznej

Streszczenie

Pomimo trudno$ci w sformutowaniu jednoznacznie uzgodnionej i $cisle naukowej definicji in-
formacji, w tym takze informacji biologicznej, niebywaly sukces paradygmatu i metodologii
biologii molekularnej i genetyki, doprowadzit do genocentryzmu, ktory podnidst geny (rozumia-
ne jako nosniki informacji biologicznej) do rangi podstawowych jednostek biologicznych, pod-
legajacych dziataniu doboru naturalnego i ewolucji. Artykut ukazuje droge od zakwestionowania
genocentryzmu do wieloaspektowego ujgcia informacji biologicznej, na tle historycznego roz-
woju oraz aktualnego stanu badan filozoficznych nad istota informacji w ujeciu ogélnym. W od-
niesieniu do ontycznego wymiaru informacji biologicznej, zostaje przedstawiony argument na
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rzecz aktualnosci kluczowych kategorii filozofii przyrody Arystotelesa jako fundamentalnych
dla rozumienia i definiowania najwazniejszych aspektow informacji zapisanej i znajdujgcej wy-
raz w funkcjonowaniu systemow (bytow) ozywionych.

Stowa kluczowe: Arystoteles, biologia systemow, genocentryzm, hylemorfizm, informacja bio-
logiczna, kontekstualizacja DNA, ontologia informacji, systemowa teoria rozwoju, teleologia.

Timeliness of Aristotelianism in the Context of the Search for the
Ontological Foundation of Biological Information

Summary

Despite difficulties in formulating an unambiguously agreed and strictly scientific definition of
information, including biological information, the remarkable success of the paradigm and
methodology of molecular biology and genetics led to genocentrism, which elevated genes (un-
derstood as carriers of biological information) to the rank of basic biological entities, subject to
natural selection and evolution. The article shows the way from questioning genocentrism to
a multi-faceted approach to biological information, against the background of historical develop-
ment and the current state of philosophical research on the essence of information in general. In
reference to the ontological dimension of biological information, an argument is presented in fa-
vor of the timeliness of the key categories of Aristotle’s philosophy of nature as fundamental for
understanding and defining the most important aspects of information stored and expressed in
the functioning of living systems (beings).

Keywords: Aristotle, biological information, contextualization of DNA, developmental system
theory, genocentrism, hylomorphism, ontology of information, systems biology, teleology.
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I. Wprowadzenie. Widok z linii brzegowej

W czasie pigcioletniej podrozy na okrecie HMS Beagle Karol Darwin mial przy so-
bie dziennik zawierajacy opis pewnego wydarzenia, ktore w pozniejszym czasie stato
si¢ powszechnie znane dzigki publikacji jego Journal of Researches [Dziennik spo-
strzezen] (1839). ™ Jednakze tamte wcze$niejsze notatki zawieraly wiecej szczegotow
na temat tego wydarzenia. Rzecz dziata si¢ w potowie grudnia 1832 roku, kiedy okret
znajdowat si¢ kilka mil od poétnocno-wschodniego wybrzeza Ziemi Ognistej, na polu-
dniowym krancu Ameryki Potudniowej. Z tego miejsca Darwin i cztonkowie zatogi po
raz pierwszy dostrzegli mieszkancow tamtejszych terenow: ,,Nastepnie dzigki lunecie
moglismy zobaczy¢ grupg tubylcow, sposrod ktorej kilku Indian z zainteresowaniem
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“Stephen G. ALTER, ,,Mandeville’s Ship: Theistic Design and Philosophical History in Charles Dar-
win’s Vision of Natural Selection”, Journal of the History of Ideas 2008, vol. 69, no. 3, s. 441-465. Z jezy-
ka angielskiego przetozyt Grzegorz MaLkc.

* (Przyp. tum.) Por. Charles Darwin, Journal of Researches into the Geology and Natural History
of the Various Countries Visited by H.M.S. Beagle, Under the Command of Captain FitzRoy, R.N.
From 1832 To 1836, Henry Colburn, London 1839. Wydanie z 1884 roku zostato przettumaczone na je-
zyk polski jako Podroz naturalisty: dziennik spostrzezen dotyczacych historyi naturalnej i geologii
okolic, zwiedzonych podczas podrozy naokolo $wiata na okrecie J. K. M. ,,Beagle” pod dowédztwem
kapitana Fitz Roy, przet. Jozef Nusbaum, Wydawnictwo Przegladu Tygodniowego, Warszawa 1887.
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obserwowato okret”. * Nazajutrz Beagle przeptynal na potudniowg strone wyspy, aby
nastepnie wptyna¢ do Bay of Good Success ™ — tak okreslit te zatoke kapitan James
Cook, ktorego okret Endeavour zacumowal tam ponad sze§édziesiat lat wezesniej. Tu-
taj Darwin réwniez odnotowat:

[...] cze$¢ Fuegan ™ przygladala si¢ nam. Zajeli miejsce na dzikim szczycie wystajagcym
z morza i znajdujgcym si¢ posrod drzew. Kiedy przeptywaliSmy w poblizu, wszyscy zerwali
si¢ 1 wymachujac swym okryciem wykonanym ze skor wydawali glosny, ale zarazem
dzwigezny okrzyk. Trwato to przez dtugi czas. Nastgpnie podazyli za statkiem az do portu
i tuz przed zmrokiem ponownie uslyszelismy ich krzyk. Niedtugo pdzniej zobaczylismy
ogief przy wejsciu do wigwamu, ktory zbudowali na noc. !

Nastepnego dnia Darwin zszed! na lagd w towarzystwie uzbrojonych cztonkéw zato-
gi, aby nawiaza¢ kontakt z Fueganami, ktorzy byli ludem nieokrzesanym i Zyjacym
w wyjatkowo trudnym $rodowisku. To dos§wiadczenie wywarlo na nim glebokie wraze-
nie: ,,Bez cienia watpliwosci bylo to najbardziej zadziwiajace i zarazem interesujace
widowisko, jakie kiedykolwiek widzialem na wiasne oczy. Trudno uwierzy¢, jak wiel-

ka jest roznica miedzy cztowiekiem dzikim a cywilizowanym”. 2

To spotkanie migdzy wiktorianskimi Anglikami a prymitywnymi plemionami byto
przedmiotem licznych komentarzy: historycy szczeg6lnie zainteresowali si¢ jego wply-
wem na poglady Darwina dotyczace réznic rasowych. * Jednakze z punktu widzenia
problematyki poruszanej w niniejszym tekscie duzo wazniejsze okazaty si¢ wczesniej-
sze wydarzenia, zaledwie wspomniane przez Darwina, kiedy pracowat nad przeznaczo-
ng do druku wersjg dziennika poktadowego, ktory w pozniejszym czasie zostat opatrzo-
ny tytulem Podréz na okrecie ,,Beagle”. ™™ W tej ksigzce nie po$wigcit on wiele
miejsca na spostrzezenia dotyczace Ziemi Ognistej, pomijajac opis dzikich ludzi wi-

* (Przyp. thum.) Richard Darwin Keynes (ed.), Charles Darwin’s Beagle Diary, Cambridge Univer-
sity Press, Cambridge 1988, s. 120.

™ (Przyp. tlum.) Niewielka zatoka znajdujaca si¢ w poludniowej prowincji Argentyny, znana rOwniez
jako Bahia Buen Suceso.

ok

(Przyp. thum.) Czyli mieszkancow Ziemi Ognistej (Tierra del Fuego).
" Kevnes (ed.), Charles Darwin’s Beagle Diary...,s. 121-122.
2 Kevnes (ed.), Charles Darwin’s Beagle Diary..., s. 121-123.

3 Por. zwlaszcza Janet BrownE, ,,Missionaries and the Human Mind: Charles Darwin and Robert
FitzZRoy”, w: Roy M. MacLeop and Philip R. Rensock (eds.), Darwin’s Laboratory: Evolutionary The-
ory and Natural History in the Pacific, University of Hawaii Press, Honolulu 1994, s. 263-382 oraz
James Moore and Adrian Desmonp, ,,Introduction”, w: James Moore and Adrian Desmonp, Charles Dar-
win, The Descent of Man, and Selection in Relation to Sex, Penguin Books, New York 2004, s. xi-lviii.

Hkk

(Przyp. thum.) Por. Karol Darwin, Podréz na okrecie ,,Beagle”, przet. Kazimierz Szarski, Dzieta
wybrane, t. I, Biblioteka Klasykow Biologii, Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i Le$ne, Warszawa 1959.
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dzianych na klifie wzdtuz brzegu. * Jedynie na stronach dziennika mozemy przeczyta¢
o tym, jak Darwin i jego towarzysze podrozy przygladali si¢ tym nieznanym posta-
ciom, ktore z kolei z réwnym ,,zaciekawieniem” spogladaly na zblizajacy sie okret.

Ta scena z pewnoscia byta jedng z inspiracji opisu, ktéry mozemy znalez¢é w ostat-
nim rozdziale O powstawaniu gatunkow:

Jesli na istote organiczng nie bedziemy spogladali tak, jak dziki na okr¢t wojenny, jako na
co$ przewyzszajacego mozno$¢ pojmowania, jezeli kazdemu tworowi przyrody przyznamy
dtuga przesztose, jezeli kazda ztozong strukture i kazdy instynkt rozpatrywac bedziemy jako
sumg wielu pojedynczych, pozytecznych dla posiadacza wlasciwosci, podobnie jak widzimy
w kazdym wielkim odkryciu mechaniki produkt potaczonej pracy, doswiadczenia, rozumo-
wania, a nawet bledéw wielu pracownikow, jezeli kazda istot¢ organiczng tak begdziemy
rozpatrywac, o ilez ciekawsza (mowig¢ to z wlasnego doswiadczenia) stanie si¢ wtedy histo-
ria naturalna. >

Wiele juz napisano na temat retorycznych ilustracji wykorzystanych w O powsta-
waniu gatunkéw. Do najbardziej znanych przyktadow zalicza si¢ tetnigce Zyciem ,,za-
ro$niete zbocze”, * rozgatezione drzewo zycia i oczywiscie analogie miedzy doborem
odbywajgcym sie w stanie udomowienia a tym zachodzgcym w stanie natury. © Jednak-

* Por. Charles Darwin, Journal of Researches into the Geology and Natural History of the Vari-
ous Countries Visited by H.M.S. Beagle, Under the Command of Captain FitzRoy, R.N. From 1832
To 1836, New York University Press, New York 1987, s. 118.

> Karol Darwin, O powstawaniu gatunkéw droga doboru naturalnego, czyli o utrzymaniu si¢ do-
skonalszych ras w walce o byt, przet. Szymon Dickstein i Jozef Nusbaum, Dzieta wybrane, t. II, Bibliote-
ka Klasykow Biologii, Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i Lesne, Warszawa 1959, s. 512.

" (Przyp. thum.) W ostatnim akapicie O powstawaniu gatunkéw Darwin napisat: ,,Jakiez to frapuja-
ce, kiedy przygladajac si¢ gesto zarosnigtemu zboczu, pokrytemu mnoéstwem roslin réznych gatunkow,
z ptakami §piewajacymi wsrod krzewdw, z rozmaitymi owadami unoszacymi si¢ w powietrzu i robakami
pelzajacymi wskro$ wilgotnej gleby, zdamy sobie sprawe, ze te przedziwnie zlozone formy, tak bardzo
rdznigce si¢ miedzy soba i uzaleznione od siebie w sposob tak skomplikowany, wszystkie one sa wyni-
kiem praw, ktore nadal dziataja wokot nas” (Karol Darwin, O powstawaniu gatunkéw droga doboru na-
turalnego, czyli o utrzymywaniu si¢ doskonalszych ras w walce o byt, przet. Szymon Dickstein i Jozef
Nusbaum w opracowaniu Joanny Popiotek i Matgorzaty Yamazaki, Biblioteka Klasykow Nauki, Wydaw-
nictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2009, s. 449). Przeklad opublikowany przez Wydawnic-
twa Uniwersytetu Warszawskiego (na podstawie drugiego wydania O powstawaniu gatunkéw) zawiera
nastepujaca informacje na temat zwrotu entangled bank: ,,To zdanie — poczatek ostatniego akapitu — jest
bodaj najczesciej cytowanym dostownie fragmentem dzieta Darwina; refleksja na temat entangled bank,
zaro$nigtego chaszczami zbocza jaru, wyzlobionego przez droge w rolniczym krajobrazie Anglii, co byto
za czasOw Darwina widokiem doskonale znanym jego czytelnikom, jest i dzi$ natychmiast rozpoznawalna
dla kazdego wyksztatconego cztowieka w kulturze je¢zyka angielskiego. Oryginalne thumaczenie Dickste-
ina i Nusbauma zawieralo jednak rzeczowy blad, ktory odbierat temu fragmentowi sens i urode” (DarwiN,
O powstawaniu gatunkow..., [2009] s. 452).

6 Na temat znaczenia metaforycznego jezyka, jakim postugiwat si¢ Darwin, pisali przede wszystkim
Gillian Beer (por. Gillian Beer, ,,«The Face of Nature»: Anthropomorphic Elements in the Language of
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ze niewiele si¢ mowi na temat ilustracji odnoszacej si¢ do dzikich i okretu, pomimo ze
ma ona istotne znaczenie w pracy Darwina. ’ Pojawia si¢ ona dopiero pod koniec szo-
stego wydania najbardziej znanej ksigzki Darwina. * Kolejne odniesienia znajduja sie
pod koniec wczesnego szkicu teorii Darwina — wersja krotsza, 39-stronicowa, zostata
napisana otowkiem w 1842 roku, a dtuzsza, 230-stronicowa, powstata w 1844 roku. °
Jednakze w przeciwienstwie do O powstawaniu gatunkéw wczesne szkice przedsta-
wiaja te ilustracj¢ jako przedostatni fragment bezposrednio przed peroracjg na temat
»wzniostosci” (pojawia si¢ ona we wszystkich wydaniach tej ksigzki) ewolucjonistycz-
nego ujecia zycia. * (Wezesne zapiski Darwina nie zawierajg jeszcze ustepu o zaro$nie-
tym zboczu, umiejscowionego pozniej miedzy analogig do statku a peroracja wiencza-
cg ksigzke O powstawaniu gatunkow. '°) Zgodnie z pierwotnym zamystem Darwina

The Origin of Species”, w: Ludmilla J. Jorpanova (ed.), Languages of Nature: Critical Essays on Sci-
ence and Literature, Rutgers University Press, New Brunswick 1986, s. 207-243) i David Kohn (por.
David Konn, ,,Darwin’s Ambiguity: The Secularization of Biological Meaning”, British Journal of the
History of Science 1989, vol. 22, no. 2, s. 234-236 [215-239]).

7 Zwiezty opis tej ilustracji znajduje si¢ w tek$cie Campbella (por. John A. CampseLL, ,,Nature, Reli-
gion and Emotional Response: A Reconsideration of Darwin’s Affective Decline”, Victorian Studies 1974,
vol. 18, no. 2, s. 168 [159-174] i Browne (Janet Browne, Charles Darwin: Voyaging, Alfred A. Knopf,
New York 1995, s. 62).

# Por. Morse Peckuam (ed.), The Origin of Species by Charles Darwin: A Variorum Text, Univer-
sity of Pennsylvania Press, Philadelphia 1959, s. 755.

? Por. Charles Darw, ,,The Foundations of the Origin of Species: Two Essays Written in 1842 and
1844”, w: Paul H. Barrert and R.B. Freeman (eds.), The Works of Charles Darwin, vol. 10, New York
University Press, New York 1987, s. 39, 189. We wczesnych tekstach w odniesieniu do okretu wystepuje
tez zwrot ,,lub innego wielkiego dzieta sztuki”, gdzie termin ,,sztuki” zostal uzyty w dawniejszym znacze -
niu, czyli jako co$ ,,sztucznego”. Pracujac nad wezesnymi zapiskami ojca, Francis Darwin niestusznie za-
sugerowat, ze w trakcie pisania O powstawaniu gatunkéw Darwin zmienit tre§¢ analogii, rezygnujac ze
,»Sztuki” na rzecz ,techniki”. Por. Barrert and Freeman (eds.), The Works of Charles Darwin..., s. 39

przyp. 77.

* (Przyp. thum.) Autor nawigzuje tutaj do ostatniego zdania ksigzki Darwina, gdzie ten napisat:
»Wzniosty zaiste jest to poglad, ze Stworca natchnat zyciem kilka form lub jedna tylko i ze gdy planeta
nasza podlegajac $cistym prawom cigzenia dokonywata swych obrotow, z tak prostego poczatku zdotat si¢
rozwingé i wcigz si¢ rozwija nieskonczony szereg form najpigkniejszych i najbardziej godnych podziwu”
(DarwiN, O powstawaniu gatunkow..., [1959] s. 515). Warto rowniez zauwazy¢, ze dodatek o Stworcy
pojawil si¢ dopiero w drugim wydaniu O powstawaniu gatunkéw. W pierwszym wydaniu to zdanie
brzmialo tak: ,,Wzniosly zaiste jest to poglad, ze zycie pojawito si¢ pierwotnie w postaci kilku form lub
tylko jednej i ze gdy planeta nasza podlegajac $cistym prawom ciazenia dokonywata swych obrotéw, z tak
prostego poczatku zdotal si¢ rozwina¢ i wciaz si¢ rozwija nieskonczony szereg form najpigkniejszych
i najbardziej godnych podziwu” (Charles Darwin, On the Origin of Species by Means of Natural Selec-
tion, or the Preservation of Favoured Races in the Struggle for Life, John Murray, London 1859,
s. 490).

' David Kohn pokazat jednak, ze zaro$nigte zbocze, o ktorym pisat Darwin, ,,juz od dawna byto wy-
korzystywane jako metafora” (David Koun, ,,The Aesthetic Construction of Darwin’s Theory”, w: Alfred
I. Tauser (ed.), The Elusive Synthesis: Aesthetics and Science, Kluwer Academic Publishers, Dordrecht
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ilustracja dzikich obserwujgcych okret miata by¢ niemal ostatnim obrazem, jaki chciat
on przedstawi¢ swoim czytelnikom. Do czasu napisania O powstawaniu gatunkéw
byta to kluczowa ilustracja teorii ewolucji.

Na stronach niniejszego tekstu przyjrzymy si¢ tej analogii, a zwlaszcza przeanali-
zujemy jej trzy wzajemnie powigzane aspekty. Po pierwsze, postaram si¢ pokazac, ze
ilustracja z wykorzystaniem okretu stanowita odpowiedz Darwina wobec idei teistycz-
nego ,,projektu”, rozpowszechnionej wsrod Brytyjczykow — idea ta zostala wytozona
w siedemnastym wieku przez Roberta Boyle’a i Johna Raya, a nastgpnie — w klasycz-
nej juz formie — wyrazona przez Williama Paleya na stronach Natural Theology
(1802) [Teologia naturalna]. (Archidiakon Paley (1743-1805) byt angielskim duchow-
nym i apologeta chrzescijanskiego teizmu.) Zgodnie ze sformutowanym przezen argu-
mentem w przyrodzie manifestuje si¢ projekt, czyli, by tak rzec, mamy do czynienia
z inteligentnym zamystem. Stad wniosek, ze przyroda musiata mie¢ madrego projek-
tanta, analogicznie do pomystowego wynalazcy lub zrgcznego rzemieslnika bedacego
tworcg ztozonego przyrzadu. I chociaz Darwin nie twierdzit, Ze jego teoria ewolucji ma
charakter ateistyczny, to uznawat, ze jest niezgodna z podejsciem przyjmujgcym pro-
jekt, a szczegolnie z idea, zgodnie z ktorg Stworca zawczasu przystosowat kazdg forme
organiczng do jej okreslonych warunkow zycia. Jego zdaniem taka perspektywa spra-
wia, ze fakty przyrodnicze sa czyms$ ,,przewyzszajacym [...] mozno$¢ pojmowania”, co
byto cecha charakterystyczng dla naiwnego podejscia wystepujacego wérdd dzikich. *
Jezeli kto§ uwaza, ze zywy organizm — lub nowoczesny zaglowiec — zostal w ten
sposob celowo zaprojektowany, to wskazuje na swoja niewiedzg na temat tego, jak on
rzeczywiscie powstal. Podejscie alternatywne, ktore zaproponowat Darwin, polegato na
uznaniu, ze kazda forma organiczna ma swoja ,.histori¢”, a kazda ztozona cecha byta
,,suma wielu pojedynczych, pozytecznych dla posiadacza wiasciwosci”. * W podobny
sposob wyrazit si¢ takze we wczesnych zapiskach — odpowiednio z 1842 i 1844 roku
— kiedy napisat o ,,sumie wlasciwos$ci majacych dtugg historie”. ™" Tekst z 1844 roku
zawiera rowniez twierdzenie, ze organizm powinien by¢ traktowany ,jak twor, ktory
ma swoja historie i do ktorej mamy wglad”. "'

Darwin byt przekonany, ze przyroda ozywiona powinna by¢ traktowana ,,podob-

1996, s. 33 [13-48]).

" (Przyp. thum.) Darwiy, O powstawaniu gatunkow..., [1959] s. 512. Por. tez Charles DarwiN, The
Foundations of the Origin of Species: Two Essays Written in 1842 and 1844, Cambridge Library Col-
lection, Cambridge University Press, Cambridge — New York 2009, s. 253.

™ (Przyp. thum.) Darwiv, O powstawaniu gatunkéw..., [1959]s. 512.
** (Przyp. thum.) DarwiN, The Foundations of the Origin of Species..., s. 253.
"' Darw, ,,The Foundations of the Origin of Species...”, s. 39, 189.
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nie”, jak wowczas, gdy dostrzegany ,,w kazdym wielkim odkryciu mechaniki produkt
polaczonej pracy, doswiadczenia, rozumowania, a nawet bledow wielu pracowni-
kéw”. * Pomimo ze w powyzszym fragmencie mamy odniesienie do ,,kazdego wielkie-
go odkrycia mechaniki”, angielski przyrodnik podat przyktad tylko jednej konstrukc;ji.
Nie odniost si¢ do dwcezesnej techniki wykorzystujacej pare, lecz wskazat na Zaglo-
wiec, ktory okazat sie szczegdlnie dobrym przyktadem do wyrazenia jego niecheci wo-
bec idei projektu. Wida¢ to wyraznie, jezeli zestawimy okret Darwina ze stynnym po-
rownaniem Williama Paleya, ktory odwotat si¢ do oka cztowieka i teleskopu. Paley
podkreslat, ze teleskop zostal skonstruowany zgodnie z okreslonymi zasadami optyki
i dla cisle okreslonego celu. Czyz z okiem lub jakimkolwiek innym narzadem charak-
teryzujacym sie zadziwiajacg precyzjg rzecz nie miata sie podobnie? '* I chociaz Dar-
win nie przedstawil swojej ilustracji jako bezposredniej odpowiedzi na analogi¢ Paleya,
to twierdzg, ze przyktad z zaglowcem byl postrzegany jako alternatywa dla analogii do
teleskopu.

Drugim celem tego artkulu bedzie wskazanie na zrodta, na podstawie ktérych po-
wstala ilustracja Darwina. Jej historia jest ztozona i nie ogranicza si¢ jedynie do pobytu
na Ziemi Ognistej, ktory, rzecz jasna, mial istotne znaczenie. Darwinowi w pamig¢ za-
padaty rowniez okrety i dzicy, o ktorych nie wiedziat zbyt wiele, ale o ktorych czytat
po powrocie do Anglii. Szczegdlnie duze wrazenie wywarty na nim ksiagzki Dialogi
o religii naturalnej (1779) ™ Davida Hume’a i Bajka o pszczolach (1714) ™ Bernar-
da Mandeville’a. Pierwszy byt autorem klasycznej krytyki idei projektu, drugi zajmo-
wat sie hipotetycznymi poczatkami ludzkiej uprzejmoscei. * T chociaz autorzy ci oma-
wiali odmienne zagadnienia, to zarowno prace Hume’a, jak i Mandeville’a mialy zna-
czacy wpltyw na powstanie analogii Darwina.

Na koniec, biorgc pod uwage tres¢ tych ksiazek w perspektywie innych prac, ktore
Darwin czytat w tamtym okresie, sprobujemy lepiej zrozumieé, w jaki sposdb koncep-

*(Przyp. ttum.) Darwiy, O powstawaniu gatunkow..., [1959]s. 512.
12 Por. William PaLey, Natural Theology, American Tract Society, New York 1802, rozdz. 3, 51 6.

* (Przyp. ttum.) David Hume, Dialogi o religii naturalnej, w: David Hume, Dialogi o religii natural-
nej. Naturalna historia religii, przet. Anna Hochfeldowa, Biblioteka Klasykow Filozofii, Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1962.

" (Przyp. ttum.) Bernard ManpeviLL, Bajka o pszczolach, przel. Agnieszka Glinczanka, Biblioteka
Klasykow Filozofii, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1957. Ksiazka pierwotnie ukazata si¢
w 1714 roku, a kolejne jej wydania zawieraty dodatkowe teksty. Ostateczna wersja byta gotowa w 1729
roku. Dzieto Mandeville’a zostato podzielone na dwie cze$ci, a na jezyk polski zostata przetozona tylko
czg$¢ pierwsza.

13 Por. ,,Darwin’s Reading Notebooks”, w: Frederick Burkuarpt and Sidney Smitn (eds.), The Corre-
spondence of Charles Darwin, Cambridge University Press, Cambridge 1985, s. 434-459.
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cja doboru naturalnego wyparla ide¢ boskiego projektanta. '* Jak pokazali historycy,
Darwin w gruncie rzeczy zachowat wigkszos¢ logiki i retoryki charakterystycznej dla
teorii projektu. '* Chodzi tu zwlaszcza o zagadnienie poruszane przez Paleya, dotyczace
wyrafinowanych adaptacji pozwalajacych organizmom na lepsze przystosowanie do
srodowiska i przetrwanie. Paley zastanawial si¢, jak wyjasni¢ te oczywiste przejawy
projektu? Prawda jest, ze Darwin zaczat postrzegac adaptacje jako niedoskonate, kiedy
napisal w jednym ze swoich wczesnych notatnikow, ze byly one ,,w mniejszym lub
wigkszym stopniu doskonate [tylko] wzgledem owczesnych warunkow”. '° Nadal jed-
nak zastanawiat si¢, dlaczego istnieje przynajmniej ten stopier adaptacji, i w tym sensie
podazat sladem Paleya.

Nawet jezeli ten poglad przedstawia rzeczywisty rozwdj wydarzen, to Darwin do-
konat czego$ wigcej niz tylko zastapienia Paleyowskiej idei najwyzszego wynalazcy
réwnie mechanistycznym pogladem o doborze naturalnym. Bylo raczej tak, co posta-
ram si¢ pokaza¢ w najbardziej spekulatywnej czeSci mojej argumentacji, ze Darwin po-
strzegal proces selekcji w kategoriach szczegdlnego rodzaju narracji, takiej, jakg mozna
znalez¢ w osiemnastowiecznej filozofii lub historii ,,spekulatywnej”. Takie podejscie
wystepowalo w dzietach wielkich autorow, na przyktad Monteskiusza i Rousseau, acz-
kolwiek najbardziej byto rozwinigte w pogladach szkockich myslicieli o$wiecenio-
wych. ' Lektura tekstow szkockich filozofow pokazata Darwinowi, ze kumulacja Sle-
pych doswiadczen historycznych moze przetozy¢ si¢ na spontaniczny porzadek. A do-

' Na temat relacji migdzy tradycyjng brytyjska teologia naturalng a Darwinowskg teorig doboru natu-
ralnego pisali Phillip R. Sloan, Jonathan Hodge, Gregory Radick i John Hedley Brooke. Por. Phillip
R. Sroan, ,,The Making of a Philosophical Naturalist”, w: Jonathan Hobce and Gregory Rapick (eds.), The
Cambridge Companion to Darwin, Cambridge University Press, Cambridge 2003, s. 17-39; Jonathan
Hopge, ,,The Notebook Programmes and Projects of Darwin’s London Years”, w: Hopce and Rapick
(eds.), The Cambridge Companion to Darwin..., s. 40-68; Gregory Rabick, ,,Is the Theory of Natural
Selection Independent of Its History?”, w: Hopce and Rabick (eds.), The Cambridge Companion to Dar-
win..., s. 143-167; John Hedley Brooke, ,,Darwin and Victorian Christianity”, w: Hope and Rapick (eds.),
The Cambridge Companion to Darwin..., s. 192-213.

5 Por. np. John F. CorneLL, ,,God’s Magnificent Law: The Bad Influence of Theistic Metaphysics on
Darwin’s Estimation of Natural Selection”, Journal of the History of Biology 1987, vol. 20, s. 381-412;
Abigail LusTig, ,,Natural Atheology”, w: Abigail Lustig, Robert J. Richarps, and Michael Rusk (eds.), Dar-
winian Heresies, Cambridge University Press, Cambridge 2004, s. 69-83; Michael Ruse, Darwin and De-
sign: Does Evolution Have a Purpose?, Harvard University Press, Cambridge 2003, s. 119, 121.

' Charles Darwin, ,,Notebook E”, w: Paul H. Barrerr, Peter J. Gautrey, Sandra Hersert, David Ko,
and Sydney SmitH (eds.), Charles Darwin’s Notebooks, 1836-1844, Cambridge University Press, New
York 1987, s. 412 [E:57] [Macculloch Abstract] [397-455].

7 Por. H.M. HorrL, ,,From Savage to Scotsman: Conjectural History in the Scottish Enlightenment”,
The Journal of British Studies 1978, vol. 17, no. 2, s. 19-40; P.B. Woop, ,,The Natural History of Man in
the Scottish Enlightenment”, History of Science 1990, vol. 28, no. 1, s. 89-123; Alexander Broapie, The
Scottish Enlightenment, Birlinn, Edinburgh 2001, s. 64-77.
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konujac ekstrapolacji idei spotecznych na $wiat przyrody, dostrzegt, ze taki proces
moglby calkiem skutecznie wyeliminowaé r¢ke Projektanta. Twierdze, ze wynik roz-
myslan Darwina dotyczyt czego$ wiecej niz tylko ciekawej ilustracji pojawiajacej si¢
w ostatnim rozdziale O powstawaniu gatunkéw. Angielski przyrodnik odwotat si¢ do
pogladow szkockich myslicieli dotyczacych przesztosci nie tylko po to, aby przedsta-
wi¢ swoja odpowiedz na brytyjska teologie naturalna, ale przede wszystkim po to, aby
skonceptualizowa¢ swoje podejscie.

II. Okret Darwina a teleskop Paleya

Przyjrzyjmy si¢ najpierw analogii okretu uzytej przez Darwina, majac na uwadze
jego wezesniej opublikowane uwagi na temat idei projektu. W gruncie rzeczy ilustracja
angielskiego przyrodnika i jej bezposredni kontekst nie nawigzujg wprost do tej idei.
Darwin jedynie stwierdzil, ze badania przyrody stang si¢ znacznie ,,ciekawsze”, kiedy
tylko jego teoria ewolucji uzyska akceptacje. * Przedstawil ponadto przewidywania na
temat tego, jak jego teoria potaczy rozmaite dziedziny nauk przyrodniczych. Od takie-
go podejscia byt juz tylko niewielki krok do krytyki idei projektu, czemu Darwin dat
wyraz juz na poczatku ksigzki Fertilization of Orchids (1862) [Zapylanie storczy-
kow], ™ ktora byta jego pierwsza wazna publikacja po wydaniu O powstawaniu ga-
tunkoéw: ,Niniejszy traktat daje mi [...] mozliwo$¢ pokazania, ze badania przyrody
ozywionej mogg by¢ tak samo interesujace dla obserwatora, ktéry jest w peni przeko-
nany, ze budowa kazdego stworzenia jest konsekwencja wtornych praw, jak dla tego,
ktory kazdy drobny szczegot budowy postrzega jako wynik bezposredniej interwencji
Stworcy”. '® Przed Darwinem uwazano, ze najwicksza zaleta badan przyrodniczych
bylo poszerzenie wiedzy o Bozym dziele. Jednakze utrata tego boskiego pierwiastka
zostataby z nawiazka zrekompensowana, gdyby okazato sig, ze rézne zjawiska moga
zosta¢ wyjasnione za pomocg jednej unifikujacej teorii — taka teoria zdaniem Darwina
moglaby sprawié, ze dociekania przyrodnicze stang si¢ ,,cickawsze”. Uczony argumen-
towal rowniez, ze wlasnie w ten sposob mozna wyjasni¢ fakty, ktore w przeciwnym
wypadku jawig sie jako izolowane, czyli ,,niewytlumaczalne”. ' Pod koniec ksigzki

* (Przyp. ttum.) DarwiN, O powstawaniu gatunkow..., [1959]s. 512.

* (Przyp. ttum.) Charles Darwix, Fertilisation of Orchids: On the Various Contrivances by Which
British and Foreign Orchids Are Fertilised by Insects, and On the Good Effects of Intercrossing,
John Murray, London 1862.

' Charles DarwiN, The Various Contrivances by which Orchids are Fertilized by Insects, Apple-
ton and Company, New York 1884, s. 2 (cyt. za: CawmpeBeLL, ,Nature, Religion and Emotional
Response...”, s. 169).

¥ O niewytlumaczalnosci faktow Darwin pisat w roznych fragmentach O powstawaniu gatunkow.
Por. Darwin, O powstawaniu gatunkéw..., [1959] s. 67, 101, 283, 388-389.
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Dobor plciowy napisat: ,,Kto$, kto nie zadowala si¢ patrzeniem jak dziki na zjawiska
przyrodnicze jako na przejawy nie zwiazane ze sobg, nie moze dtuzej wierzy¢, by czto-
2 20

wiek byt dzietem odrgbnego aktu tworczego”.

Na stronach rozdziatu szostego O powstawaniu gatunkéw Darwin odnidst si¢ do
hipotezy projektu w sposob jeszcze bardziej bezposredni. W czgsci zatytutlowanej ,,Na-
rzady najbardziej udoskonalone i skomplikowane” nawigzatl do retorycznego jadra
ksigzki Williama Paleya Natural Theology:

Trudno unikna¢ poréwnania oka z teleskopem. Wiemy, ze narzg¢dzie to udoskonalone zosta-
o wskutek dlugotrwatych usitowan najznakomitszych umystéw. Stad wnioskujemy natural-
nie, ze i oczy utworzone zostaly w analogiczny sposob. Czy jednak wniosek podobny nie
bedzie zbyt $miaty? Czy mamy prawo przypuszczac, ze Stworca dziata przy pomocy inte-
lektu podobnie jak cztowiek?

Jesli juz cheemy porownywac oko do narzedzia optycznego, powinnismy przedstawi¢ sobie
gruba warstwe przezroczystej tkanki, mieszczaca w sobie przestwory napetnione ptynem
oraz lezacy pod nig czuly na $wiatlo nerw. MusielibySmy przypusci¢ dalej, ze kazda czes¢
tej warstwy powoli, ale stale zmienia swa gesto$¢ [...]. Przypusémy, ze proces ten bedzie
postepowal przez miliony lat [...]. %!

Powiedzmy sobie jasno, Darwin odrzucit analogi¢ miedzy okiem a teleskopem nie
dlatego, ze mamy tutaj do czynienia z odwotaniem do dzialania cztowieka per se, lecz
z powodu zatozenia, zgodnie z ktorym Stworca dziatal ,,przy pomocy intelektu podob-
nie jak cztowiek” — ten sposob krytyki (co dopiero zobaczymy) przyswoit bezposred-
nio z ksiazki Hume’a Dialogi o religii naturalnej. Prawda jest, ze Darwin pisat o ,,dtu-
gotrwatych usitowaniach”, sugerujgc tym samym, ze teleskop powstat drogg postepuja-
cego rozwoju. Podobnie jak Paley, angielski przyrodnik rowniez opisat ten przyrzad
jako dzieto ,najznakomitszych umystow”, skonstruowany przez ludzi, ktorzy byli
w stanie sobie wyobrazi¢, co chcieli osiagna¢, 1 wiedzieli, jak tego dokonaé. Przyroda
dla odmiany dziala oportunistycznie — czyni uzytek ze wszystkiego, co znajduje si¢
W jej zasiggu w znaczeniu dziedzicznych struktur i instynktow, ktére moga doprowa-
dzi¢ do stopniowego rozwoju drogg wzglednie ulepszonych adaptacji. Byt to oczywi-
$cie ten rodzaj procesu, ktory miat by¢ odzwierciedlony przez okret Darwina bedacy
analogig przeciwng wzgledem Paleyowskiej analogii do teleskopu. Okret zawierat bo-
wiem szczegolny rodzaj technologii: jego ewolucja przebiegata od znacznie prostszych
poprzednikow (zanim skonstruowano okrety, ptywano todziami) droga dlugiego szere-
gu doraznych ulepszen obejmujacych rozwigzania korzystne i niekorzystne.

2 Karol Darwin, Dobor pleiowy, przet. Krystyna Za¢wilichowska, Dzieta Wybrane, t. V, Biblioteka
Klasykow Biologii, Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i Lesne, Warszawa 1960, s. 423.

' DarwiN, O powstawaniu gatunkow..., [1959] s. 182-183.



92 S.G. Alter, Okret Mandeville’a...

Kolejne komentarze na temat argumentu na rzecz projektu pojawity si¢ w ostatnim
rozdziale O powstawaniu gatunkéw. W tym fragmencie Darwin méwit otwarcie:
Przeciez tak tatwo jest nie§wiadomo$¢ nasza ukry¢ pod takimi wyrazeniami jak «plan
stworzeniay, «jedno$¢ typuy itp. oraz przypuszczac, ze si¢ co§ w ten sposob wyjasnia,
gdy w rzeczywistosci raz jeszcze stwierdza sie juz znane fakty”. * Nastepnie zarzucit
poszukiwaczom projektu w przyrodzie przyjecie podwojnych standardow: ,,Chociaz
przyrodnicy catkiem stusznie domagaja si¢ pelnego wyjasnienia kazdej trudnosci od
tego, kto wierzy w zmienno$¢ gatunkow, ze swojej strony w naboznym, jak sadzg, mil-
czeniu catkowicie ignorujg problem pierwszego pojawienia si¢ gatunkow”. #* W swoim
przypadku tolerowali oni jeszcze wigkszg niemoc w wyjasnianiu zjawisk niz w przy-
padku zwolennikow idei transmutacji gatunkow, ktorych przeciez krytykowali.
W gruncie rzeczy, na co zwrocit uwage rowniez Darwin, zwolennicy koncepcji specjal-
nego stworzenia z aprobatg podchodzili do tej niemocy. Jako ze wskazali oni na §wia-
dectwa celowej adaptacji w przyrodzie, musieli twardo obstawaé przy stanowisku, ze te
wzorce nie moga by¢ wyjasnione w oderwaniu od nadprzyrodzonego projektu. W tym
kontekscie kreacjonisci akceptowali swoja wlasng ignorancje. *

Darwin byt przekonany, ze dobor naturalny dzialat na rzecz okreslonego ,.celu”,
iw tym kontek$cie zachowal jezyk projektu. Jednakze odrzucit tradycyjna teologie,
ktéra przyjmowala istnienie wielkiego planu, a twierdzit jedynie, ze dobdr dziala wy-
tacznie dla dobra pojedynczych organizmow. * Co wiecej, opisujgc ztozone narzady

2 DarwiN, O powstawaniu gatunkow..., [1959] s. 507. Por. tez Darwi, ,,The Foundations of the
Origin of Species...”, s. 161. Na temat teistycznej interpretacji jednosci morfologicznej por. tez DarwiN,
,»The Foundations of the Origin of Species...”, s. 30-31 i DarwiN, O powstawaniu gatunkéw..., [1959]
s. 460-461.

(Przyp. thum.) Autor odsyta tutaj czytelnika do jednego z najbardziej znanych fragmentow ksiazki
Darwina: ,Nie ma rzeczy bardziej beznadziejnej niz proby wyjasnien podobienstwa planu budowy
u cztonkow tej samej gromady za pomoca uzytecznosci lub celowosci. [...] Zgodnie z powszechnym po-
gladem o oddzielnym stworzeniu kazdego gatunku mozna tylko powiedzie¢, ze tak jest i ze Stworcy podo-
balo si¢ zbudowaé wszystkie zwierzeta i rosliny kazdej wielkiej grupy wedtug jednego planu; nie jest to
jednak objasnienie naukowe” (DarwiN, O powstawaniu gatunkow..., [1959] s. 460-461).

2 DarwiN, O powstawaniu gatunkow..., [2009] s. 444,

# John Hedley Brooke zwrdcit uwage na te sklonno$¢ do rozwazan w kategoriach projektu. Por.
BRrooke, ,,Darwin and Victorian Christianity...”, s. 193.

% Por. James G. Lennox, ,,Teleology”, w: Evelyn Fox Kerier and Elisabeth A. Lroyp (eds.), Key-
words in Evolutionary Biology, Harvard University Press, Cambridge 1992, s. 324-333; Ko, ,,Darwin’s
Ambiguity...”, s. 233. Poglad o indywidualnej uzytecznosci zostat takze wytozony przez Hume’a na kar-
tach jego Dialogow o religii naturalnej. Por. Phillip R. Stoax, ,,The Question of Natural Purpose”, w: Er-
nan McMutLiN (ed.), Evolution and Creation, University of Notre Dame Press, Notre Dame 1985, s. 13.

(Przyp. tlum.) Rozdziat wstepny tej ksiazki zostat przettumaczony na jezyk polski i opublikowany
w formie ksigzki Ewolucja i stworzenie. Por. Ernan McMuLLiy, Ewolucja i stworzenie, przet. Jacek Ro-
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1 instynkty jako ,,sume” czgsci sktadowych, Darwin dat do zrozumienia, ze struktury te
nie zawieraja w sobie nic wigcej, jak tylko te czesci. Uczony przedstawit te od§wiezone
ujecie teleologii w ksigzce Fertilization of Orchids, a ponizszy fragment mozna trak-
towac jako kontynuacje analogii do okretu, znanej z O powstawaniu gatunkow:

Chociaz dany narzad mogt nie by¢ pierwotnie uksztattowany dla jakiego$ specjalnego celu,
a teraz petni okreslong funkcje, to stusznie mozemy powiedzie¢, ze zostal on do tego celu
przysposobiony. Na tej samej zasadzie, jezeli cztowiek miatby skonstruowac¢ dang maszyne
dla jakiego$ specjalnego celu i uzywat kot, tarcz, sprezyn i kot pasowych nieznacznie tylko
zmodyfikowanych, to mozemy powiedzie¢, ze przyrzad ten wraz ze wszystkimi przynaleza-
cymi don elementami zostat specjalnie skonstruowany w okreslonym celu. Tak wigc w catej
przyrodzie niemal kazda cze$¢ kazdej zywej istoty, cho¢ w formie nieco zmodyfikowanej,
najpewniej shuzyta roznym celom i funkcjonowata w maszynerii zycia wielu dawnych i da-
lece roznigcych si¢ form. 2

Krétko mowiac, Darwin uwazal, Ze nie bylo czegos takiego jak odgérne dopasowa-
nie formy organicznej i jej funkcji. Przeciwnie, istniejace zasoby byly nieustannie reor-
ganizowane. Ta nienazwana maszyna ujeta w ilustracji Darwina zawierata ,,stare kota,
sprezyny i kota pasowe”, ktore ,,nieznacznie tylko zmodyfikowane” miaty sprosta¢ no-
wym wymaganiom.

III. Prawo a projekt. Wezesne zapiski Darwina

Wrécimy teraz do lat bezposrednio nastepujacych po podrozy na Beagle, aby zoba-
czy¢, jak powstal grunt pod Darwinowskg analogi¢ do okretu. Podréz zakonczyta sig
w pazdzierniku 1836 roku i w ciggu kilku najblizszych miesi¢cy Darwin zaakceptowat
idee ewolucji gatunkow. Rownoczesénie zakwestionowat podejécie Paleya, ktory doszu-
kiwat sie projektu w przyrodzie. Inspiracja do odrzucenia pogladow angielskiego teolo-
ga byt najpewniej list otwarty napisany wczesniej tego roku przez astronoma Johna
Herschela do geologa Charlesa Lyella — byli oni dwoma intelektualnymi bohaterami
Darwina. Herschel podziwiat Principles of Geology [Zasady geologii] * Lyella, cho-
ciaz domagat si¢ czego$ wigcej niz tylko ogolnikowego potraktowania zagadnienia
transmutacji gatunkéw, o ktorym przeczytat na stronach tej ksigzki. Pomimo ze Lyell
catkowicie odrzucil ewolucjonistyczne poglady Jeana-Baptiste’a Lamarcka, to on sam
nie przedstawit zadnego rozwigzania (jak powiedziat Herschel) ,,tej tajemnicy tajemnic,

dzen, Copernicus Center Press, Krakow 2014.

% Darw, Fertilisation of Orchids..., s. 348 (cyt. za: Ruse, Darwin and Design..., s. 122).

* (Przyp. thum) Charles LveLL, Principles of Geology: Being an Attempt to Explain the Former
Changes of the Earth’s Surface, by Reference to Causes Now in Operation, vol. 1-3, John Murray,
London 1830-1833.
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czyli tego, jak jedne gatunki zastgpowane sa przez drugie”. Herschel byt przekonany,
ze pojawienie si¢ nowych gatunkow powinno by¢ wyjasnione przez ,,przyczyny po-
srednie”, czyli przez ,,proces naturalny w odréznieniu od cudownego”. Twierdzil, ze
Bog musiat dziala¢ przez prawa przyrody na wszystkie aspekty §wiata, a nie tylko na
fizyczny Wszech$wiat Newtona. ¥/

W tamtym czasie Darwin przeczytal obszerne dzieto swojego dziadka, Erasmusa
Darwina, pod tytutem Zoonomia, * ktore dotyczylo ,,praw zycia zwierzecego™ i ktore-
go tres¢ miala istotne znaczenie z punktu widzenia wyzwania rzuconego przez Her-
schela. ®* Wérod wielu tematow, ktore poruszalta ta ksigzka, zawierata ona rowniez ar-
gument na rzecz ewolucji organicznej. =~ Kiedy wiec w marcu 1837 roku Darwin zaczat
spisywac swoje rozwazania na temat ewolucji, to czynil to z naciskiem na prawo biolo-
giczne, czemu dat wyraz, zapisujac tytut ,,Zoonomia” na pierwszym z serii notatnikow,
nad ktorymi pracowat przez nastgpne dwa lata.

Traktat Erasmusa Darwina jest dla nas istotny réwniez z innych powoddw. Zawiera
on znang krytyke teorii teistycznego projektu:

Niezyjacy juz pan David Hume w pos$miertnie opublikowanych pracach wyzej sobie cenit
mozliwosci pokolen anizeli zdolnosci naszego chetpliwego rozumu; po czym dodaje, ze ro-
zum moze co najwyzej podpowiedzie¢, jak skonstruowaé maszyne, taka jak zegar czy okret.
[...] Doszedt on do wniosku, ze $wiat jako taki mogt zosta¢ wytworzony, a nie stworzony.
Oznacza to, ze mogt powstaé stopniowo, poczynajac od bardzo skromnych poczatkow, a na-
stepnie wzrasta¢ w wyniku dzialania swoistych dla niego zasad, nie za$ przez nagla ewolu-

77 Por. Ko, ,,Darwin’s Ambiguity...”, s. 222-223. Cytaty Herschela pochodza z: Walter F. Cannon,
,»The Impact of Uniformitarianism: Two Letters from John Herschel to Charles Lyell, 1836-1837”, Pro-
ceedings of the American Philosophical Society 1961, vol. 105, no. 3, s. 305 [301-314]. O pogladach
Lyella i Herschela pisat Ruse. Por. Michael Ruse, The Darwinian Revolution, University of Chicago
Press, Chicago 1979, s. 75-83. Ten sam autor pisat rowniez o innych probach reformy teologii naturalnej
w latach trzydziestych dziewigtnastego wieku. Por. Ruse, Darwinian Revolution..., 70-74. Por. tez Neal
C. GiLeespig, ,,Divine Design and the Industrial Revolution: William Paley’s Abortive Reform of Natural
Theology™, Isis 1990, vol. 81, no. 2, s. 225-229 [214-229].

*(Przyp. thum.) Erasmus DarwiN, Zoonomia: Or the Laws of Organic Life, vol. 1-2, J. Johnson,
London 1794-1796.

% Por. ,,Darwin’s Reading Notebooks...”, s. 456.

* (Przyp. thum.) W tym kontekscie historycy nauki zgodnie zwracajg uwage na nastepujacy cytat
z ksigzki Erasmusa Darwina: ,,Czy nazbyt $miatym bytoby wyobrazi¢ sobie, ze na przestrzeni ogromnych
odstepoéw czasu, od momentu, kiedy Ziemia zaczeta istnie¢, by¢ moze miliony wiekéw przed pojawieniem
si¢ rodzaju ludzkiego, wszystkie cieptokrwiste zwierzgta powstaly z jednego wiokna organicznego, ktore
PIERWSZA WIELKA PRZYCZYNA obdarowala zwierzgco$cia, moca wyksztatcania nowych organow
skojarzonych z nowymi sktonnosciami, kierowanymi gniewem, odczuciami, wola i skojarzeniami; i w ten
sposob, poprzez wlasciwe dzialtanie, posiadajacego zdolnos¢ do stopniowych ulepszen, ktore przekazywa-
ne sg z pokolenia na pokolenie w $§wiecie niemajacym konca!” (DarwiN, Zoonomia..., vol. 1, s. 505
[wyrdznienia w oryginale]).
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cje cato$ci na mocy woli Wszechmocnego.

W wigkszosci bylo to trafne podsumowanie argumentacji zawartej w Dialogach
o religii naturalnej autorstwa Hume’a, na ktore Karol Darwin zwrdcit szczegolng
uwage. Kiedy dwa lata pozniej ponownie przeczytat ksigzke swojego dziadka, to obok
powyzszego fragmentu poczynit odniesienie do teorii doboru naturalnego, nad ktora
wowczas rozmyslat. * Istnieje jednak pewien szczegot rozumowania Hume’a, ktory nie
zostal oddany wlasciwie przez Erasmusa Darwina. Autor Zoonomii stwierdzil, ze
ksigzka Hume’a odrzucata wszelkie analogie do urzadzen wytworzonych przez czlo-
wieka, wlaczajac w to zardwno zegary, jak i okrety. Karol Darwin, po tym, jak w poz-
niejszym czasie zapoznat si¢ z pracg Hume’a, lepiej oddat tres¢ jego argumentacji, po-
kazujac, ze konstrukcja okretu nalezy do szczegolnej kategorii.

Darwin trafnie uchwycit sens Hume’owskiej krytyki idei projektu. Jej polaczenie
z pogladami Herschela doprowadzito go do postawienia tezy, ktora byta niczym miecz
obosieczny i byta widoczna juz w jego wezesnych zapiskach. Czym innym byly niesci-
stosci rozumowania w kategoriach projektu, a czym innym potrzeba ,,wtornych praw”
przyrody odnoszacych si¢ do $wiata przyrody ozywionej. *' Jak twierdzit historyk Da-
vid Kohn, Darwin poczatkowo przyjat te idee nie po to, aby podwazy¢ teologie¢ natural -
ng powszechng na Wyspach Brytyjskich, lecz aby inaczej ja zinterpretowac. ** Angiel-
ski przyrodnik w notatnikach czgsto ubolewal nad ideg ([bedaca skutkiem] ,,ograniczo-
nej wyobrazni”), ze Bog nakreslit plan dla kazdego gatunku z osobna obejmujacy ,,dhu-
ga sukcesje obslizgtych migczakow. [...] Jakze to uwtacza godnosci tego, ktory miat
powiedzie¢ niech stanie si¢ $wiatlo$¢ 1 stata si¢ $wiatlos¢”. W rzeczy samej, ,,0 ile
wznio$lejszym” byloby, gdyby Bog stwarzat za pomoca ,,praw, ktore ustanowit w catej

przyrodzie ozywionej”. **

% DArRWIN, Zoonomia..., vol. 1, s. 509.
3 Por. Sroan, ,,The Question of Natural Purpose...”, s. 129-130, 149 przyp. 51.

3! Por. John Hedley Brookk, Science and Religion: Some Historical Perspectives, Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge 1991, s. 222; Cornerr, ,,God’s Magnificent Law...”, s. 384-390; John
F. CornELL, ,,Newton of the Grassblade? Darwin and the Problem of Organic Teleology”, Isis 1986, vol.
77, no. 3, s. 419 [405-421]; Hopbce, Cambridge Companion to Darwin..., s. 50, 58.

52 Por. Konn, ,,Darwin’s Ambiguity...”, s. 222-224, 238. Por. tez CorniLL, ,,God’s Magnificent
Law...”.

33 Charles Darwi, ,,Notebook D”, w: BarreTt, GaUTREY, HERBERT, KoOHN, and Smith (eds.), Charles
Darwin’s Notebooks..., s. 343 [D:36-37] [331-393]. T¢ sama ide¢ Darwin przedstawit rowniez w notatni-
ku oznaczonym litera ,,M”. Por. Charles Darwin, ,,Notebook M”, w: Barrerr, Gautrey, HerBerT, Konn,
and Swrrh (eds.), Charles Darwin’s Notebooks..., s. 559 [M:154] [520-560]. Por tez Darwin, ,,Notebook
E...”, s. 412 [E:54] [Macculloch Abstract].

(Przyp. thum.) Podobna wypowiedZ mozna znalez¢ w pod koniec wezesnego szkicu Darwina z 1842
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Pod koniec wrzesnia 1838 roku Darwin przeczytal esej Thomasa R. Malthusa Pra-
wo ludnosci, " ktory wskazywat na pewna prawidlowo$¢ uznang pdzniej przez Darwi-
na za prawo przyrody. Zgodnie z ujeciem Malthusa wzrost populacji prowadzi do
zmniejszenia srodkow utrzymania i tylko najlepiej przystosowane osobniki majg szansg
przetrwa¢ 1 wydac¢ potomstwo, co w konsekwencji (jak przewidywat Darwin) moze
prowadzi¢ do modyfikacji danego gatunku. W ciggu kilku najblizszych miesiecy Dar-
win rozwijal t¢ ideg¢, az w koncu, jak sam napisal, ,,dorobilem si¢ teorii, w oparciu
o ktorg mogltem dalej pracowac”. ** W ten sposob powstata teoria, ktora okreslit mia-
nem teorii doboru naturalnego. W tamtym okresie Darwin rozwinat swoje wczesniejsze
poglady na temat praw wystepujacych w przyrodzie. Nadal krytykowat niekonsekwen-
cje tych autorow, ktorzy z jednej strony byli zdania, ze kosmos funkcjonuje zgodnie
z ogdlnymi prawidtami, a z drugiej wyjasniali przyrode ozywiona w kategoriach bez-
posredniego projektu. W listopadzie 1838 roku napisat w jednym ze swoich notatni-
kow:

Mozemy zgodzi¢ si¢ z pogladem, Ze planety, stonca, Wszech$wiat, a nawet cale systemy
Wszechswiata rzadza si¢ prawami, ale o najmniejszym owadzie chcemy mysle¢ jako
o stworzonym na podstawie specjalnego aktu; ze w jednej chwili zostat on wyposazony
w instynkty i przypisano mu jego miejsce w przyrodzie, zasieg wystepowania itp. [Wszyst-
ko] musi by¢ [albo] specjalnym aktem, albo wynikiem dziatania praw. A jednak spokojnie
zawierzamy astronomowi, kiedy prawi o satelitach i innych rzeczach. «Dzicy nie podziwiaja
silnika parowego, lecz [jesli ujrza] kawatek kolorowego szkta, to nie posiadaja si¢ z za-
chwytu nad kunsztem rzemieslnika.» Jestesmy bardziej sktonni do zachwytu nad cudowna
budowg chrzgszcza niz Wszech$wiata. *

Znaki redakcyjne przed ,,Dzicy” i po ,,rzemieslnika” wskazuja na fragmenty doda-
ne w pdzniejszym czasie. ** Darwin regularnie uzupetniat swoje notatniki, nad ktorymi

roku: ,.Jest to zgodne z tym, co wiemy o prawie nadanym materii przez Stworcg. Na mocy tego prawa
stwarzanie 1 wymieranie form, tak jak narodziny i $mier¢ jednostek, winno by¢ skutkiem wtérnych praw.
Jest to uwlaczajace, ze Stworca niezliczonych systemow $wiatow powinien stwarza¢ wszystkie z miriad
petzajacych pasozytoéw i obslizgtych robakow, ktore kazdego dnia pojawiajg si¢ na wodzie i ladzie tej jed -
nej planety” (DarwiN, The Foundations of the Origin of Species..., s. 51.

* (Przyp. thum.) Thomas R. MaLthus, Prawo ludnosci, przel. K. Stein, Arcydzieta Wielkich Myslicieli,
De Agostini, Warszawa 2003.

¥ Karol DarwiN, Autobiografia i wybér listow, przel. A. Iwanowska, A. Krasicka, J. Pottowicz
i S. Skowron, Dzieta Wybrane, t. VIII, Biblioteka Klasykow Biologii, Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze
i Le$ne, Warszawa 1960, s. 63.

35 Charles Darwi, ,,Notebook N”, w: Barrert, GauTrREy, HErBERT, KoHN, and Smith (eds.), Charles
Darwin’s Notebooks..., s. 573 [N:36] [563-596].

36 Por. Sandra Hersert and David Konn, ,,Introduction”, w: Barrert, Gautrey, HereerT, Konn, and
Swmith (eds.), Charles Darwin’s Notebooks..., s. 12 [7-16].
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pracowatl juz w trakcie trwania podrozy. Mieszkancy Ziemi Ognistej, o ktorych mowa
powyzej, prawdopodobnie otrzymywali prezenty od zatogi Beagle w postaci drobia-
zgow ze szkta. (Wedlug kapitana okretu Fueganie bardzo cenili ozdobne paciorki i ka-
walki pottuczonego szkla. *7) Tak czy inaczej, nieokrzesani dzicy byli czestymi bohate-
rami ilustracji zawartych w literaturze z tamtego okresu. Darwin mogt widzie¢ takie
obrazki w ksigzce Jamesa Boswella The Life of Samuel Johnson [Zycie Samuela
Johnsona], gdzie mogt przeczytac, ze ,,dzicy ignoranci” nie s3 w stanie pojac zalet cy-
wilizacji. ** Niemniej najwazniejsza cecha ilustracji w notatnikach Darwina bylo cos,
czego nie sposob znalez¢ w popularnej wowczas literaturze. Tutaj bowiem Darwin po-
traktowal nieokrzesanego dzikusa jako teoretyka projektu. *

Po tym, jak Darwin opracowat koncepcj¢ doboru naturalnego, ponownie zaczat
rozmysla¢ nad swoimi wczesniejszymi pogladami. Jeszcze przed lektura ksigzki Mal-
thusa odniost si¢ do ,,wzniostej idei [Boga] jako prawodawcy, ktory nastgpnie pozosta-
wia wszystko naturalnemu biegowi rzeczy” — dokadkolwiek ta kolej rzeczy nie pro-
wadzi. * Nastepnie, w ostatnich miesigcach 1838 roku, Darwin poczynit powszechnie
znany komentarz: ,,Kazda adaptacje postrzegam jako jeden sukces na tle dziesigciu ty-
siecy prob; i kazdy taki krok jest doskonaty «lub prawie doskonaty» wzglgdem dwceze-
$nie panujacych warunkow srodowiskowych [...]. W przypadku migczakow uktad ner-
wowy posiada pewna wiedze [czyli ujawnia pewien wzorzec], ktora dotyczy wielokrot-
nych prob wykorzystania réznych rozwigzan na przestrzeni wiekow «krok po
kroku»”. *' Darwin przedstawil tutaj maltuzjanski proces selekcji jako powigzany ze
$cista koniecznoscia, ale mimo to zaimprowizowany i przygodny. Proces ten odpowia-
da jedynie za warunki wstgpne umozliwiajace zmiany adaptacyjne, ale nie przesadza

37 Por. Robert Firzroy, Narrative of the Surveying Voyages of His Majesty’s Ships Adventure and
Beagle between the Years 1826 and 1836, 3 vols., Henry Colburn, London 1839, s. 55-56 (vol. 1), s. 136,
139 (vol. 2).

3 Por. Ronald L. Mekk, Social Science and the Ignoble Savage, Cambridge University Press, Cam-
bridge 1976, rozdz. 2; James Boswect, The Life of Samuel Johnson, Penguin Books, New York 1979,
s. 171 [ksiazka ta pierwotnie zostata opublikowana w roku 1791]. Darwin czytat pracg Boswella w lutym
1839 roku. Por. ,,Darwin’s Reading Notebooks...”, s. 456.

* Dotychczas Darwin odnosit si¢ do intelektualnych lub moralnych cech zaobserwowanych u dzi-
kich, a tym razem potraktowat ich jako figure retoryczng. Por. Darwin, ,,Notebook N...”, s. 573 [N:36].
Por. tez Charles Darwin, ,,Notebook B”, w: Barrert, Gautrey, Hersert, Konn, and Smith (eds.), Charles
Darwin’s Notebooks..., s. 171 [B:4] [170-236]; Charles Darwin, ,,Notebook C”, w: BARRETT, GAUTREY,
Hereert, Konn, and Swmita (eds.), Charles Darwin’s Notebooks..., s. 264, 284-285 [C:79, C:150] [239-
328]; Darwin, ,,Notebook N...”, s. 574 [N:40].

“ Darwm, ,,Notebook B...”, s. 198 [B:114]. Podobne uwagi por. tez w: Darw, ,,Notebook B...”,
s. 195 [B:101]; Darwiy, ,,Notebook M...”, s. 553 [M:136].

4l Charles Darwin, ,,Darwin’s Abstract of John Macculloch”, w: Barrert, GAUTREY, HERBERT, KOHN,
and SwirH (eds.), Charles Darwin’s Notebooks..., s. 638 [632-641].
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z gory wynikoéw tych zmian. ** Tym sposobem Darwin wpisat si¢ w dyskurs o dwoch
obliczach, do ktorego powrocit wraz z analogia do okretu.

IV. O dzikich i okretach. Zrédla pisane ilustracji Darwina

Niedtugo po powrocie z podrézy na Beagle Darwin oddat si¢ lekturze rozmaitych
tekstow. Wiemy o tym na podstawie sporzadzonej przez niego listy zrodet, ktore prze-
czytat. Szybko doszedl do wniosku, ze ludzie musieli wyewoluowaé z przypominaja-
cych matpy przodkow i w perspektywie tego wniosku zapragnal wyjasnia¢ psychike,
moralno$¢ 1 zachowania spoteczne cztowieka. Dlatego tez pochtoneta go lektura tek-
stow filozoficznych, gdzie miat nadzieje znalez¢ jakies wskazowki. Ksigzki, ktore
przeczytal, okazaly si¢ inspiracjg, na podstawie ktorej sporzadzit ilustracje odnoszaca
si¢ do dzikich i okr¢tu. Mozna powiedzie¢, ze znalazt tam wigcej niz szukat. * W lutym
1839 roku Darwin przeczytat ksigzke zatytulowana Consolations in Travel, or, the
Last Days of a Philosopher [O pocieszeniu w podrézy, czyli ostatnie dni filozofa], *
ktorej autorem byt angielski chemik sir Humphry Davy. Byt to cykl dialogow istotnych
z punktu widzenia tradycji brytyjskiego empiryzmu. W dyskusji na temat problemu
psychofizycznego pojawia si¢ twierdzenie glownego rozméwcy, ze maszyneria ciata
moze by¢ konieczna do funkcjonowania umystu, aczkolwiek — jak argumentuje — nie
jest wystarczajaca, aby wydoby¢ jego esencje. Ten punkt widzenia zostal przedstawio-
ny za pomocg prostej ilustracji:

Dziki, ktory widziat, ze dziatanie licznych krosien tkackich wytwarzajacych bielizne¢ ustaje
natychmiast po zatrzymaniu ruchu kota, moglby sobie wyobrazi¢, iz sita napgdowa zalezy
od kota. Nie bylby w stanie odgadna¢, ze w sposob bardziej bezposredni zalezy to od pary,
a ostatecznie od ognia palgcego si¢ pod ukrytym kotlem. Z kolei filozof zwraca uwage na
ogien, ktory jest przyczyna ruchu tej skomplikowanej maszynerii bedacej tak niezrozumiatg
dla tego pierwszego. Jednakze jeden i drugi sa nieSwiadomi boskiego ognia, ktory jest przy-

* Hodge i Kohn napisali ciekawy tekst, w ktorym przedstawili proby podejmowane przez Darwina
— zwlaszcza w okresie, w ktorym pracowat nad notatnikami — aby pogodzi¢ idee projektu i przypadku.
Por. M.J.S. Hopce and David Ko, ,,The Immediate Origins of Natural Selection”, w: David Konn (ed.),
The Darwinian Heritage, Princeton University Press, Princeton 1984, s. 201-202 [185-206]. Caly zestaw
podobnych uwag poczynionych przez Darwina w latach sze§édziesiatych dziewigtnastego wieku na temat
praw przyrody i projektu przedstawit tez Hull. Por. David L. Hurr, Darwin and His Critics, Harvard Uni-
versity Press, Cambridge 1973, s. 65-66.

# Sandra Herbert zwrocita uwage na to, ze Darwin mial dar dostrzegania tego, co innym umykato.
Por. Sandra Herserr, ,,The Place of Man in the Development of Darwin’s Theory of Transmutation, Part
117, Journal of the History of Biology 1977, vol. 10, no. 2, s. 215-217, 226 [155-227].

* (Przyp. thum.) Humphry Davy, Consolations in Travel, or, the Last Days of a Philosopher, John
Murray, London 1830.
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czyng mechanizméw zorganizowanych [czyli zyjacych] struktur. *

Tym sposobem dotarliémy do ostatecznego zrdodta ilustracji, ktorg Darwin umiescit
w swoim notatniku trzy miesigce wczesniej: ,,Dzicy nie podziwiajg silnika parowego
[i tak dalej]”. ** Nie ma watpliwosci, ze to tekst Davy’ego (wraz z obserwacjami poczy-
nionymi na Ziemi Ognistej) sktonil Darwina do wstawienia dodatkowego komentarza,
a to wskazuje, ze Darwin z rozwagg zbieral materialy do swoich ilustracji. W tym jed-
nak przypadku zapozyczony obraz miat dla Darwina szczegdlne znaczenie. Angielski
przyrodnik odwrdcit teistyczng argumentacje Davy’ego i zasugerowal, ze niewiedza
charakteryzujaca dzikich jest odzwierciedleniem punktu widzenia kogo$, kto rozumuje
w kategoriach projektu: w tym przypadku to on uznaje Zycie za ,,niezrozumiate”.

Sze$¢ miesigey pozniej Darwin przeczytat Dialogi o religii naturalnej autorstwa
Davida Hume’a. Chociaz ta praca nie odrzuca teizmu, to zawiera krytyke teologii natu-
ralnej, ktora od blisko wieku §wigcita triumfy w Wielkiej Brytanii. Hume zakwestiono-
wal wnioskowanie prowadzace od tego, co moze wyglada¢ na zaprojektowane, do
twierdzenia o wielkim stworcy. Podkreslat, ze intrygujace wzorce znajdowane w przy-
rodzie nie muszg z koniecznosci pochodzi¢ od najwyzszego rzemieslnika. Hume wyra-
zil ten poglad na réznych stronach swojej pracy, migdzy innymi napisat tak:

Ale gdyby ten $wiat byt nawet najdoskonalszy, to i tak pozosta¢ musi rzecza nierozstrzy -
gnigta, czy wszystkie znakomitosci dzieta mozna zasadnie przypisac¢ temu, co dzieto sporza-
dzil. Kiedy oglgdamy statek, c6z za wygdérowana ide¢ wypadloby nam powziag¢ o pomysto-
wosci ciesli, ktory zbudowat maching tak skomplikowana, tak uzyteczna i pigkng! I jakaz
spotkac by nas musiata niespodzianka, gdyby okazato sig, Ze to nierozgarnigty rzemieslnik,
co nasladowat innych i brat §lepy wzor ze sztuki, ktora po wielu probach, bigdach, popraw -
kach i deliberacjach doskonalita si¢ stopniowo przez dtugie wieki. W ciggu wiecznosci spar-
taczono moze i sfuszerowano wiele $wiatow, zanim udato si¢ wymysli¢ ten oto system; wie-
le roboty poszto na marne; podjeto moze wiele bezowocnych prob, a powolny, lecz staly
postep w sztuce wyrabiania $wiatow ciggnat sie nieskoficzenie dhugo.

W powyzszym fragmencie Hume zasugerowat, ze mozliwe sa rozmaite scenariu-
sze, na podstawie ktorych mozna wyjasni¢ to, co przywodzi na mys$l pomystowosé¢
cztowieka, aczkolwiek wigkszo$¢ z nich jest niezgodna z wizja nadprzyrodzonego
tworcy. Czy nad wyraz zreczny rzemie$lnik naprawdg jest dla nas najlepszym punktem

“ Humphry Davy, Consolations in Travel, or, The Last Days of a Philosopher, Smith, Elder and
Co., London 1840, s. 340-341 [wyrdznienia w oryginale]. (Cytowany fragment znajduje si¢ w czwartym
dialogu.) To, ze Darwin w lutym 1839 roku czytal ksiagzk¢ Davy’ego, wiemy z zapiskow angielskiego
przyrodnika. Por. ,,Darwin’s Reading Notebooks...”, s. 456; Darwi, ,,Notebook N...”, s. 580 [N:62].

* Darwi, ,,Notebook N...”, s. 573 [N:36]. Redaktorzy notatnikow Darwina zwrocili uwage na
wplyw ksiazki Davy’ego. Por. Darwi, ,,Notebook N...”, s. 573 przyp. 36-1.

“ Hume, Dialogi o religii naturalnej..., s. 54-55 [wyrdznienia dodane].



100 S.G. Alter, Okret Mandeville'a...

odniesienia, na ktorym mozemy oprze¢ nasze wyobrazenie stworcy? A dlaczego nie
przyjac, ze jaki$ ,,nierozgarnigty rzemieslnik” usitowal dziata¢ zgodnie z cudzym pla-
nem, a jego poprzednicy (wczesniej istniejace bostwa) rowniez postepowali na zasa-
dzie metody prob i bledow. Czy taka koncepcja nie moglaby stanowi¢ wyjasnienia dla
naturalnego porzadku? Jak zwrocit uwage Hume, jakikolwiek rodzaj ludzkiego kunsztu
rzemie$lniczego byl w gruncie rzeczy mniej wiarygodnym punktem odniesienia niz po-
glad, ze $wiat przyrody rozwingt si¢ spontanicznie, niczym zywy organizm wedlug
swoich praw — teoretycznie rzecz ujmujac, ta hipoteza moze stanowi¢ lepsze wyja-
$nienie dla znanych faktow. ¥ (Wiasnie o tej idei Hume’a wspomniat Erasmus Darwin
na kartach ksigzki Zoonomia.) Tym sposobem istniato wiele mozliwych wyjasnien,
w jaki sposob przyroda osiggneta swoj obecny stan ztozonosci. Z punktu widzenia ni-
niejszego tekstu szczegolnie wazna byta przedstawiona przez Hume’a w najdrobniej-
szych szczegotach idea ,,sztuki, ktora po wielu probach, btedach, poprawkach i delibe -

racjach doskonalita si¢ stopniowo przez dtugie wieki”. **

Siedem miesiecy po lekturze Dialogow o religii naturalnej Hume’a Darwin otwo-
rzyt drugi tom Bajki o pszczotach autorstwa holenderskiego lekarza Bernarda Mande-
ville’a (1670-1733). ¥ Angielski przyrodnik byt na tyle zainteresowany praca Mande-
ville’a, ze poczynit uwagi na jej temat, ktore jednak nie zachowaty si¢ do naszych cza-
sow. ** Nie ma watpliwosci, ze Darwin zainteresowat si¢ Bajka o pszczolach, ponie-
waz jej autor poszukiwat naturalistycznych wyjasnien altruizmu czlowieka. Ksigzka
holenderskiego autora od dawna byta znana z twierdzenia, ze ,,prywatne wystepki” pro-
wadzg do ,.korzysci publicznych”. Zachowania cywilizowane pojawity si¢ dlatego, ze

47 Por. Brooke, Science and Religion..., s. 181-184; William Lad Sessions, Reading Hume’s Dia-
logues: A Veneration for True Religion, Indiana University Press, Bloomington 2002, s. 103. Hume,
Dialogi o religii naturalnej..., s. 54-55. Argument na rzecz rozwoju $wiata organicznego mozna znalez¢
w pracy Hume’a. Por. Hume, Dialogi o religii naturalnej..., s. 65-73.

“ Hume, Dialogi o religii naturalnej..., s. 55.

Pozniej, w czerweu 1841 roku, Darwin przeczytal podobny opis dotyczacy powolnej budowy okretu
w ksigzce szkockiego autora Williama Robertsona History of America [Historia Ameryki]. Por. William
RogerTson, History of America, vol. 1 [2 vols.], W. Strahan, London 1777, s. 2, 4, 21. Por. tez ,,Darwin’s
Reading Notebooks...”, s. 464.

¥ Pierwszy tom Bajki o pszczolach zostal napisany w postaci utworu poetyckiego. Darwin przeczy-
tat tylko drugi tom, ktory zostat przygotowany jako cykl dialogdw wyjasniajacych wczesniejsze poglady
autora.

% Przy tytule ksigzki Mandeville’a na swojej liscie lektur Darwin napisat ,,drugi tom przejrzany”
(,,Darwin’s Reading Notebooks...”, s. 459). O tym, ze Darwin miat zwyczaj ,,przegladania” tekstow, jest
mowa we wstegpie do ksigzki Charles Darwin’s Marginalia [Marginalia Karola Darwina]. Por. M. D1
Grecorio and N. Giie (eds.), Charles Darwin’s Marginalia, 2 vols., Garland, New York 1990. Darwin
najwyrazniej nie posiadat kopii Bajki o pszczolach Mandeville’a, a ja nie bylem w stanie odnalez¢ jego
notatek w zbiorach poswigconych Darwinowi w bibliotece Cambridge University.
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uznano je za konieczne, aby zaspokoi¢ egoistyczne pragnienia. Na przyktad niczym
nieskrepowane przejawy dbania tylko o wlasne interesy zostaly z czasem zatracone,
kiedy tylko ludzkos¢ doswiadczyta niepozadanych skutkéw zwigzanych z takimi za-
chowaniami, a to w konsekwencji doprowadzito do rozpowszechnienia uprzejmosci.
Tak wtasnie wyglada cyniczna filozofia moralna Mandeville’a bedaca odpowiedzig na
zaproponowang przez lorda Shaftsbury’ego teorie ,,prawa naturalnego” etyki. °'

Szczegolnie interesujacy jest przekaz, za pomoca ktorego Mandeville przedstawit
swoj argument, poniewaz jego ksigzka jest wezesnym i wplywowym przyktadem pisar-
stwa okreslanego jako historia spekulatywna. Gatunek ten czesto podkreslat przypad-
kowy charakter ludzkiego postepu. W ten sposob Mandeville pokazywat, Zze ludzie na-
uczyli si¢ nawigzywac relacje spoteczne glownie przez bezrefleksyjne nasladowanie,
»hie posiadajac jednoczesnie wiedzy na temat naturalnych Przyczyn, ktore prowadza
ich do takiego, a nie innego dzialania”. > Aby podkresli¢ to twierdzenie, porownat roz-
woj nienagannych manier i moralnosci do rozwoju 6wczesnej techniki, ktory zwykle
byt postrzegany jako osiagnigcie jednostek wybitnie uzdolnionych, czemu jednak za-
przeczat Mandeville:

Dla ludzi, ktorych mysli nigdy nie podazaty w tym kierunku, jest to z pewnoscig trudne do
wyobrazenia, jak zadziwiajacy jest rozwoj artyzmu czlowieka poczawszy od rzeczy naj-
prostszych, ktéry moze prowadzi¢ i prowadzi do wzrostu przemystu i jego zastosowania
droga nieprzerwanej pracy i wspdlnego doswiadczenia na przestrzeni stuleci; chociaz byli
w to zaangazowani jedynie ludzie o przecietnych zdolnosciach. [...] Przypisujemy to czesto
zadziwiajacemu geniuszowi cztowieka i glgbi jego namyshi, a w rzeczywistosci chodzi
o czas i doswiadczenie wielu pokolen, ktore pod wzgledem naturalnych zdolnosci i przeni-
kliwo$ci niewiele roznig sie miedzy sobg. *

Aby to zilustrowaé, Mandeville wykorzystal przyktad rozwoju zaglowca. Z jedne;j
strony pisat: ,,Coz to za zadziwiajaca i pigkna, i jakaz to wspaniata maszyna, ktorej —
jezeli wiatr jest korzystny, uzbrojenie wiasciwe, a zaloga dobrze wyszkolona — nie
straszny jest zaden wrog”. * Z drugiej strony podkreslal, ze nawet najlotniejszy umyst
dziatajacy w pojedynke nie bytby w stanie zaplanowaé czego$ takiego, a nawet teraz
tylko nieliczni mogg w petni zrozumie¢ jego dziatanie:

Kawaler Reneau napisat [sic] ksigzke, w ktorej przedstawil kunszt zeglarstwa i w sposob

3! Por. Joseph A. Scuumpeter, History of Economic Analysis, Oxford University Press, New York
1954, s. 127-129.

52 Bernard ManpeviLLE, The Fable of the Bees, vol. 2, Clarendon Press, Oxford 1924, s. 138-139.
53 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. 2, s. 141-142.
* (Przyp. ttum.) ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. 2, s. 141.
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matematyczny podchodzi do wszystkiego, co nalezy do funkcjonowania i sterowania stat-
kiem. [Niemniej] Jestem przekonany, ze ani pierwsi konstruktorzy statkow i autorzy sztuki
zeglarstwa, ani tez ci, ktorzy dokonali jakichkolwiek ulepszen, nigdy nawet nie $nili, aby
kierowac¢ si¢ takimi powodami [czyli czysto technicznymi konceptami], w kazdym razie nie
bardziej niz w najwigkszym stopniu nieokrzesani i niepiSmienni prosci ludzie, kiedy zostaja
marynarzami. **

(Z podobnymi rozwazaniami mozna si¢ spotka¢ w ksigzce Consolations in Tra-
vel, ktorej autorem jest Humphry Davy: ,,Wickszo$¢ zjawisk wykorzystywanych
w sztukach uzytkowych, dzisiaj okreslanych mianem chemicznych, udato si¢ wykry¢
i spozytkowa¢ bez zadnych wyrafinowanych pogladéw czy jakiejkolwiek wiedzy ogol-
nej. Lukrecjusz doszukuje sie roli przypadku w odkryciu fuzji metali [i tak dalej]”. %)

W Bajce o pszczolach Mandeville przedstawil poréwnanie migdzy technika zeglu-
gi a cnotami wystepujacymi w spoteczenstwach cywilizowanych:

Jestem przekonany, ze zardwno pierwsi autorzy esejow na temat dobrych manier, jak i ci,
ktorzy rozprawiali na temat zeglowania, nie znali prawdziwej przyczyny, czyli rzeczywistej
podstawy, ktora lezata u zrddet ich przedmiotu zainteresowania. Nawet teraz, kiedy te sztuki
zostaty bardzo udoskonalone [sic], wigkszo$¢ ludzi, ktoérzy specjalizuja si¢ w tych dziedzi-
nach i nieustannie wprowadzaja kolejne ulepszenia, wie rownie mato o ich racjach, jak i ich
poprzednicy.

Podsumowujac, zardwno dobre maniery, jak i ulepszenia w konstrukcji okretow
rozwingly si¢ bez udziatu wczesniej istniejacego projektu: ,,Wszystko to zachodzi bez-
wiednie, a ludzie krok po kroku i wraz z uptywem czasu tak po prostu wpadaja na te

rzeczy”. %

Podobienstwa do Hume’owskiej analogii do statku sg tu oczywiste i chociaz nie ma
to wigkszego znaczenia dla mojej argumentacji, to mozna by podejrzewac, ze Hume
zapozyczyt ten poglad od Mandeville’a. WidzieliSmy juz opini¢ Hume’a, ze ,,Kiedy
ogladamy statek, c6z za wygorowang ide¢ wypadloby nam powzia¢ o pomystowosci
ciesli, ktory zbudowat machine tak skomplikowana, tak uzyteczng i pickna!”. Hume
twierdzil jednak, ze poczatkowy zachwyt moze by¢ mylacy i ze w gruncie rzeczy bar-
dziej prawdopodobne jest, ze konstruktor statku to ,,nierozgarni¢ty rzemieslnik, co na-
sladowat innych i brat §lepy wzor ze sztuki, ktora po wielu probach, btedach, popraw -

% ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. 2, s. 141, 143,

% Davy, Consolations in Travel..., s. 354 (ten fragment pojawia si¢ w piatym dialogu).
* (Przyp. ttum.) ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. 2, s. 144,

6 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. 2, s. 144.
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kach i deliberacjach doskonalita si¢ stopniowo przez diugie wieki”.

57

Tabela 1.

Chronologia istotnych wpiséw zawartych na liscie ,,Przeczytanych ksigzek”,

1837, wczesne lato

1838, czerwiec

24-26 sierpnia
Wrzesien
28 wrzesnia

Listopad

Listopad-grudzien

1839, luty
Marzec
Wrzesien

1840, kwiecien
1841, maj
1842, lato

ktorg sporzadzit Darwin.
Erasmus Darwin, Zoonomia

Lord Kames, Sketches on the History of Man [Szkice o histo-
rii cztowieka] *

Dugald Stewart, esej na temat Adama Smitha ™
Sir Walter Scott, autobiografia
Thomas R. Malthus, Prawo ludnosci

Darwin, ,,Notebook N [Notatnik NJ: ,,Dzicy nie podziwiaja sil-
nika parowego”

Darwin, ,,Notebook E” [Notatnik E]: ,jeden sukces na tle dzie-
sieciu tysigey prob”

Humphry Davy, Consolations in Travel

Erasmus Darwin, Zoonomia (ponownie przeczytana)

David Hume, Dialogi o religii naturalnej

Bernard Mandeville, Bajka o pszczolach (tom 2)

David Hume, zbior esejow ™™

Szkic sporzadzony ofowkiem przez Darwina, zawierajacy
pierwsze wzmianki na temat dzikich i analogii do okretu.

Nie ma watpliwosci, ze Darwin korzystat z pogladow Hume’a i Mandeville’a, kie-
dy rozmyslat nad wiasng analogia do okretu. Kazdy z tych autoréw wnidst co§ nowego

7 Hume, Dialogi o religii naturalnej..., s. 54-55.

* (Przyp. thum.) Henry Howme (Lord Kames), Sketches on the History of Man, W. Creech, Edinburgh

1774.

* (Przyp. thum.) Dugald Stewarr, ,,Account of the Life and Writings of Adam Smith”, w: 1.S. Ross
(ed.), Adam Smith: Essays on Philosophical Subjects, Clarendon Press, Oxford 1980, s. 269-332.

™" (Przyp. thum.) John Gibson Locknart, Memoirs of the Life of Sir Walter Scott, vol. 1, Houghton,
Mifflin and Co., Boston 1881.

Hkk

ford 1963.

(Przyp. thum.) David Hume, Essays: Moral, Political and Literary, Oxford University Press, Ox-
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do ilustracji zaproponowanej przez angielskiego przyrodnika. Jeden i drugi przedsta-
wiali okret jako kumulatywny produkt historycznych do$wiadczen cztowieka, aczkol-
wiek wydaje si¢, ze stownictwo Hume’a byto szczegdlnie istotne. Podobienstwo rzuca
si¢ W oczy juz przy analizie eseju Darwina z 1844 roku, w ktéorym o$wiadczyt, ze win-
niSmy postrzega¢ organizmy zywe ,,niemal w ten sam sposob, jak podchodzimy do
wielkich wynalazkow mechanicznych, czyli jako do caloksztattu wysitku, doswiadcze-
nia, namyshu, a nawet btedow wielu rzemie$lnikow”. ** Tak czy inaczej, gléwny wkiad
Hume’a polegat na dopuszczeniu mozliwosci, ze powolna akumulacja do$wiadczen
moze by¢ alternatywa dla zmyS$lnego i celowego projektu. I jezeli Hume wykorzystat
przyktad statku, by wskazaé¢ na jedng z kilku mozliwosci, to Mandeville umiescit ten
obraz w centrum swojej argumentacji. Rozwazania Mandeville’a na temat zaglowca
pokazaly znacznie bardziej dobitnie, jak nieplanowana i stopniowa zmiana moze w per-
spektywie czasu przynies¢ korzystne rezultaty.

Bajke o pszczolach Mandeville’a mozna wigc traktowac jako punkt kulminacyjny
procesu formutowania wielowatkowej analogii przez Darwina. Angielskiemu przyrod-
nikowi naturalnie fatwo przyszto potaczenie hipotetycznych statkow, o ktorych czytat,
z rzeczywistym okretem, ktory byt jego osobistym punktem odniesienia w kwestii tech-
nologii morskiej. Wydaje sie, ze samo to skojarzenie nie moglo jednak przywota¢ obra-
zu widzianego u wybrzezy Ziemi Ognistej — co$ innego musiato zwroci¢ uwage Dar-
wina na to konkretne wydarzenie. Najwyrazniej scena byla juz przygotowana po lektu-
rze ksigzki Consolations in Travel. Darwin juz przeformulowal analogi¢ Davy’ego
tak, aby dziki przedstawiat zwolennika idei projektu. Po tym, jak przeczytat ksigzki
Hume’a 1 Mandeville’a, wszystko zaczeto wyglada¢ inaczej: porzucit obraz dzikich
jako obserwator6w napedzanej para maszynerii, a potraktowat ich jako obserwatoréw
zaglowca. Tym sposobem zatoczyt pelne koto, ktore doprowadzito go do wlasnych do-
swiadczen, kiedy przebywat na poktadzie okretu.

V. Rola historii spekulatywnej

Osiemnastowieczne teksty napisane z perspektywy historii spekulatywnej (conjec-
tural history) — chodzi tu gtownie o prace szkockich autorow w osobach Henry’ego
Home’a (Lorda Kames), Dugalda Stewarta i Davida Hume’a — zapewniaja szerszy
kontekst intelektualny dla Darwinowskiej analogii do okretu. Lektura tekstow tych au-
torow przygotowala Darwinowi grunt, aby mogt spojrze¢ na Bajke o pszczotach Man-
deville’a w szczegodlny sposob — nie tylko jako na sceptyczna filozofi¢ spoteczna, ale
takze jako okreslone postrzeganie $ciezki historycznego rozwoju. To w konsekwencji
nie tylko utatwito Darwinowi stworzenie ilustracji doboru naturalnego, ale tez wizja hi-

¥ Darwn, ,, The Foundations of the Origin of Species...”, s. 189.
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storii zaproponowana przez szkockich autorow prawdopodobnie wplyneta na jego po-
glady na temat samego doboru naturalnego, szczegolnie w odniesieniu do teistycznego
postrzegania projektu.

Notatniki Darwina pokazuja, ze sposob, w jaki traktowatl on proces selekeji, wygla-
dat nastepujaco: adaptacja byta skutkiem ,,dziesieciu tysigcy prob”, w czasie ktorych
,»poddano probie setki rodzajow rozwigzan [anatomicznych] na przestrzeni wiekow”. *
Ten scenariusz bylo zgodny z tym, co Darwin przeczytat w dzietach filozoficznych,
ktore traktowaty o sprawach historycznych. Nie zachowaty si¢ jednak zadne komenta-
rze, ktore wprost wskazywalyby na to, ze uchwycit on t¢ zgodnosé. Tak czy inaczej,
podobienstwo miedzy tematami poruszanymi przez szkockich filozofow a pogladami,

ktore wyrazat we wlasnych pracach, sugeruje, ze jedno miato wptyw na drugie.

Badacze zajmujacy si¢ historig spekulatywna dazyli do rekonstrukc;ji ,,historii natu-
ralnej” spoteczenstwa poprzez dostarczenie wiarygodnych wyjasnien tego, w jaki spo-
so6b poczawszy od prostych poczatkéw mogly powstaé wyszukane obyczaje i ztozone
instytucje. ® I chociaz proponowane wyjasnienia miaty charakter spekulatywny, to sta-
rano si¢ unika¢ zupetnie bezpodstawnych wymystow, lecz wskazywano na stale dziata-
jace przyczyny, na podstawie ktorych okreslano najbardziej prawdopodobne rezultaty.
Darwin byt juz zwolennikiem tego podejscia, poniewaz dobrze znal uniformitarystycz-
ne ujecie geologii rozwijane przez Charlesa Lyella, ktory odrzucat idee katastrofi-
zmu. ' W tym sensie scenariusz przedstawiony na stronach ksigzki O powstawaniu
gatunkow nalezy do dziedziny historii spekulatywne;.

Interesuje nas zwlaszcza ironiczna podwojna teza, ktora charakteryzowala ten spo-
so6b myslenia o przesztosci. Z jednej strony szkoccy mysliciele powotywali si¢ na przy -
czyny inteligibilne: odwotywali si¢ do praw natury ludzkiej i §$wiata materialnego jako
do zrodet historii; ©* z drugiej postrzegali doswiadczenia historyczne jako pozbawione
jakiegokolwiek racjonalnego planu. W przesztosci pojawily si¢ rozwigzania, ktore do-
prowadzily do rozwoju cywilizacji, mimo ze twoércy tych rozwigzan postawili przed
soba znacznie skromniejsze cele. Ten sposob analizy zdarzen historycznych jest po-

% Darwi, ,,Notebook E...”, s. 412 [E:58] [Macculloch Abstract].

80 Ciekawy przeglad dwczesnych stanowisk przedstawit Robert A. Nisbet. Por. Robert A. Nisser, So-
cial Change and History: Aspects of the Western Theory of Development, Oxford University Press,
New York 1969, s. 150-158, 174-180.

8! Por. Charles LyeLL, Principles of Geology, vol. 1, Appleton, New York 1887, s. 1-2. Na temat
spekulatywnej metodologii Lyella pisat Roy Porter. Por. Roy Porter, ,,Charles Lyell and the Principles of
the History of Geology”, British Journal for the History of Science 1976, vol. 9, no. 2, s. 94-97 [91-103].

62 Por. Karen O’Brien, ,,Between Enlightenment and Stadial Theory: William Robertson and the His-
tory of Europe”, British Journal for Eighteenth-Century Studies 1994, vol. 16, s. 55 [53-63].
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wszechny w literaturze. © Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na to, ze Darwin nie zapoznat
si¢ z tg ideg poprzez lekture ksigzki Adama Smitha Badania nad natura i przyczyna-
mi bogactwa narodéw, na stronach ktorej zostala przedstawiona hipoteza ,,niewidzial-
nej reki”. Nie mamy zadnych $wiadectw tego, ze angielski przyrodnik czytat te ksigz-
ke. ®* Tak czy inaczej, najpewniej znal on koncepcje, ktora byta powszechnie akcepto-
wana wérdd klasy $redniej wigow w wiktoriafiskiej Anglii. ©

Szczegodlnie waznym osiggnigciem szkockich myslicieli bylo uznanie, ze twierdze-
nia wchodzace w sktad podwdjnej tezy sg ze soba zgodne: powotywanie si¢ na niera-
cjonalny charakter procesu historycznego bylo sposobem uzyskania racjonalnych wyja-
$nien. Co wazne, twierdzenia byly wyrazone w pracach, ktére Darwin czytat na kilka
miesigcy przez sformutowaniem teorii doboru naturalnego, czyli latem i wczesng jesie-
nig 1838 roku (patrz tabela 1 na s. 91). ® Na poczatek Lord Kames na stronach ksigzki
Sketches on the History of Man argumentowal, ze socjoekonomiczny rozwoj ludzko-
sci byl napedzany przez presje¢ zdobycia zapaséw — byt to powszechny temat dyskusji
jeszcze przed publikacjg stynnego eseju Malthusa. ¢’ Pojawit si¢ tutaj przypominajacy
prawo element koniecznosci, chociaz Kames podkreslit takze wplyw niezamierzonych
rezultatow. Opisujac poczatki praktyk hodowlanych (a byt to temat, ktory szczegolnie
interesowal Darwina), zasugerowat, ze praktyka ta ,wkradla si¢” do powszechnego

5 Por. Ronald Hamowy, The Scottish Enlightenment and the Theory of Spontaneous Order,
Southern Illinois University Press, Carbondale 1985; Robert WokLEr, ,,Anthropology and Conjectural His-
tory in the Enlightenment”, w: Christopher Fox, Roy Porter, and Robert WokLer (eds.), Inventing Hu-
man Science: Eighteenth-Century Domains, University of California Press, Berkeley 1995, s. 31-52;
Christopher J. Berry, Social Theory of the Scottish Enlightenment, Edinburgh University Press, Edin-
burgh 1997, s. 33, 40-42, 47.

 Na temat wptywu pogladéw Adama Smitha na Darwina pisat na przyktad Stephen Jay Gould. Por.
Stephen Jay GouLp, ,,Darwin and Paley Meet the Invisible Hand”, w: Stephen Jay Goutp, Eight Little Pig-
gies: Reflections in Natural History, Norton, New York 1993, s. 138-152. Innego zdania byl Jonathan
Hodge. Por. Hobce, ,,The Notebook Programmes...”, s. 64. Por. tez Adam Swmith, Badania nad naturg
i przyczynami bogactwa narodow, t. 1-2, przet. G. Wolff i in., Biblioteka Dziel Ekonomii Politycznej.
Angielska Szkota Klasyczna, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1954, ksicga czwarta, czes¢
druga.

55 O hipotezie ,,niewidzialnej reki” jako wyjasnieniu paradoksu Mandeville’a pisali Jon Elster i Ro-
nald Hamowy. Por. Jon ELster, Logic and Society: Contradictions and Possible Worlds, John Wiley
and Sons, Chichester 1978; Hamowy, Theory of Spontaneous Order..., s. 9.

5 Por. ,,Darwin’s Reading Notebooks...”, s. 455, 458, 462.

57 Nieopatrzony datg wpis w notatniku Darwina (por. Darw, ,,Notebook C...”, s. 319 [C:257]) wska-
zuje na to, ze podczas pobytu w posiadtosci Wedgwoodow, swoich krewnych, czytat ,,Home’s History of
Man at Maer” [Historia cztowieka z domu Maer]. Wizyta ta miata miejsce prawdopodobnie w potowie
czerwca, kiedy Darwin zmierzal do swojego rodzinnego domu w Shrewsbury, skad udat si¢ do Szkocji na
badania geologiczne Glen Roy. Por. ,,Appendix II: Chronology 1837-43”, w: Burkuarot and Smith (eds.),
The Correspondence of Charles Darwin..., vol. 4, s. 431-432 [430-437].
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uzytku, a gtéwni zainteresowani nie zdawali sobie sprawy tego, iz stawiajg pierwsze

kroki na drodze ku gospodarce pasterskiej bedacej nowym etapem rozwoju cywiliza-
17 68

cji.

W tamtym czasie Darwin przeczytal rowniez opublikowany w 1793 roku esej
szkockiego filozofa Dugalda Stewarta poswigcony zyciu i tworczosci Adama Smitha. @
Praca ta zawierata klasyczny opis, charakterystyczny dla metodologii historii spekula-
tywnej. Smith i Stewart nie byli zainteresowani niezwyktymi wydarzeniami wystgpuja-
cymi w tradycyjnych narracjach historycznych. Mozna przyjac, ze jeden i drugi przyj-
mowali racjonalne wyjasnienia, iz instytucje narodowe rozwingty si¢ na drodze stop-
niowych ulepszen, poczynajac od stanu surowej natury. " To, co jest szczegolnie ude-
rzajace w tym, jak Stewart opisywal ten proces, to podobienstwo do Darwinowskiej
krytyki idei teistycznego projektu. Stewart twierdzit, ze nawet gdyby swiadectwa histo-
ryczne byly duzo mniej kompletne, to ,,jezeli na podstawie znanych zasad natury ludz-
kiej bylibysSmy w stanie pokaza¢, jak [dana instytucja] [...] mogla powstaé [...] to
mamy do czynienia z probg, na ktorg wystawiona zostaje nieudolna filozofia, ktora nie-
zaleznie od wszystkiego ucieka si¢ do cudu zarowno w sprawach Swiata naturalnego,
Jjak i moralnego bez moznosci ich wyjasnienia”.” Odwotywanie si¢ do cudu lub jakiej-
kolwiek innej specjalnej interwencji byto oznakg intelektualnego lenistwa, zdradzajace-
go niemozno$¢ przedstawienia wlasciwego wyjasnienia. Byt to, rzecz jasna, doktadnie
ten sposdb rozumowania, ktéry Darwin krytykowat u zwolennikow teologii naturalne;.

Pod koniec lat czterdziestych dziewietnastego wieku Darwin przeczytat kolejng
ksiazke istotng z punktu widzenia niniejszych rozwazan. Na kartach wspomnien sir
Walter Scott zachwycat si¢ wykladami z prawa, na ktore uczgszczat w czasie studiow
na Uniwersytecie w Edynburgu: ,,Nigdy nie moge si¢ nadziwi¢ glgbokosci i jasnosci
koncepcji koniecznych do ustanowienia litery prawa [szkockiego] sformutowanego
pierwotnie pod najscislejszym wpltywem zasad feudalnych, a nastepnie unowocze$nio-
nego, zmienianego 1 wdrazanego na przestrzeni czasu, zgodnie ze zwyczajami i poza-
danymi spotecznie zachowaniami”. Przyswajanie tego zasobu wiedzy wymagato ,,pota-
czenia przesztych twierdzen zawartych w aktach prawnych z terazniejszymi, a takze ja-
snego i roztropnego przesledzenia zachodzacych zmian oraz przyczyn, ktére do nich

5 Por. Home, Sketches on the History..., vol. 1,s. 91.

% Tre$¢ jednego z notatnikow Darwina informuje, ze zapoznal si¢ on z esejem Stewarta 25 lub 26
sierpnia 1838 roku. Por. Darwix, ,,Notebook M...”, s. 545-546 [M:108].

0 Na podstawie notatnikow Darwina mozemy przyjac, ze wzigt on sobie ten poglad Stewarta gleboko
do serca. Por. Darwi, ,,Notebook E...”, s. 397-399 [E:4-6].

" StewarT, ,,Account of the Life and Writings of Adam Smith...”, s. 292-293 [wyréznienia dodane].
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doprowadzity”. ™ Paradoks polega na tym, ze tylko poprzez przyjecie zawitej historii
tych procesow mozna dostrzec racjonalno$¢ zachodzacych zmian. Darwin zastosowat
podobny sposob rozumowania, kiedy myslat o teorii doboru naturalnego, a zwlaszcza
wtedy, kiedy postuzyt si¢ analogia do okr¢tu.

Do tych zagadnien David Hume odnidst si¢ raz jeszcze, tym razem w zbiorze ese-
jow, ktory Darwin czytat wiosng 1841 roku. W tekscie ,,The Rise and Progress of the
Arts and Sciences” [Powstanie oraz rozw0j sztuk i nauk] Hume twierdzil, ze wyjasnie-
nia historyczne powinny by¢ oparte na dostrzegalnych prawach natury ludzkiej, i pod-
kreslat wyzszo$¢ tego rodzaju wyjasnien wobec tych zogniskowanych wokot wydarzen
przypadkowych. Te drugie, jak kontynuowat, uniemozliwiaja dalsze dociekania i pro-
wadzg do ,,stanu ignorancji”. > W eseju ,,On Government” [O rzadzie] Hume zwrocit
uwagg na to, ze powstanie instytucji obywatelskich nie zalezalo od jakiegokolwiek
wielkiego programu:

I chociaz ten postep w sprawach ludzkich moze jawic si¢ jako pewny i nieunikniony; i cho-
ciaz potrzeba sprawiedliwosci opiera si¢ na oczywistych zasadach natury ludzkiej [sic], nie
sposob oczekiwac, ze ludzie weze$niej powinni byli je odkry¢ lub przewidzie¢ ich kierunek
dziatania. Rzad rozpoczyna swe dziatania bardziej swobodnie i niedoskonale. 7

Darwin poznat poglady Hume’a juz po tym, jak sformutowat teori¢ doboru natural-
nego, i po tym, jak przeczytal Bajke o pszczolach Mandeville’a. Niemniej eseje
Hume’a byly potwierdzeniem filozoficznych pogladow, z ktorymi zapoznat si¢ Dar-
win.

VI. Wnioski. Cos wiecej niz proste zastapienie

Czesto si¢ twierdzi, ze Darwin zastapil idee specjalnego stworzenia teorig doboru
naturalnego, i w pewnym sensie jest to prawda — koncepcja doboru naturalnego prze-
jeta funkcje wyjasniajace, ktore zgodnie z teorig projektu przypisywane sg Stworcy.
Stephen Jay Gould przeanalizowal podobienstwo argumentéw uzywanych z jedne;j
strony przez Boyle’a oraz Paleya, a z drugiej przez Darwina, i w ten sposob pokazat,
w jaki sposob Darwin ,,zachowat fenomenologi¢, ale odwrocil sposob wyjasniania”

2 Locknart, Memoirs of the Life of Sir Walter Scott..., s. 84. Por. tez ,,Darwin’s Reading Note-
books...”, s. 456.

™ Por. Berry, Scottish Enlightenment..., s. 54-60, 66.

™ Hume, Essays..., s. 37. Na temat idei spontanicznego rozwoju w pismach Hume’a pisat Duncan
Forbes. Por. Duncan Forses, ,,«Scientificy Whiggism: Adam Smith and John Millar”, The Cambridge
Journal 1954, vol. 7, s. 654 [643-670].
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struktur adaptacyjnych. * Abigail Lustig w podobny sposob przedstawita poglady Dar-
wina, ktory ,,az po fundamenty przebudowat teologi¢ naturalng w biologi¢ ewolucyjng”
i,,zastgpit Boga Paleya” doborem naturalnym. ** Ciekawie rzecz ujat John Cornell, kto-
ry — postrzegajac te¢ transformacj¢ jako probe reformy teologii naturalnej] — o$wiad-
czyl, ze Darwin ,,nie tyle zaprzeczat idei inteligentnej budowy poszczegdlnych «ma-
szyn ozywionychy, ktora to budowa miata by¢ zastuga Boga, ile po prostu zastapit t¢
ide¢ pogladem o inteligentnym uporzadkowaniu zjawisk ogélnych”, czyli wizja zapro-
jektowanych praw przyrody. "

Chociaz te spostrzezenia stanowig dobry punkt wyjscia, to przystaniaja kolejny po-
jeciowy manewr Darwina. Kiedy Darwin przyjat ide¢ transmutacji gatunkéw po podro-
zy na Beagle, jego zamiarem rzeczywiscie bylo podwazenie wiary w specjalne stwo-
rzenie 1 zastapienie jej zbiorem $Swiadectw wskazujacych na racjonalne prawa, ktore de-
cyduja o ewolucyjnym powstawaniu gatunkow. Jednakze nawet na tym wczesnym eta-
pie rozwazan, kiedy koncepcja doboru naturalnego nie byla jeszcze gotowa, Darwin
dostrzegat potrzebe sformutowania teorii faczacej site tworcza z elementami przypad-
ku. Czy co$ przygotowalo go do tego, aby wlasnie w ten sposob spojrze¢ na ewolucje
przyrody ozywionej? Prace, ktore czytal w poprzednich miesigcach, dostarczyly kon-
kretnych przyktadow tego, jak powolna i niekierowana zmiana moze spowodowac ten
sam rodzaj uporzadkowanego rozwoju, jak w przypadku zaplanowanego projektu.
Przyktad zaglowca okazat si¢ dobrg ilustracjg tej idei, poniewaz jego historia wyraznie
przedstawiata stopniowy proces doskonalenia, poczynajac od prostych poczatkow. Za-
glowiec jest jednak czym$ wigcej niz tylko owocem rozwoju technologii — nalezy do
tej samej kategorii, co wiele ztozonych instytucji spoltecznych opisanych przez szkoc-
kich autoréw. Byl to scenariusz, ktory nie do konca pasowal do nowszych wynalaz-
kow, takich jak silnik parowy czy teleskop.

W ostatnim czasie wielu historykoéw pokazato, ze Darwin zostat zwolennikiem cha-
rakterystycznej dla niemieckich romantykow idei przyrody, zanim jeszcze wyruszyt
w podréz na pokladzie Beagle, i do konica zycia pozostat jej wierny. Phillip R. Sloan,
David Kohn i Robert J. Richards przedstawili wiarygodne argumenty, ze angielski
przyrodnik, w odréznieniu od jemu wspotczesnych, nie postrzegat przyrody jako funk-
cjonujacej w sposob quasi-mechaniczny. Chociaz zaakceptowal problem trapigcy Pa-
leya, ktory polegat na prébie wyjasnienia adaptacji, to nie czut si¢ zobowigzany do za-

* (Przyp. ttum.) Stephen Jay Gourp, ,,On Transmuting Boyle’s Law to Darwin’s Revolution”, w: A.C.
Fasian (ed.), Evolution, Society, Science, and the Universe, Cambridge University Press, Cambridge
1998, s. 8 [4-27].

** (Przyp. thum.) Lustig, ,,Natural Aetheology...”, s. 72, 75.
> CorNELL, ,,God’s Magnificent Law...”, s. 388.
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chowania jego mechanistycznej idei. Darwin raczej postrzegat dobor naturalny jako ak-
tywny proces tworczy. Ta romantyczna celebracja przyrody zapewniala nadrzedne
ramy pojeciowej, w ktorych rozwingt swoje ewolucjonistyczne idee. ® Przedstawione
w tym teks$cie historyczne poglady szkockich autoré6w dobrze sie¢ wpasowaly w te
ramy, dodajac co$, co wykraczalo poza sceptycyzm Hume’a w sprawie idei projektu
oraz przyrodnicze poglady Darwina. Chociaz jest mato prawdopodobne, by Darwin
$wiadomie rozmyslat nad teorig doboru naturalnego w kategoriach historii spekulatyw-
nej, to fakt, Ze nieustannie miat styczno$¢ z tego rodzaju pismami, wskazuje na to, iz
W ten czy inny sposob przyczynity si¢ one do rozwoju jego teorii.

Stephen G. Alter
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Okret Mandeville’a. Rola teistycznej idei projektu
i inspiracje filozoficzne w Darwinowskiej wizji doboru naturalnego

Streszczenie

Wiele juz napisano na temat retorycznych ilustracji wykorzystanych w O powstawaniu gatun-
kow. Do najbardziej znanych przyktadow zalicza si¢ tgtnigce zyciem ,,zaro$nigte zbocze”, roz-
gatezione drzewo Zzycia i oczywiscie analogie mi¢gdzy doborem odbywajacym si¢ w stanie udo-
mowienia a tym zachodzacym w stanie natury. Jednakze niewiele si¢ mowi na temat ilustracji
odnoszacej si¢ do dzikich i okretu, pomimo Ze ma ona istotne znaczenie w pracy Darwina.

Na stronach niniejszego teksu przyjrzymy sie tej analogii, a zwlaszcza przeanalizujemy jej trzy
wzajemnie powiazane aspekty. Po pierwsze, postaram si¢ pokaza¢, ze ilustracja z wykorzysta-
niem okretu stanowita odpowiedz Darwina wobec idei teistycznego ,,projektu”, ktora byta po-
wszechna wérdd Brytyjczykow — idea ta zostata wylozona w siedemnastym wieku przez Ro-
berta Boyle’a i Johna Raya, a nastepnie — w klasycznej juz formie — wyrazona przez Williama
Paleya na stronach Natural Theology [Teologia naturalna].

Drugim celem tego artkulu bedzie wskazanie na zrodla, na podstawie ktorych powstata ilustracja
Darwina. Jej historia jest ztozona i nie ogranicza si¢ jedynie do pobytu na Ziemi Ognistej, ktory,
rzecz jasna, miat istotne znaczenie. Darwinowi w pamie¢ zapadaty rowniez okrety i dzicy, o kto-
rych nie wiedziat zbyt wiele, ale o ktorych czytat po powrocie do Anglii. Szczegdlnie duze wra-
zenie wywarly na nim ksigzki Dialogi o religii naturalnej (1779) Davida Hume’a i Bajka
o pszczolach (1714) Bernarda Mandeville’a. Pierwszy byt autorem klasycznej krytyki idei pro-
jektu, drugi zajmowat si¢ hipotetycznymi poczatkami ludzkiej uprzejmosci. I chociaz autorzy ci
zajmowali si¢ odmiennymi zagadnieniami, to zardwno prace Hume’a, jak i Mandeville’a miaty
znaczacy wplyw na powstanie analogii Darwina.

Na koniec, biorgc pod uwage tres¢ tych ksigzek w perspektywie innych prac, ktére Darwin czy -
tal w tamtym okresie, sprobujemy lepiej zrozumie¢, w jaki sposob koncepcja doboru naturalne -
go wyparta ideg¢ boskiego projektanta.
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Nawet jezeli ten poglad przedstawia rzeczywisty rozwoj wydarzen, to Darwin dokonat czego$
wiecej niz tylko zastgpienia Paleyowskiej idei najwyzszego wynalazcy rownie mechanistycznym
pogladem o doborze naturalnym. Bylo raczej tak, co postaram si¢ pokaza¢ w najbardziej speku-
latywnej czgs$ci mojej argumentacji, ze Darwin postrzegat proces selekcji w kategoriach szcze-
golnego rodzaju narracji, takiej, jakg mozna znalez¢ w osiemnastowiecznej filozofii lub historii
»spekulatywnej”. Takie podejscie wystgpowato w dzietach wielkich autoréw, miedzy innymi
Monteskiusza i Rousseau, aczkolwiek najbardziej byto rozwinigte w pogladach szkockich mysli-
cieli o§wieceniowych. Lektura tekstow szkockich filozofow pokazata Darwinowi, ze kumulacja
$lepych doswiadczen historycznych moze przetozy¢ si¢ na spontaniczny porzadek. A dokonujac
ekstrapolacji idei spolecznych na $wiat przyrody, dostrzegt, ze taki proces mogtby catkiem sku-
tecznie wyeliminowac¢ reke Projektanta. Twierdze, ze wynik rozmyslan Darwina dotyczyt cze-
go$ wigceej niz tylko ciekawej ilustracji pojawiajacej si¢ w ostatnim rozdziale O powstawaniu
gatunkow. Angielski przyrodnik odwotat si¢ do pogladow szkockich myslicieli dotyczacych
przesztosci nie tylko po to, aby przedstawi¢ swoja odpowiedz na brytyjska teologi¢ naturalna,
ale przede wszystkim po to, aby skonceptualizowa¢ swoje podejscie.

Stowa kluczowe: analogia do okretu, Bernard Mandeville, David Hume, dobor naturalny, histo-
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Mandeville’s Ship: Theistic Design and Philosophical History
in Charles Darwin’s Vision of Natural Selection

Summary

Much has been written about the Origin’s rhetorical images, famously including the “entangled
bank” teeming with life, the branching tree of organic descent, and of course the analogy be-
tween selective animal breeding and evolutionary “selection” in nature. Little attention has been
paid, however, to the ship-and-savage illustration, this despite the prominent position it occupies
in Darwin’s text.

Here we will examine this analogy, focusing on three overlapping aspects. First, I will suggest
that the ship image epitomized Darwin's response to the traditional British belief in theistic “de-
sign” — an idea set forth by Robert Boyle and John Ray in the seventeenth century, and later
given classic expression in William Paley’s Natural Theology.

The second task of this essay will be to identify the sources that inspired Darwin’s ship image.
Although his experience at Tierra del Fuego was foundational, the illustration was actually
a compound of several parts. Superimposed on Darwin's personal memories were ships and sav-
ages of a wholly speculative nature, these encountered in texts Darwin read in the years follow-
ing the voyage of the Beagle. Especially influential were David Hume’s Dialogues Concerning
Natural Religion (1779) and Bernard Mandeville’s Fable of the Bees (1714), the one a classic
critique of design thinking and the other a conjectural account of the origins of human civility.
Yet while they thus treated different topics, these writings each contributed something essential
to the formation of Darwin’s analogy.

Finally, by situating these texts among a related set of works that Darwin read in this period, we
can clarify our understanding of how, in Darwin’s thinking, natural selection displaced the idea
of a designing deity.
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Even so, Darwin did not simply replace Paley’s supreme mechanical inventor with an equally
mechanistic view of natural selection. Rather, as I will suggest in the most speculative phase of
my argument, Darwin viewed the selection process in terms of a particular kind of narrative, the
kind found in eighteenth-century philosophical or “conjectural” history. That genre included
works by Continental figures such as Montesquieu and Rousseau, yet it was developed most ex -
tensively by Scottish Enlightenment thinkers. Exposure to writings by the latter group would
have taught Darwin that blind-yet-cumulative historical experience could eventuate in sponta-
neous order. And, extrapolating from society to nature, he would have seen that such a process
could substitute quite effectively for the calculated workmanship of a Designer. The result, I ar-
gue, was more than just a vivid illustration appearing in the final chapter of the Origin of
Species. For Darwin drew on the Scottish historical outlook not only to represent his response to
British natural theology but also to conceptualize that response in the first place.

Keywords: ship analogy, Bernard Mandeville, David Hume, natural selection, conjectural his-
tory, Charles Darwin, natural theology.
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The Violent Origins of Law

1. This article aims to address a longstanding yet unresolved question, discussed by
philosophers and legal scholars ever since ancient times, about the origins of law, un-
derstood, as Michel Foucault suggested, not simply as a single norm but as “all the ap-
paratuses, institutions, and rules that apply it”. ' In other words, it attempts to respond
to the following questions: can we ultimately trace the origins of law back to violence,
and could it be that law is in fact a continuation of violence by other means?

First of all, when assessing the concepts of law, force and violence, some prelimin-
ary remarks must be made. Even though, in the context of a descriptive approach, the
terms “force” and “violence” are used as synonyms, in juridical doctrine “force” seeks
“to define interventions that are compliant with the law and therefore legitimate”, and
“violence” denotes “what violates rules and therefore is illegal”. * Consequently, if law
is understood as “an organized body of rules guaranteed by force” as well as “an
organized body of rules about force”,* at the same time it cannot be denied that there
is, in any case, a strong or weak link or, better to say, an internal or external one,
between law and force. Therefore, regardless of the choice one makes between the two
approaches, in this essay we attempt to demonstrate that law fails to completely neut-
ralize violence, even transforming it into force-of-law, while law itself gives rise to fur-
ther violence. Obviously, it is also necessary to consider here just how difficult it is to
reveal the violent substratum of law, given that the very relationship between law and
violence is an extremely contradictory and problematic one — in that, as has been em-
phasized by Christoph Menke, “every attempt at defining the relationship between law
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and violence must start with two tensely related, if not blatantly contradictory,
premises. The first states: Law is the opposite of violence; legal forms of decision-mak-
ing are introduced to interrupt the endless sequence of violence and counter-violence
and counter-counter-violence, so as to exorcise the spell of violence generating more
violence. The second premise states: Law is itself a kind of violence; even legal forms
of decision-making exert [...] external violence that attacks physically, as well as inner

violence that hurts the convict’s soul, his being”. *

Taking into account these fundamental premises, we would like to analyse the law—
violence relation in terms that draw upon the works of two eminent philosophers of the
twentieth century, Michel Foucault (1926-1984) and Walter Benjamin (1892-1940).
While the question of the origins of law remained in the background of Foucault’s book
Society Must be Defended (see Section 2 below), it was openly confronted by Ben-
jamin in his work “Critique of Violence” (see Section 3 of this paper). However, as we
shall subsequently see (in Section 4 below), its roots can be traced back to a time be-
fore philosophy itself, in the form of the ancient Greek tragedies, where law and viol-
ence are two sides of the same coin.

2. The violent origins of law have been interrogated in a provocative way by,
among others, Michel Foucault, in his lectures at the Collége de France collected in the
book Society Must be Defended and posthumously published in 1997. In particular,
the French philosopher sought to interpret “political power in terms of war, struggles,
and confrontations” ° in order to analyse it in terms that avoided economistic schemata,
in that “power is not something that is given, exchanged, or taken back, that is some-
thing that is exercised and that exists only in action”, ¢ and, moreover, because “power
is not primarily the perpetuation and renewal of economic relations, in itself, a relation-

2 7

ship of force”.

The starting question that drives Foucault’s hypothesis could be summarized in the
following terms: “If power is exercised, what is the exercising of that power? What
does it consist in? What is the mechanism?” (ibid.). Foucault proposed two possible
“off-the-cuff answers”, the first being the so called “legal model” or “Reich’s hypo-
thesis”, and the second being “the approach of Nietzsche” that held that “the basis of
the power-relationship lies in a warlike clash between forces”. * Consequently, we may

* Christoph Menke, “Law and Violence”, Law and Literature 2010, vol. 22, no. 1, p. 1 [1-17].
3 Foucaurrt, Society Must Be Defended..., p. 23.
8 Foucaurt, Society Must Be Defended..., p. 14.
" Foucaurrt, Society Must Be Defended..., p. 15.
¥ Foucaurrt, Society Must Be Defended..., p. 16.
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say that Foucault was on the one hand radically criticizing a certain juridical-discursive
representation of power, ° while on the other attempting to overcome this approach by
elaborating an alternative thesis.

With this purpose in mind, Foucault puts forward the view that power is not basic-
ally or essentially repressive, but is war — the continuation of war by other means,
provided that, according to the French philosopher, war is understood as the real struc-
ture of power relations hidden by politics. Through a reversal of Clausewitz’s formula,
Foucault interpreted power not in terms of surrender, contract, or alienation, but rather
as conflict, confrontation and war. This also means that within a political system the
struggles, the clashes, over or involving power, the modification of relations of force —
the shifting balance, the reversals — must be interpreted as a continuation of war. '* Ac-
cording to the Prussian strategist, “war is nothing but a continuation of political inter-
course, with a mixture of other means”, but for Foucault warfare is, on the contrary, the
general model for all societal relations. Moreover, the latter, in a similar vein, wrote
that “it is one of the essential traits of (modern) Western societies that the force rela-
tionships which for a long time had found expression in war, in every form of warfare,

gradually became invested in the order of political power”. !

In order to show the long-lasting and ancient bond between law and power, Fou-
cault underlined the fact that the Western juridical constructions since the Middle Ages
had been essentially centered around royal power, so that the central problem around
which the theory of right had developed had been that of sovereignty. '* In his eyes, as
someone aiming to elaborate an alternative approach to the legal one, this was further
proof that law is a tool of domination, but at the same time also something that is
a “vehicle for and implements relations that are not relations of sovereignty, but rela-

tion of domination”. 3

Hence, the thesis put forward by Foucault becomes comprehensible if read as an at-
tempt to challenge, and thereby subvert, the model of sovereignty elaborated by
Thomas Hobbes — or rather, the legal conception of power that construed the latter as
the set of rights subjects surrender to the sovereign as a result of the social contract. In
Hobbes’ work, power had been understood in terms of its homogeneous and unitary
sense — or better, in terms of a mere relationship of obedience, with law only permit-

? See Michel Foucaurt, The History of Sexuality, vol. I, Pantheon Books, New York 1978, p. 82.
' Foucaurt, Society Must Be Defended..., p. 15.

"' Foucaurt, The History of Sexuality..., vol. I, p. 102.

2 See FoucauLt, Society Must Be Defended..., p. 25-26.

' Foucaurt, Society Must Be Defended..., p. 27.
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ted to show its repressive aspect. The merely juridical model of sovereignty, in Fou-
cault’s opinion, was not useful for pursuing “a concrete analysis of the multiplicity of
power relations”. In other words, the concept of law was not a tool for delimiting
power, but had instead been used as a means of oppression and domination.

Put another way, “we have to abandon the model of Leviathan”, as Foucault stated
concisely. With this aim in mind, conversely, we need to analyse power “outside the
field delineated by juridical sovereignty and the institution of the State” and inside “the
techniques and tactics of domination”. '* Obviously, this problem is intimately related
to the birth and development of the concept of the State itself: in the early-seventeenth
century the “old” power based on the sovereign—subject relation was replaced by
a “new” mechanism of power with its own specific procedures, new instruments and
different tools. ® This new kind of power — defined by Foucault as “disciplinary
power” — applied primarily to bodies, and was exercised through constant surveillance
focused on a “closely meshed grid of material coercions rather than the physical exist-
ence of a sovereign”. '* It was no coincidence that such disciplinary power was expec-
ted to furnish, in its entirety, the grand juridical structure associated with the theory of
sovereignty: after all, rather than having disappeared, the latter had simply shed its
skin. Indeed, sovereignty, even when directed towards the path of democracy, survived
in other places and other systems (here one need only think of how it came to be codi-
fied in the nineteenth century), thanks to invisible yet highly pervasive tools involving
disciplinary mechanisms: “the theory of sovereignty [...] and the organization of a jur-
idical code centered upon it, made it possible to superimpose on the mechanism of dis-
cipline a system of right that concealed its mechanisms and erased the element [...] and
the techniques of domination involved in discipline, and which, finally guaranteed that
everyone could exercise his or her own sovereign rights thanks to the sovereignty of the
State”. 7

Foucault was thus swimming against the tide, in that most legal philosophers have
believed (and still believe) that the emergence of law should coincide with an end to
war and violence. In this sense, the following words of the French philosopher count as
emblematic: “The organisation and juridical structure of power, of States, monarchies,
and societies, does not emerge when the clash of arms ceases [...] Right, peace, and
laws were born in the blood and mud of battle [...] The law is not born of nature, and it
was not born near the fountains that the first shepherds frequented: the law is born of

" Foucaurt, Society Must Be Defended..., p. 34.
' Foucaurt, Society Must Be Defended..., p. 35.
'8 Foucaurt, Society Must Be Defended..., p. 36.
"7 Foucaurt, Society Must Be Defended..., p. 37.
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real battles, victories, massacres, and conquests which can be dated and which have
their horrific heroes; the law was born in burning towns and ravaged fields. It was born
together with the famous innocents who died at break of day”. ** And, more caustically,
Foucault underlines the violence of law when he states that “law is not pacification, for
beneath the law, war continues to rage in all the mechanisms of power, even in the

most regular”.

In Foucault’s thesis we definitely encounter, illuminated in the background, the
controversial figure of Nietzsche. Yet in 1887 the German philosopher had used power-
ful words to describe the origins of law: “all began with a thorough and prolonged
bloodletting, like the beginning of all great things on earth; [...] for a long time, «law»
was a vetitum, a crime, a novelty; introduced with force, as a force to which man sub-
mitted, ashamed of himself. Each step on earth, even the smallest, was. »

3. The problem of the origins of law and, consequently, of the relationship between
law and violence, were analysed by the German philosopher Walter Benjamin in his
famous, yet “brief and disconcerting” *' essay “Critique of Violence” (1921). Actually,
this article should have been published as the final part of a trilogy entitled Politik,
whose first part consisted of “The True Politician” (“Der wahre Politiker”). Its second
part, entitled “The True Politics” (“Die wahre Politics”), was divided into two chapters,
“Der Abbau der Gewalt” (later published as Kritik der Gewalt) and “Teleologie ohne
Endzweck” (better known as the “Theological-Political Fragment”). Finally, its third
and last part was intended to be a philosophical critique of Paul Scheerbart’s utopian
novel Lesabéndio.

More specifically, Benjamin, seeking the metaphysical roots of politics, attempted
to retrace the unavoidable connection between violence and law that persists beyond
such distinctions in the two opposing approaches associated with law itself (i.e. natural
law and legal positivism): “natural law attempts, by the justness of the ends, to «jus-
tify» the means, positive law to «guarantee» the justness of the ends through the justi-

fication of the means”. *

'8 Foucaurt, Society Must Be Defended..., p. 50.
"% Foucaurt, Society Must Be Defended..., p. 50.
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In other words, the two conceptions of law, like a Jack of Spades, were mirrored in
one another and only apparently different, being reflected as they were in the use of the
concept of Gewalt that survived in both of them. If, for natural law, violence could be
something existing in nature, and something that human beings could use all the while
they pursued their purposes, for legal positivism, on the contrary, violence had been an
indispensable weapon when it came to guaranteeing the endurance of historically estab-
lished power.

A possible escape route from this vicious cycle of violence could be furnished from
a different perspective seeking to consider law from the point of view of the philosophy
of history. With this end in view, it seemed that Benjamin stood to benefit from Sorel’s
distinction between two opposing kinds of violence: bourgeois force and proletarian vi-
olence. This distinction, far from being a mere terminological clarification, understand-
ably assumed fundamental importance in the context of Sorel’s theory of political
myth. If bourgeois force preserved the status quo, only proletarian violence could lead
to a complete removal of the political order. The distinction between a political strike
(which aims to preserve) and a proletarian strike (which tends to destroy) becomes, in
consequence, clearly defined. The political one, coming from above, does not have
a devastating impact on the governmental system, and engineers instead a simple “shift
of power” that fails to dismantle the legal machinery itself — it being only a form of
right that stands opposed to another one. Thus, only the proletarian strike (arising from
below) could constitute a real break with the pre-existing order.

In particular, Benjamin used this distinction as a starting point for elaborating his
thesis on violence. Once the existence of an ineradicable link between violence and law
had been established, he attempted, developing Sorel’s force—violence dichotomy, to
elaborate “another form of violence” that could terminate the dialectical spiral of viol-
ence created by law and violence in order to preserve law itself. On closer inspection,
law implies in Benjamin’s thought a messianic and utopian-negative vision that seems
to echo a terrible “Kafkaesque waiting”, * in which a tremendous and unknown punish-
ment repeatedly threatens and looms over the protagonist, who is caught in a circularity
with no way out. As in a sort of eternal return, the violence that seeks to overthrow
a legal system does not create a new order completely different from the previous one,
but rather replaces it in an endless continuum. Benjamin defined this vicious circle as
a “mythical violence” which, in its archetypal form, coincided with the pure manifesta-
tion of the gods’ will. It suffices in this regard to think of the punishments inflicted re-

[236-252].
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spectively on Niobe and Prometheus. The first was forced to undergo the killing of her
children, while the second was sentenced to be shackled to a rock and tortured by hav-

ing his liver consumed daily — two different destinies imposed for having, due to their
hubris, defied the gods.

However, what might seem like a punishment for the violation of an existing law
established by the gods was, according to Benjamin, actually the institution of a new
law through violence — one not entirely destructive: in the case of Niobe, for example,
the tragic murder of her children by Apollo and Artemis stopped with her, leaving to
live on while condemned to feel guilty forever. Not by chance, the concept of guilt was
the real point of reference for the distinction between human beings and gods, as Ben-
jamin wrote in “Fate and Character” (1921), where he focused on “the dogma of the
natural guilt of human life, of original guilt”, ** and in one of his early fragments, in

which he analysed the concept of guilt as “the highest category of world history”.

In reality, mythic violence survived in every form of law, even when not immedi-
ately evident, in that a violent substrate always remained. An example of this was fur-
nished by parliamentarism, which Benjamin attacked openly, thus showing himself to
be in tune with Sorel (and Schmitt). He himself repeatedly claimed to repudiate vio-
lence, but the compromise form typical of parliamentary discussion was, according to
the German philosopher, in fact “a product situated within the mentality of violence”, %
because every form of compromise somehow involved an act of enforcement. So how
might it be possible to definitively escape from this circularity by breaking the “magic
circle of mythical violence”? Only thanks to another form of violence, or rather a “dif-
ferent violence”, a form of “pure” or divine violence. Thus, Benjamin contrasted with
myth God — who, with his violence, can annihilate law as established by mythic vio-
lence: “if mythic violence is lawmaking, divine violence is law-destroying; if the
former sets boundaries, the latter boundlessly destroy them; if mythic violence brings at
once guilt and retribution, divine power only expiates; if the former threatens, the latter
strikes; if the former is bloody, the latter is lethal without spilling blood”. *

This is the same divine violence that suddenly struck down the tribe of Korah, in-
cinerating them instantaneously and without bloodshed. It is the divine judgment that
destroys by purifying. In other words, the contrast between law and justice, as under-
stood in Jewish culture, plays a crucial role: if law is specifically human, justice is by
definition divine. Moreover, the very lexical origins of the terms “law” and “justice” al-

# Walter Benjamiy, “Fate and Character”, in: Bensami, Selected Writings 1913-1926..., p. 206 [201-
206].

» Beniami, “Critique of Violence...”, p. 244.

26 Bensami, “Critique of Violence...”, pp. 249-250.
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ready demonstrate this: whilst in German they appear similar (Recht and Gerecht), in
biblical Hebrew the two terms Mispat and Zedeq are completely different. The general
strike advocated by Sorel approximated to the divine violence of the Zedeg, which —
through the abolition of work — aimed to achieve “free work™ in total contrast to bour -
geois law, completely breaking apart the pre-existing order rather than replacing it.
What is contrasted here, once again, is the time of law (the time of myth) and that of
justice (the time of redemption), in which, as Benjamin pointed out in his “Theological-
Political Fragment”, only the arrival of the Messiah could interrupt the course of his-
tory. In a similar fashion, the spread of ‘revolutionary violence’ results in a “reflection
of divine justice in the human sphere, paradoxical and utopian to the point that it can be
defined as pure violence of man”.

4. According to Christoph Menke, “tragedy, before philosophy, discloses the rela-
tionship between law and violence”. ¥’ In particular, Aeschylus’ Oresteia is considered
by the majority of legal philosophers to mark the end of vindictive justice and the be-
ginning, or rather birth, of the trial. ** This tragedy — as the title suggests — was in-
spired by the story of Orestes, accused of killing his mother Clytemnestra in order to
avenge the death of his father. As is well known, Orestes’ father had earlier on been
murdered by his wife Clytemnestra, in order to punish him for having sacrificed their
daughter Iphigenia. The third and final tragedy, entitled The Eumenides, where Aes-
chylus focuses on Orestes’ trial, is of particular relevance when it comes to questioning
the origins of law. The trial begins with an admission of responsibility from Orestes
(“I am not a suppliant, nor had I any stain upon my hands”), who tries to justify his
deeds by explaining his reasons: “I am an Argive; my father — ask, and make me
proud! — /was Agamemnon, commander of the sea-borne warriors, /in company with
whom you made the Trojan town of Ilium /a town no more. This man, he died disgrace-
fully on his /return to home. My mother, black of heart and mind, /destroyed him; em-
broidered were the nets she caught /him in, and they bore witness to the murder in the
bath. /And I came home at last from lengthy banishment, /to kill her, yes, the one who
gave me birth — and I shall not /deny it — in murderous requital for my dear father’s
death. /And Loxias was equally responsible and my accomplice, /foretelling tortures fit
to goad the very heart of me, /if I should fail to work my vengeance on the guilty
ones. /Now you must judge if I have justice on my side or not; /My fate is in your
hands and I am quite content at that” (vv. 456-469).

This is an especially difficult case, not only “for any single mortal man to judge”,
but also for Athena, due to the passionate emotions involved. For this reason, she de-

7 Menke, “Law and Violence...”, p. 2.

¥ See Frangois Ost, Raconter la loi. Aux sorces de I’imaginarie juridique, Odile Jacob, Paris 2004.
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cides to appoint a new court composed of judges chosen from amongst the honest cit-
izens, or rather, “a solemn court of judges sworn to deal /with homicide, from this day
forth until the end of time” (vv. 483-484). This revolutionary court established by
Athena for the express purpose of trying the “bloody homicide” (v. 682) is deprived of
any specific functions. More specifically, the Aeropagus is no longer the “Guardian of
Laws”, its jurisdiction being limited, thanks to the efforts of the Athenian politician
Ephialtes, to the mere role of “judges of homicide” (v. 486). The latter’s reforms,
which brought about the shift from an aristocratic ghenos to a democratic polis, aroused
the greatest opposition amongst conservatives, and he was assassinated shortly after-
wards. (In the words of a prominent English classical scholar, “it may be inferred that

Aeschylus acquiesced retrospectively in the curtailment of its powers”.

Alongside Orestes’ portrayal as “a suppliant in that place, dripping blood /from his
hands, which held a sword, freshly drawn, /and a branch of olive from high on the
bush, all wrapped with great care in a long piece of wool from a fleece /of fine colour”
(vv. 44-45), the Furies are the undisputed protagonists of the tragedy. They are de-
scribed in dark and somber tones as creatures more terrifying than the infamous Gor-
gons, “lacking wings, and black, abominations totally, that snored out breath miasmic,
unapproachable, while from their eyes there oozed unlovely pus” (vv. 52-54).

After having heard all the parties involved, the final judgement absolves Orestes,
thanks to Athena’s decisive vote. She then tries to appease the anger of the Furies,
whose accusation is that the younger Gods have “ridden down the older laws, appropri -
ated them themselves” (vv. 808-809), escorting them away both to avoid their spewing
“poisonous anger on the earth” and not to be “angry with my land and make /it barren,
raining down your demon drops to spear /and blight and savage the land’s increase of
seed” (vv. 801-803). This extended and thought provoking dialogue is of the utmost
significance, and the tragedy concludes, not by chance, with a summons to “now lift up
your voice in the hymn!” As we have seen, the events narrated by Aeschylus in the
tragedy The Eumenides revolve around the crucial role played by human powers of
persuasion. *’ In particular, the Goddess of Persuasion Pheito helps Athena to overcome
the impasse with “the fascination of her voice, the magic of her words, the power of
language exerted over others, the mysterious alchemy that at the same time mobilizes

the argumentation that convinces the spirit and the seduction that enchants the heart”. *'

In a nutshell, it seems that dialogue and violence stand in a relation of eternal and

¥ George D. Tuomson, Aeschylus and Athens. A Study in the Social Origins of Drama, Lawrence
& Wishart, London 1916, p. 286.

0 See R.G.A. Buxton, Persuasion in Greek Tragedy, Cambridge University Press, New York 1982.
*! Ost, Raconter la loi..., p. 122.
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irreconcilable contraposition. If Agamemnon and The Libation Bearers are tragedies
soaked in violence, The Eumenides requires, by contrast, an intervention on the part of
Athena that breaks the spiral of endless revenge: “Everything commences within the
genos in the Agamemnon, where the palace of the Atrides is inhabited by the Erinyes
of the family line or by Eris (Discord) [...] And it comes to an end, in the Eumenides,
only at Athens, with the foundation of the Areopagus, a tribunal of blood destined to
judge the murderer god Ares when, ‘domesticated’, he struck out at the one who had
taken him in; then, installed at the foot of the hill to which the god gives his name, the
Erinyes will preserve the city against the Ares of the phylon (Arés emphylios), who is
unleashed in civil war. The civic order has integrated the family within itself. Which
means that it is always virtually menaced by the discord that is like a second nature to

kinship and that it has always already gone beyond that menace”. *

We may thus pose to ourselves the following question: what if The Eumenides is
not emblematic of a shift from violence to persuasion, but rather — in its depiction of
the latter — of the violent nature of law itself? Not surprisingly, according to certain
eminent classical scholars, “the true material of tragedy is the social thought peculiar to
the city-state, in particular the legal thought that was then in the process of being
evolved” — including its inevitable contradictions and aporias. Therefore, what
“tragedy depicts is one dike in conflict with another, a law that is not fixed, shifting and

changing into its opposite”. *

Aeschylus’ tragedy has not been univocally interpreted as an end to divine violence
and the beginning of human justice issuing from the transformation of the dreadful and
monstrous Furies into the benevolent Eumenides. It is an ambivalent and contradictory
text, characterized by an inherent tension between law and violence. In other words,
this transformation could signal not a passage from vengeance to justice (and mythos to
logos), but rather proof of the problematic relationship between law and violence. As
evidence of this, we may point to the fact that the tragedy known as The Eumenides
came to be re-written by Sophocles, and above all by Euripides, about fifty years or so
later on. The latter, like both Aeschylus and Sophocles, put the blame on revenge, but
also sarcastically challenged this “new” kind of human justice, wondering what had

happened to “the honest citizens” composing the “incorruptible court”. *

5. Foucault and Benjamin have the undoubted merit of having brought to light,
within the tragic framework of the twentieth century, the relationship between law and

32 Nicole Loreaux, “War in the Family”, Parresia 2017, vol. 27, p. 25 [13-47].

33 Jean-Pierre Vernant and Pierre Vipar-Naquer, Myth and Tragedy in Ancient Greece, Zone
Books, New York 1990, pp. 25-26.

* See Ost, Raconter la loi..., p. 149.
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violence already shown in the Greek tragedies and, especially, in Aeschylus’ Oresteia.
Moreover, while the French philosopher never mentioned Benjamin in his essay Soci-
ety Must be Defended, he was able to unmask the violent face of law — or, rather, the
violence without a face of modern law. Anyway, both of them mounted a radical cri-
tique of law: on the one hand, Foucault defined it as an oppressive system of domina-
tion, and on the other, Benjamin considered it “merely a residue of the demonic stage

of human existence”. ¥

Nevertheless, such provocative and radical approaches, it has even been suggested,
exhibit the limitation that they only show the “dark side of law”, and serve to obscure
its positive dimension. Actually, law is Janus-faced, in that we find both of its contrast-
ing aspects well represented in Western legal history. On the one hand, there has been
the repressive face of law, powerfully symbolised by disciplinary mechanisms and op-
pressive means for maintaining order and political power; on the other hand, we may
glimpse the progressive face of law — for instance, in the gradual recognition of indi-
vidual and social rights.

In relation to this, we may wish to recall the famous quotation of Benjamin’s essay
“Theses on the Philosophy of History”, where he traces back the metaphor of the chess
player that the German philosopher drew from the story of Edgar Allan Poe entitled
Maelzel’s Chess Player (1836) (in Baudelaire’s translation): “The story is told of an
automaton constructed in such a way that it could play a winning game of chess, an-
swering each move of an opponent with a countermove. A puppet in Turkish attire and
with a hookah in its mouth sat before a chessboard placed on a large table [...] Actu-
ally, a little hunchback who was an expert chess player sat inside and guided the pup-
pet’s hand by means of strings. One can imagine a philosophical counterpart to this
device. The puppet called ‘historical materialism’ is to win all the time. It can easily be
a match for anyone if it enlists the services of theology, which today, as we know, is
wizened and has to keep out of sight”. ** This metaphor should now be re-interpreted
along the following lines: the automaton that only deceptively appears to be playing
chess according to abstract rules is in fact a monstrous dwarf that, in an occult fashion
and at will, moves the chess pieces around. In the same way, the neutrality of law — or
rather, the idea of law’s indifference toward specific social elements — helps to make
invisible the real violence hidden in law itself.

Riccardo Cavallo

3 Bensamiy, “Fate and Character...”, p. 203.

36 Walter Bensamiy, Illuminations, Schocken Books, New York 1968, p. 253.
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The Violent Origins of Law

Summary

The aim of this article is to analyse an issue discussed by philosophers and legal scholars since
ancient times: the violent origins of law. In other words, it attempts to respond to the following
questions: can we ultimately trace the origins of law back to violence, and could it be that law is
in fact a continuation of violence by other means? To this purpose, there will be retraced the
law-violence relation as portrayed in the Greek tragedy The Eumenides where Aeschylus fo-
cuses on Orestes’ trial, is of particular relevance when it comes to questioning the origins of law.
At the same time, there will be followed the footsteps of Michel Foucault and Walter Benjamin
who had the undoubted merit of having brought to light, within the tragic framework of the
twentieth century, the relationship between law and violence.

Keywords: law, violence, tragedy, myth, justice.
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Geneza spoteczenstwa
w mysli Bernarda Mandeville’a

1. Uwagi wstepne

Bernard Mandeville zapisat si¢ w historii jako skandalista, autor ksigzki Bajki
o pszczolach, ktorej zadnemu przyzwoitemu cztowiekowi nie wypadato wzig¢ do reki.
Krytykowany za demoralizacje i promowanie wystepku przez rzekome zréwnanie go
Z cnota, stat si¢ obiektem wielu komentarzy i plotek. Przedstawiany jako cyniczny szy-
derca gardzacy innymi, w rzeczywistosci byl doskonaltym obserwatorem, ktéry opisy-
wal zjawiska jezykiem prowokujacym i przeSmiewczym, stajac si¢ tym samym ,,uni-
wersalnym gzem, gotowym zadli¢ wszystkie klasy wspotczesnych, na ktorych skiero-
wana byla jego szeroka uwaga”. ' Mandeville przedstawial rzeczywisto§¢ w sposob
trudny do zaakceptowania. Analiza ludzkich dziatan i proba ustalenia motywow dowio-
dfa wedtug niego, ze glownym motorem dziatan cztowieka sg jego przywary:

Poczatek wszystkich rzeczy zwigzanych z ludzkimi sprawami byt zawsze marny i podty.
Sam cztowiek zostal stworzony z kawalka ziemi. Dlaczego powinni$my si¢ tego wsty-
dzi¢?, 2

pyta Mandeville.

Autor Bajki o pszczolach siegat do mysli Thomasa Hobbesa, Pierre’a Bayle’a,

Mar Acnieszka Dros — Uniwersytet Zielonogorski, e-mail: agdros@uz.zgora.pl.

' Arthur O. Lovesoy, Reflections on Human Nature, Johns Hopkins University Press, Baltimore
1961, s. 171.

? Bernard ManpeviLe, An Enquiry Into the Origin of Honour and the Usefulness of Christianity
in War, London 2015, s. 131.
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Frangoisa de La Rochefoucaulda i Michela de Montaigne’a. Jak twierdzi Frederick-
Benjamin Kaye, jeden z najwybitniejszych badaczy Mandeville’a i autor wstepu do
Bajki, Mandeville wplynal na Woltera, Francisa Hutchesona i Adama Smitha i by¢
moze na Helwecjusza. * Johann Gottfried von Herder, Etienne Bonnot de Condillac in-
spirowali si¢ nim w swoich rozwazaniach na temat powstania j¢zyka.

W artykule tym przedstawie poglady Bernarda Mandeville’a na geneze spoteczen-
stwa, odnoszac si¢ gtéwnie do dwoch jego dziel. Pierwszym tytutem jest drugi tom
Bajki o pszczolach (1729), w ktorym autor przedstawit swoje poglady na ewolucje
spoteczenstwa. Drugi to The Origin of Honour and the Usefulness of Christianity
in War [Pochodzenie honoru i przydatno$¢ chrzescijanstwa w wojnie] (1732), prezen-
tujacy istotne dla tego artykutu stanowisko Mandeville’a w kwestii jego rozumienia ho-
noru. Tekst ten ma ukaza¢ poglady Mandeville’a w szerszym konteks$cie déwczesnych
koncepcji filozoficznych. W mysli tej pojawit si¢ zarowno problem natury ludzkiej, jak
1 zwigzane z tg ostatnig zagadnienia ksztattowania si¢ spoteczenstwa i jezyka.

W Bajce Mandeville kreéli dwie, na pierwszy rzut oka, odmienne wizje powstania
spoteczefistwa. * W tomie pierwszym przedstawia je jako zabiegi ,,sprytnych polity-
kow”, ktorzy naktaniali ludzi do po§wigcen i stawiania interesu publicznego ponad in-
teres osobisty:

Zbadali wr¢ez gruntownie wszystka site 1 wszystkie utomnosci naszej natury, po czym za-
uwazywszy, ze nikt nie jest tak nieokrzesany, aby nie ulega¢ czarowi pochwal, ani tak ngdz-
ny, aby znosi¢ cierpliwie wzgarde, doszli do stusznego wniosku, iz najpot¢zniejszym argu-
mentem, jakiego uzy¢ mozna w stosunku do istot ludzkich, musi by¢ pochlebstwo. 3

3 Por. Frederick B. Kavg, ,Introduction”, w: Bernard MaxpeviLLe, The Fable of the Bees, vol. I,
Clarendon Press, Oxford 1988, s. CXLIII-CXLIV, https://oll-resources.s3.us-east-2.amazonaws.com/oll3/
store/titles/846/0014-01_Bk.pdf [29.06.2020].

* Mandeville nie podaje definicji spoteczefistwa. Mozna wywnioskowaé, ze spoleczenstwo w jego ro-
zumieniu to pewien ogot ludzi przestrzegajacych tych samych zasad w celu osiagnigcia korzysci przez in -
dywidualne osoby. Cechg charakterystyczng spoteczenstwa jest wzajemna zalezno$¢ poszezegoélnych jed-
nostek, ktore uznajg te same prawa. Istotnym warunkiem istnienia trwalego spoteczenstwa jest pojawienie
si¢ lideréw, ktorzy w tworzeniu przepisow bgda wykorzystywa¢ znajomos¢ natury cztowieka. Mandeville
patrzy na spoteczenstwo od strony natury ludzkiej. W pierwszym tomie Bajki, w rozdziale ,,A Search into
the Nature of Society” [O naturze spoteczenstwa] Mandeville powotuje si¢ na przyrodzone cechy cztowie-
ka, by wykazac, ze to, co czyni go istotg towarzyska, to ludzkie niedoskonatosci i nieprzychylne warunki,
z ktorymi musi si¢ mierzy¢. Pojecie spoleczenstwa taczy z towarzyskoscia, ktora wynika z predyspozycji
do zycia w grupie przestrzegajacej okreslonych zasad. W przeciwienstwie do Hobbesa, Mandeville twier-
dzil, ze cztowiek jest istota towarzyska. W drugim tomie Bajki Mandeville probuje odtworzy¢ pierwsze
etapy taczenia si¢ ludzi w grupy.

* Bernard ManpeviLLe, Bajka o pszczolach, przel. Agnieszka Glinczanka, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Krakow 1957, s. 31.


https://oll-resources.s3.us-east-2.amazonaws.com/oll3/store/titles/846/0014-01_Bk.pdf
https://oll-resources.s3.us-east-2.amazonaws.com/oll3/store/titles/846/0014-01_Bk.pdf
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Wprowadzenie poje¢ stawy i niestawy utatwiato zreczne pochlebstwa, za§ wprowa-
dzenie przekonania, ze zaspokajanie zadz jest charakterystyczne dla zwierzat, odpo-
wiednio ksztattowato postawy ludzkie. Nastapit wyrazny podziat na zdolnych do prze-
zwyciezania pierwotnych impulséw ludzi cnotliwych i egoistycznych barbarzyncow.
Z rozwazan Mandeville’a nad powstaniem cnoty moralnej wylania si¢ zatem wizja za-
planowanych i celowych dziatan oséb ponadprzecigtnie inteligentnych, potrafigcych
zrealizowa¢ swoj projekt w niedtugim czasie.

Drugi tom Bajki przynosi zupelnie inny obraz genezy spoteczenstwa. Proces ten
ma ewolucyjny charakter, jest bowiem spontanicznym, nieplanowanym dzialaniem
zwyczajnych, nie nad wyraz wybitnych ludzi, ktérzy w procesie budowy i ulepszenia
spoteczenstwa bazowali na dorobku swoich poprzednikow. Nasuwa si¢ wigc pytanie,
czy druga koncepcja jest rozwinigciem pierwszej (t¢ pierwsza mozna rozumiec¢ jako pe-
wien rodzaj skrotu myslowego, uogolnienia tej drugiej), czy sa to dwa rozne punkty
widzenia. Wydaje si¢, ze mozna je uzna¢ za odmienne wyjasnienia. ® Analizujac tres¢
drugiego tomu, mozna jednak odnies¢ wrazenie, ze Mandeville nie tyle rezygnuje
z koncepcji sprytnych politykow, ile przesuwa jg na plan dalszy, poniewaz obok wyraz-
nej ewolucyjnej koncepcji ksztattowania si¢ spoteczenstwa nie odmawia istotnej roli
przywodcom, ktérzy poznajac si¢ na ludzkiej naturze, wprowadzaja nakazy i zakazy,
by zazegnac ciagte konflikty:

po trzech lub czterech pokoleniach ludzka natura mogta zosta¢ zbadana i zrozumiana. Lide-
rzy mogli odkry¢, ze im wigcej konfliktow i niezgody jest wsrod ludzi, ktorymi przewodza,
tym mniej moga mie¢ z nich pozytku. Oznaczatoby to dla nich rézne sposoby ograniczania
ludzkosci.

Niezaleznie od opinii w tej kwestii nie ulega watpliwosci, ze przemys$lenia Mande-
ville’a na temat powstania spoteczefistwa warte sg analiz. Szczegolnie dlatego, ze tacza
sie one bezposrednio z jego wizja anatomii natury ludzkie;j.

W paragrafie nastgpnym przedstawi¢ poglady Mandeville’a na nature ludzka.
Wskaze tez na zrodlo tych pogladow. W paragrafie trzecim omowi¢ wpltyw religii na
tworzenie zasad moralnych. W paragrafie nastgpnym opiszg uzyteczno$¢ honoru w wy-
chowaniu czlonka spoteczefistwa. W paragrafie pigtym przedstawi¢ spekulatywng hi-
stori¢ ksztaltowania si¢ spoteczenstwa i jgzyka. W paragrafie ostatnim przedstawig rolg
ekonomii w procesie rozwoju spoteczenstwa. Cato$¢ zakonczg podsumowaniem moich

¢ Wedtug Martina Otero Knotta w drugim tomie Bajki ,,mechanizm manipulujacych politykéw zostat
odrzucony na rzecz zdepersonalizowanego i ewolucyjnego opisu polityki ludzkosci” (Martin O. Kworr,
~Mandeville on Governability”, The Journal of Scottish Philosophy 2014, vol. 12, no. 1, s. 24 [19-49].

" Bernard ManpeviLLe, The Fable of the Bees, vol. II, Clarendon Press, Oxford 1988, s. 192, https://
tiny.pl/95swh [29.06.2020].
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rozwazan. W pracy bedg si¢ postugiwata polskim wydaniem Bajki i wydaniem angiel-
skim obu tomow tego dzieta. Korzystanie z wydania angielskiego wynika z braku prze-
ktadu na jezyk polski drugiego tomu i wstepu (tom 1) Kaye’a. Wydanie polskie bedzie
oznaczone w przypisie jako Bajka, wydania angielskiec — The Fable wraz z odpo-
wiednim tomem.

2. Natura ludzka

Gléwna teza Bajki o pszczolach, bedaca rowniez jej podtytutem mowi, ze indywi-
dualne przywary tworza korzy$¢ publiczng. To paradoksalnie brzmigce twierdzenie,
ukazane przez pryzmat troski o wilasne przyjemnosci, daleko jednak wykracza poza
same te warunki. Tworzace rdzen ludzkiej natury niedoskonatosci z jednej strony sa
zrodtem cigglych konfliktow, z drugiej jednak, w zwiagzku z duzg plastycznoscig natury
czlowieka, odgrywaja podstawowa role w tworzeniu i przetrwaniu spojnosci spoteczen-
stwa. Jak twierdzi Mandeville, gtbwnym motorem rozwoju byta potrzeba poprawy wa-
runkow bytowania, walka z przeciwno$ciami losu, przetrwanie i wlasna wygoda, nie
za$ potrzeba tworzenia, ulepszania, kultywowania madros$ci czy sztuki.

Braki, wystepki 1 wady ludzkie pospotu z przer6znymi nietaskawosciami aury i innych zy-
wiolow, zawierajg w sobie zarodki wszelkich sztuk, zapobiegliwosci i pracy. ®

Wszelkie dzieto ludzkie wyrasta z wad, przywar, niedoskonatosci. Cata kultura
stworzona przez czlowieka ma tak samo wstydliwe pochodzenie jak i on sam.

Mandeville’owskie poglady na nature ludzka maja swe zrodto w Lewiatanie. Hob-
bes przedstawit cztowieka jako istote egoistyczng, o bezzasadnym pojeciu o whasnej
madrosci, ktora w pojedynke lub w grupie bez wahania wyciagnie r¢gke po owoc pracy
innego, a nawet targnie si¢ na jego wolno$¢ i zycie. * W drugim tomie Bajki, ustami
swojego rzecznika Kleomenesa, wyrazit Mandeville podobna opini¢ na temat cztowie-
ka w pierwotnym stanie natury, ktory ,,wziagtby za swoje wszystko, na co mogtby poto-
zy¢ rece”. ' Teza ta $wiadczy, ze Mandeville byt przekonany, ze towarzysko$¢, rozu-
miana tu jako sktonnos¢ do przebywania z innymi osobami, ma charakter wybiorczy.
Pozostaje to w niezgodzie z przekonaniami lorda Shaftesbury’ego, ktory utrzymywat,
ze sktonno$¢ ta ma charakter bezinteresowny. Warto w tym miejscu nadmieni€, ze
Mandeville z nieukrywana przyjemnoscia krytykowat Shaftesbury’ego. W opinii Man-

8 ManpeviLLe, Bajka o pszczolach..., s. 396.

? Por. Tomasz Hosges, Lewiatan, przet. Czestaw Znamierowski, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1954, s. 107-108.

1 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 144.
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deville’a towarzysko$¢ ma dwa zasadnicze zrodta: mnogos¢ ludzkich pozadan i ciagly
opor, jaki napotyka cztowiek, gdy chce je zaspokoi¢. '' Podobnie jak Hobbes, Mande-
ville upatruje poczatkow spoleczefistwa we wspolnej przyczynie, jaka jest potrzeba
bezpieczenstwa. Wielokrotnie ktadac nacisk w swoich dzietach na moc namigtnosci,
strach potraktowat jako jedng z najwazniejszych, ze wzgledu na sile, z jaka dziata na
cztowieka:

niewiarygodne jest to, czym jest chimera, co tylko ta pasja moze wytworzy¢ w przerazaja-
cym umysle. Niebezpieczenstwa dnia z domieszka terroru czgsto przesladuja ludzi w nocy,
a z tego, co zapamigtajg ze swoich snow, tatwo jest wykuc¢ rzeczywistosé. '?

Czlowiek ciggle czegos si¢ boi. W stanie pierwotnym bal si¢ ataku obcych ludzi,
dzikich zwierzat i zmian pogodowych, cywilizowany natomiast obawia si¢ wstydu
i poczucia gorszosci. Jeden i drugi drzg przed nadnaturalng sitg, ktéra wykracza poza
ich mozliwo$ci poznania. Wspomniane cechy natury ludzkiej sprawiaja, ze podstawa
nauki poprawnego funkcjonowania w spoteczenstwie jest wychowanie oparte na pra-
gnieniu pochlebstw i manipulacji strachem. W pierwszym tomie Bajki krytykujac po-
chlebne stowa Richarda Steele’a o wzniostosci gatunku ludzkiego, Mandeville ukazuje
w jaki sposob uczy si¢ dobrych manier. [ w tym przypadku przedstawia zabiegi oparte
na manipulacji i ktamstwach. " Postepuja tak rodzice, chcac wytworzy¢ w potomstwie
pozadane spolecznie wyobrazenie o sobie samym. Dziala tutaj, zdaniem Mandeville’a,
zasada mowiaca o tym, ze jedne pasje moga zosta¢ przezwycigzone tylko przez pasje
o wigkszej sile. Odbywszy taka edukacje, cztonek wspolnoty wyksztatca w sobie bled-
ne przekonanie, jakoby jego zachowanie, charakter czy umiejetnosci wywodzily si¢
z jego wrodzonych zalet. Cztowiek uczy si¢ zasad, nie znajac ich prawdziwych Zrodet,
a nastgpnie bezrefleksyjnie przekazuje je dalej. ,,Ludzie od kotyski niepostrzezenie
uczg si¢ by¢ obtudnikami”, ' jedne przywary podporzadkowujg innym. Zycie w spote-
czenstwie uzaleznione jest od niedoskonatosci ludzkiej natury, ktore paradoksalnie
utrzymujg jednostki w grupie.

' Por. ManDEvILLE, Bajka o pszczolach..., s. 370.
12 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 167.

13 Jednym z przyktadow, jakie podaje Mandeville, jest sposob, w jaki dziewczynka uczy si¢ dygania.
Pomimo, ze jej pierwsze proby sa nieudolne, jest chwalona za to, ze dyga lepiej niz jej starsza siostra Mol -
ly. Molly czuje si¢ skrzywdzona komplementowaniem niezgrabnych ruchow siostry. Kiedy jednak rodzice
powiedza jej, ze chea tylko zrobi¢ mlodszej przyjemnosé i ze mtodsza weale nie dyga lepiej od niej, Molly
przestaje si¢ gniewac. Starsza siostra czuje si¢ lepsza od mlodszej i sadzi, ze tylko ta miodsza zostata
oszukana (por. ManpeviLLE, Bajka o pszcezolach..., s. 40-41).

'“ ManpeviLLE, Bajka o pszczolach..., s. 376.
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3. Wplyw religii na proces tworzenia zasad moralnych

Mandeville analizuje religie jako produkt namigtnosci. '* Strach, jedna z gtéwnych
namigtnosci kierujaca ludzkim dziataniem, sktonita ludzi do uwierzenia, ze odpowied-
nim postgpowaniem mogg wplyna¢ na niewidzialng przyczyng, odpowiedzialng w ich
mniemaniu za wydarzenia, ktorych nie rozumiejg. Religia zawdzigcza zatem swoj byt
strachowi, '* wyniklemu z niewiedzy, naiwnosci i gtupoty, a takze z wygody:

Dziki cztowiek, gdyby wdzigczno$¢ go poruszyta, znacznie predzej ztozylby szacunek drze-
wu, z ktorego zbiera orzechy, niz pomyslatby o podzigkowaniu temu, ktory je zasadzit [...]
Bardzo istotna jest znajomos$¢ przyczyny zla; ale poznanie przyczyny dobra, ktore zawsze
jest mile widziane, jest mato przydatne; to znaczy, taka wiedza wydaje si¢ nie zapewniaé
zadnego dodatku do jego szcze$cia.

Doszukiwanie si¢ korzeni religii w cnotach takich jak mito$¢ czy wdzigeznos¢ jest,
wedtug Mandeville’a, nieporozumieniem. Zrodlem tego ostatniego sg rowniez pickne
ceremonie i obrzadki ko$cielne, ktdre stwarzaja wrazenie, ze mamy do czynienia
z czym$ bardzo wzniostym.

Twor, jakim jest religia, przyczynit si¢, zdaniem Mandeville’a, do doprecyzowania
istniejacych zasad postgpowania. Przyktad przykazan zawartych w Dekalogu, jak
twierdzi, ukazuje, ze prawa te zwigzane sg ze znajomoscia ludzkich sktonnosci. Budo-
wanie zasad opartych na potrzebie ujarzmienia zadz §wiadczy o tym, ze czlowiek jest
bardzo przywigzany do wiasnych pragnien, a zmuszenie go do zaniechania egoistycz-
nych zachowan bedzie niezmiernie trudne. W drugim tomie Bajki Mandeville twierdzi:

15 Zwrocit na to uwage Mauro Simonazzi, ktory wyr6znit trzy poziomy badan Mandeville’a nad reli-
gig: 1) zwigzek miedzy religia a antropologia (uwzglednia wszystkie religie); 2) relacja migdzy religia
a spoteczenstwem (chrzescijanstwo); 3) relacja miedzy religia a polityka (krytyczny opis gtéwnie prote-
stanckiego chrzescijanstwa, teoretyzowanie o reformie relacji migdzy kosciotem a panstwem w Wielkiej
Brytanii) (por. Mauro SivoNazzi, ,,Atheism, Religion and Society in Mandeville’s Thought”, w: Edmundo
B. Pires and Joaquim Braca (eds.), Bernard de Mandeville’s Tropology of Paradoxes: Morals, Politics,
Economics, and Therapy, Springer, Cham 2015, s. 231-232 [221-242]).

'® Pomimo tego, ze Mandeville upatruje zrodta religii w strachu, uznaje chrzescijanstwo za jedyng
prawdziwa religi¢ przekazang ludziom przez Boga na drodze objawienia:

Mojzesz dat Zydom obraz jedynej Najwyzszej Istoty, ktéra stworzyta niebo i ziemie, wytrzyma
wszelkie proby i jest Prawda, co wszystko przetrwa. Tak wiec, jak sadzg, z jednej strony w petni udo-
wodnitem, ze wszystkie prawdziwe religie musza by¢ objawione i nie moglyby pojawi¢ si¢ bez cudu;
a z drugiej strony wykazatem, ze strach jest tym nastawieniem wobec religii, ktére wyprzedza jakie -
kolwiek nauczanie prawd wiary.

ManpeviLLe, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 158.
" ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 158.
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Wszystkie madre prawa sg dostosowane do ludu, ktory ma ich przestrzegaé. Na przyktad
z dziewigtego przykazania wynika, ze indywidualne §wiadectwo cztowieka nie wystarczylo,
aby uwierzy¢ w jego wlasng historie, i ze nikt nie mogt by¢ sedzig w swojej sprawie. '

I dale;j:

Boska madros¢ dobrze zna site tej samolubnej zasady, ktora zmusza nas do cigglego brania
kazdej rzeczy dla siebie; i wie, ze kiedy cztowiek silnie czegos$ pragnie, ten instynkt, ta re-
guta obezwladni go i nakloni, aby poruszyt niebo i ziemi¢ w celu spetnienia swojego pra-
gnienia. "

Analizujac poglady Mandeville’a nie sposob odnalez¢é watki $wiadczace o ducho-
wej potrzebie zblizenia si¢ cztowieka do Boga. Religia to pigkna szkatutka mieszczaca
niedoskonatosci ludzkie, fasada umozliwiajaca z tego, co wstydliwe, uczyni¢ to, co
chwalebne. W zwigzku z tym, ze jest ona oparta na strachu, wykorzystywanym jako
narzedzie stuzace do kierowania spoteczenstwem, kazda jedna religia jest lepsza niz
zadna, wedtug autora. Ma ona zatem wymiar przede wszystkim polityczny.

Mandeville jako doskonaly obserwator nie mogt nie dostrzec, ze do utrzymania
w ryzach ludzkiej pozadliwosci nie wystarczy samo ,,boskie prawo”. Pomimo tego, ze
strach jest jedng z najsilniejszych namigtnosci, nigdy nie przestaje rywalizowa¢ z inny-
mi zadzami. Czlowiek bardziej obawia si¢ tego, z czym ma kontakt bezposredni w zy -
ciu doczesnym niz tego, co dopiero nadejdzie:

Cztowiek, ktory nie narodzil si¢ ponownie, nie moze mie¢ pojecia o innym $wiecie ani
przysztym szczgsciu; dlatego jego tgsknota za nimi nie moze by¢ bardzo silna. Nic nie moze
na nas silnie wptynaé, poza tym, co uderza w zmysty lub takie rzeczy, ktorych jesteSmy we-
wnetrznie $wiadomi. %

Z uwagi na przymus cigglego toczenia walki z sobg samym, niemal niemozliwe
jest zycie wedtug cnot okreslonych przez chrzescijanstwo. Oznacza to tyle, ze nalezy
szuka¢ kolejnych metod podporzadkowania ludzi, czyli silniejszych pasji, mogacych
sttumi¢ ludzka pozadliwos¢.

4, Samolubstwo a honor

Nastepnym sposobem ujarzmiania czlowieka jest wykorzystanie samolubstwa
(self-liking), ktore niejednokrotnie bedac zarzewiem konfliktéw o wiasne dobro, w r¢-

'8 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 195.
' ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 196.
0 ManpeviLLE, An Enquiry Into the Origin..., s. 38.
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kach doswiadczonych wychowawcow stalo si¢ narz¢dziem poskramiania pasji. Mande-
ville twierdzi, ze kazdy cztowiek posiada specyficzne, szczegdlne upodobanie do wia-
snej osoby, ktore kaze mu oceniaé¢ siebie wyzej niz innych. *' Z samolubstwa wywodzi
si¢ duma, ktorej przedmiotem jest opinia innych. Ta ostatnia sprawia, ze pragnieniem
czlowieka ,,jest posiadanie o nim dobrego zdania, oklaskiwanie i podziwianie przez
caly $wiat, nie tylko w terazniejszo$ci, ale we wszystkich przysztych wiekach”. * Dzie-
ki zabiegom wychowawczym oraz umiejgtnemu wykorzystywaniu samolubstwa
i dumy, mozliwe jest ksztaltowanie w cztonkach spoteczefistwa pojecia honoru. Honor
wedlug Mandeville’a ma catkowicie zewnetrzny charakter. W dziele An Enquiry Into
the Origin of Honour Mandeville bazuje na takim rozumieniu tego pojgcia, ktore
okresla honor za pomocg odwagi, cnoty i wierno$ci. »* Glowng zaleta honorowego po-
stepowania jest to, ze zobowigzuje ono do wywigzywania si¢ z obietnic bez przymusu
walki z wlasnymi namig¢tnosciami. Honor pozwala realizowac potrzebg zdobywania
szacunku 1 poklasku bez ryzyka bycia okrzyknigtym czlowiekiem bezwstydnym i pysz-
nym:

czczac honor, cztowiek uwielbia siebie, co jest mu zawsze drogie, zawsze obecne, nigdy
poza zasiggiem wzroku. Cztowieka tatwo mozna sktoni¢ do czci tego, co tak bardzo ko-
cha. *

W takim ujeciu nie stuzy on tylko przyjemnosci poszczegdlnych jednostek, lecz
odgrywa istotng role w zyciu spotecznym. Utrzymanie honoru moze mie¢ wplyw row-
niez na zdrowie fizyczne i psychiczne jednostki. W A Treatise of the Hypochond-
riack and Hysterick Passions [Traktat o hipochondrycznych i histerycznych mekach]
(1711) Mandeville pisze o wielu czynnikach mogacych wptynac¢ na rozwdj hipochon-
drii, sg to nie tylko ludzkie pasje, ale tez czynniki srodowiskowe, spoteczne i behawio-
ralne: ,,nienasycony zal, troska, ktopoty i rozczarowania sa rowniez czgsto towarzyszg-
cymi przyczynami tej choroby”. * Czynnik spoteczny mozna uszczegotowié stawiajac
teze, ze Mandeville pokazuje, iz medycyna pozostaje $cisle zwigzana z procesami spo-

2'W An Enquiry Into the Origin of Honour Mandeville pisze: ,,samolubstwem nazwatem te wielkg
warto$¢, ktorg wszystkie jednostki przypisujg swoim osobom; ten ogromny szacunek, z ktorym, jak przyj-
muj¢, wszyscy ludzie urodzili si¢ dla siebie” (ManbeviLLE, An Enquiry Into the Origin..., s. 3).

22 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 46.

% Mandeville wspomina tez o innym, pierwotnym rozumieniu honoru, ktory w jego rozwazaniach
jest nieistotny. Wedtug tej definicji honor ,,jest stowem technicznym w sztuce uprzejmosci i oznacza $rod -
ki, ktore ludzie, rozmawiajac razem odkryli, ze podobaja si¢ sobie i zadowalajg si¢ nawzajem”
(ManpeviLLE, An Enquiry Into the Origin..., s. 14).

# ManpeviLLe, An Enquiry Into the Origin..., s. 85.

» Bernard ManpeviLLe, A Treatise of the Hypochondriack and Hysterick Diseases (1730), ed.
Sylvie Kleiman-Lafon, Springer, Cham 2017, s. 125.
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lecznymi — z ekonomia, polityka, edukacjg, a nawet jezykiem. ** Hipochondri¢ mozna
powigza¢ z niedoborem samolubstwa, pomimo ze Mandeville nie tgczy bezposrednio
tych dwoch zjawisk. 7 Z uwagi na to, ze honor wigze jednostki w spoteczenstwo, silnie
tez na cztowieka oddziatuje. Wniosek mozna wyciagna¢ wigc taki, ze jesli honor wdra-
zany jest w wychowanie, jednostka dla wlasnego zdrowia psychicznego i fizycznego
powinna dbac o to, by go nie straci¢. Mozna zatem wysnu¢ wniosek, ze godzenie w ho-
nor i obnizenie poziomu samolubstwa, moze mie¢ negatywne przelozenie na kondycje
czlowieka.

Niemniej jednak, zasada oparta na strachu przed utratg wlasnej wartosci wydaje sig
idealnym, bo prostym sposobem na podporzadkowanie sobie jednostek, doskonale
zresztg sprawdza si¢ na przestrzeni lat, poniewaz, jak twierdzi Mandeville:

strach przed wstydem jest zazwyczaj sprawg kaprysu, ktory zmienia si¢ wraz z modami oraz
obyczajami i moze by¢ wykorzystany do rozmaitych celéw, zgodnie z réznymi lekcjami
i wskazowkami, ktore otrzymali$my; 1 to jest powod, dla ktorego ten strach przed wstydem,
ktory jest albo dobrze, albo Zle umieszczony, czasami wywotuje bardzo dobre efekty, a in-
nym razem jest przyczyng najpotezniejszych zbrodni. Po drugie, wstyd jest prawdziwa pa-
sja, wywolujace strach zlo, ktore z niego pochodzi jest catkowicie wyimaginowane i istnieje
tylko w naszej refleksji na temat opinii innych. %

Wraz z rozwojem cywilizacji pojecie niebezpieczenstwa zmienito swoje odniesie-
nie, przestato by¢ kojarzone wylacznie ze $wiatem materialnym. Czlowiek nie boi si¢
juz dzikich zwierzat, przeciwko ktorym posiada nowoczesna brofi. Zrodiem strachu sta-
je sie mysl, tworzac wyimaginowane leki. Strach przed poczuciem gorszosci o wiele
bardziej zniewala umyst, niz strach przed ztem zewngtrznym.

Cho¢ honorowe postgpowanie jest catkowicie niezgodne z propagowanym przez
chrzescijanstwo nakazem zycia cnotliwego, duchowni wykorzystywali je na wtasny
uzytek. Dzieki niemu Kosciol mogh z tatwoscia ingerowac w polityke, podporzadkowu-
jac sobie wladcow za pomoca szeregu odznaczen i wyréznien. W rekach ,,sprytnych
duchownych” ¥ sprawdzat si¢ on rowniez doskonale jako metoda wzbudzania hartu du-

% Por. George S. Rousstau, ,,Mandeville and Europe: Medicine and Philosophy”, w: Irwin PrivMer
(ed.), Mandeville Studies — New Explorations in the Art and Thought of Dr. Bernard Mandeville
(1670-1733), Springer, Haga 1975, s. 19 [11-21].

" Por. Mauro Sivonazzi, ,.Bernard Mandeville on hypochondria and Self-Liking”, Erasmus Journal
for Philosophy and Economics 2016, vol. 9, no. 1, s. 75 [62-81].

2 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 70-71.

¥ Sprytni duchowni” jako analogia do ,,sprytnych politykow”, o ktorych Bernard Mandeville mowit
w pierwszym tomie Bajki. Jedni i drudzy potrafia podporzadkowa¢ sobie ludzi dzigki znajomosci natury
ludzkiej i umiejetnej manipulacji.
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cha wsrod zomierzy. Najskuteczniejsza metoda ksztaltowania honoru w ludziach jest
karmienie ich wzniostymi stowami o doskonalosci ich natury i zaletach bycia osoba ho-
norowa. Dodatkowo w wojowniku wzbudza si¢ wiar¢ w pomoc niewidzialnej sity,
a udziat w religijnych praktykach ma utwierdzi¢ go w przekonaniu, ze na polu bitwy
opatrznos$¢ bedzie po jego stronie. Z tego powodu zotnierz nie musi by¢ osobg szcze-
golnie cnotliwa, nawet z pospolitego grzesznika mozna uczyni¢ prawdziwego wojow-
nika o wielkim duchu walki. Ze wzgledu na to, ze ludzie bardzo roznig si¢ migdzy
soba, czgsto popadaja w konflikty, a religia zespala jej wyznawcow. Aby zatem naklo-
ni¢ zohierza do pelnego poswiecenia w walce nalezy mu jasno przedstawi¢ réznice
miedzy nim a wrogiem i nastepnie przekona¢, ze opatrzno$¢ wyciagnie wiasnie do nie-
go — jako do wojownika jedynej prawdziwej religii — swoja reke. Kazdy wojownik
musi wierzy¢, ze sprawiedliwo$¢ jest po jego stronie. *

5. Historia spekulatywna ksztaltowania si¢ spoleczenstwa i jezyka

Drugi tom Bajki o pszczotach uznany zostat przez badacza wptywowych europe;j-
skich myslicieli epoki nowozytnej, Franka Palmeriego za pierwsza pracg, ktora laczy
w sobie wszystkie elementy historii spekulatywnej (conjectural history),*' a takze naj-
wezesniejsza, ktora przedstawia naturalistyczng, nie opartg na umowie spotecznej nar-
racj¢ o poczatkowych stadiach spoleczenstwa obywatelskiego. Wspomniana metoda —
stworzona przez jedng z najwazniejszych postaci péznego szkockiego o§wiecenia, Du-
galda Stewarta — ze wzgledu na brak wiarygodnej dokumentacji historycznej, opiera
si¢ na przypuszczeniach dotyczacych podstaw ludzkiej natury i uwarunkowan ze-

30 Zauwazono, ze An Enquiry Into the Origin of Honour zwiazany byl z dyskusja migdzy szkockim
filozofem Williamem Dudgeonem a pastorem szkockiego kos$ciota Robertem Wallace’em. Fakt ten dodat-
kowo wyjasnia szkockie zainteresowanie Mandeville’em oraz wplyw jego koncepcji odwagi na osiemna-
stowieczne szkockie myslenie, w tym na Davida Hume’a. W dyskusji tej Dudgeon polemizujac z Wal-
lace’em stwierdzil, ze gorliwos¢ chrzescijanska wyrzadzita wigcej zta niz jakkolwiek inna religia. Na co
Wallace odpowiedziatl, Zze chrze$cijanstwo nie jest tu bardziej winne, niz inne religie (por. Mikko Toronen,
,»The Gothic Origin of Modern Civility: Mandeville and the Scots on Courage”, s. 2-3 [1-16], https://
tiny.pl/95s9n [29.06.2020]).

3! Palmeri wyr6znia nastepujace cechy tego gatunku: §ledzenie poczatkow spoleczenstwa siegajacego
czasOw przed istnieniem dokumentoéw i innych pozostatosci, a nawet do czasu przed pojawieniem si¢ jgzy -
ka artykulacyjnego (Mandeville); retoryka koniecznego czasu warunkowego; spekulowanie o czasach
przeszlych jako alternatywa dla relacji opartych na pismach $wigtych i doktrynie religijnej; dostarczenie
wiarygodnych narracji o powolnym rozwoju historycznym, w przeciwienstwie do eksperymentow myslo-
wych skoncentrowanych na pojedynczym momencie zawarcia umowy; wyznaczenie prawie wszystkich
etapow rozwoju spolecznego dzigki przyjeciu dlugiej perspektywy czasu; zaktadanie, ze ludzkie dziatania
czgsto maja niezamierzone i nieplanowane konsekwencje; ambiwalentne podejscie do nowoczesnosci
(por. Frank Parmeri, ,,Bernard de Mandeville and the Shaping of Conjectural History”, w: Pires and Braca
(eds.), Bernard de Mandeville’s Tropology of Paradoxes..., s. 18-19 [15-24]).
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wnetrznego $rodowiska. ** Mandeville stosuje metode hipotetycznego pordwnania
$wiata cywilizowanego 1 niecywilizowanego, nie schlebiajac przy tym postgpowi.
W zwiazku z tym, ze swoja teori¢ powstania spoleczenstwa buduje na egoistycznej na-
turze cztowieka, tworzy si¢ konflikt migdzy wiedza o poczatkach spoteczenstwa
a dumg z jego obecnego stanu. Przypuszczenia Mandeville’a majg mie¢ ukryty, kontr-
faktyczny wymiar porzadku psychologicznego,” zaktadaja bowiem pewng wewnetrzng
nature ludzkich namigtnosci, ktére nieustannie wplywaja na cztowieka i ktére moga
by¢ ukryte jedynie przez zycie spoteczne. **

Zdaniem autora Bajki proces powstania spoleczenstwa postgpuje stopniowo
1 spontanicznie, ma zatem niewatpliwie ewolucyjny charakter. Ludzko$¢ nie jest skton-
na przyznaé, ze wszystko, co stwarza, jest efektem chciwosci, ambicji i chgci poprawy
warunkow zycia, a raczej doszukuje si¢ w tych wytworach geniuszu i wybitnych zdol -
nosci umystowych. W rzeczywistosci najswietniejsze dziela powstaja ,,przez nieprze-
rwang prace i wspolne doswiadczenie wielu wiekow”. ** Cywilizacyjny dorobek za-
wdzigczamy zatem nie pojedynczym wybitnym jednostkom, lecz pracy i doswiadcze-
niu pokolen, co Mandeville obrazuje metaforg statku, ktorego konstrukcja byta ulepsza-
na i dopracowywana przez wiele stuleci. *°

32 Ta metoda rozumienia zjawisk spolecznych (doktadniej theoretical or conjectural history) byta cha-
rakterystyczna dla calej grupy szkockich pisarzy. Stewart twierdzil, ze poréwnujac nasze zdobycze inte-
lektualne, opinie, obyczaje i instytucje z tymi, ktére dominujg wérdd prostych plemion mozna wywiesé
pytanie, w jaki sposob dokonalo si¢ przejscie od pierwotnego, dzikiego stanu do cywilizacji (por. H.M.
HoprL, ,,From Savage to Scotsman: Conjectural History in the Scottish Enlightenment”, Journal of British
Studies 1978, vol. 17, no. 2, s. 19-20 [19-40]).

Innymi dzietami nalezacymi do tego gatunku sa: Rozprawa o pochodzeniu i podstawach nieréwno-
Sci miedzy ludzmi (1755) Jeana Jacquesa Rousseau, Naturalna historia religii (1757) Davida Hume’a,
Wyklady o jurysprudencji (1762) Adama Smitha, History of Civil Society [Esej o historii spoteczenstwa
obywatelskiego] (1765) Adama Fergusona.

% Por. Joaquim Braca, ,,Hypothetical Thought Mandeville’s Deconstructive Genealogy of Sociabil-
ity”, I castelli di Yale online 2016, vol. 4, no. 2, s. 148-149, 157 [145-159], https://tiny.pl/95s9k [29.06.
2020].

3 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 104.

% Stephen Alter zauwaza, ze metafora statku byla doskonale znana Karolowi Darwinowi, ktory pod-
czas podrozy HMS Beagle zwrocit uwage na sposob widzenia statku przez rdzennych mieszkancéw Ame-
ryki Potudniowej. Wedtug Darwina na organizmy zywe, podobnie jak na maszyny, nie nalezy patrze¢ jako
na dziela nadnaturalnej mocy, lecz jako na pewien efekt i podsumowanie pracy, a nie z punktu widzenia
dzikusa, ktory widzac zaglowiec, mysli, ze zostat on pierwotnie stworzony w takiej formie. ,,Bajke o psz-
czolach Mandeville’a mozna wiec traktowac jako punkt kulminacyjny procesu formutowania wielowatko-
wej analogii przez Darwina” — pisze autor artykutu (Stephen G. Arter, ,,Okret Mandeville’a. Rola te-
istycznej idei projektu i inspiracje filozoficzne w Darwinowskiej wizji doboru naturalnego”, przet. Grze-
gorz Malec, Filozoficzne Aspekty Genezy 2019/2020, t. 16/17, s. 104 [83-118], https://doi.org/10.53763/
fag.2019-2020.16-17.7 [29.06.2020]).
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Mandeville byt pierwsza osoba, ktora zbadala warunki, w jakich mozliwy byltby
trwaly wzrost gospodarczy. Istotne w jego pogladach bylo podejscie do podziatu pracy.
Podziat ten powigzany jest ze skumulowanym procesem generowania wiedzy zacho-
wywanej 1 przechowywanej przez mechanizmy formalnej edukacji, praktyki zawodo-
we, nasladowanie, instytucje i praktyki spoteczne. ** Mandeville jako pierwszy opraco-
wal teori¢ ewolucji spotecznej opartej na gromadzeniu wiedzy uzyskanej w trakcie
dziatalnosci gospodarczej, zawartej w praktykach, procedurach, towarach i technolo-
giach. Obok Seneki, Williama Petty’ego, Henryego Martyna i Barucha Spinozy, od
ktéorych Mandeville mogt czerpac inspiracje, warto zwroci¢ uwage na role Giorgio
Bagliviego. Ten ostatni w The Practice of Physick [Praktykowanie fizyki] podkreslat
znaczenie obserwacji klinicznej, a takze postulowat, by kazdy lekarz przez cate zycie
zajmowat si¢ badaniem jednej konkretnej choroby. Z uwagi na to, ze zycie jednego
cztowieka nie jest wystarczajace na pelne opisanie danej przypadtosci, badania musza
by¢ prowadzone i rozwijane przez wiele pokolen. Mandeville rozszerzyt postulaty Ba-
gliviego, dotyczace generowania i przetwarzania wiedzy medycznej, na bardziej ogol-
ny problem trwatego gromadzenia wiedzy w calym spoteczenstwie. Tak sformutowany
problem trwatego gromadzenia wiedzy wymagat wypracowania mechanizmow wiacza-
nia nowatorskich osiggni¢¢ kazdego pokolenia do wiedzy juz posiadanej oraz mechani-
zmow skutecznego przekazywania istniejgcej wiedzy migdzy pokoleniami. Renee
Prendergast dokonuje podsumowania czynnikow, ktore wedtug Mandeville’a wptywaja
na przekazywanie wiedzy i innowacje. Do kategorii pierwszej zalicza edukacje, charak -
terystyke cyklow zycia cztowieka, nasladowanie, podziat pracy i wynalazek pisma. Do
drugiej: podziat pracy i dlugowiecznos$¢. Sitg napedows tej ostatniej sa potrzeby czlo-
wieka, jego niedoskonatosci i roznorodnosé zadz. *’

Osiemnastowieczna dyskusja nad pochodzeniem jezyka jest silnie zakorzeniona
w siedemnastowiecznych przemysleniach dotyczacych natury cztowieka. taczy sig
z pytaniem o zwigzki miedzy rozumem a jezykiem, a takze miedzy jezykiem a spote-
czenstwem. ** W tym czasie prowadzi si¢ badania nad gramatyka uniwersalng, wigze
si¢ zmiany zachodzace w jezyku z kwestiami geopolitycznymi, historycznymi, biblij-
nymi (wieza Babel, potop), przemieszczaniem si¢ ludnosci. ** Porusza si¢ temat wply-
wu jezyka na formowanie mysli, co wpltywa na ksztaltowanie i utrwalanie charakteru

36 Por. Renee PrenDERGAST, ,,Accumulation of Knowledge and Accumulation of Capital in Early «The-
ories» of Growth and Development”, Cambridge Journal of Economics 2010, vol. 34, no. 3, s. 415-416
[413-431].

7 Por. Renee PrenDERGAST, ,,Knowledge, Innovation and Emulation in the Evolutionary Thought of
Bernard Mandeville”, Cambridge Journal of Economics 2014, vol. 38, no. 1, s. 90-92 [87-107].

3 Por. Riidiger ScHREYER, ,,Condillac, Mandeville, and the Origin of Language”, Historiographia Lin-
guistica 1978, vol. 5, no. 1-2,s. 16 [15-43].



Filozoficzne Aspekty Genezy — 2019/2020, t. 16/17 147

narodowego. * W zwiazku z tym, ze jezyk uwazany byl za jedno z najwazniejszych
osiagnie¢ ludzkosci, badania nad pochodzeniem i rozwojem czlowieka odgrywaty istot-
ng role w filozofii moralnej, ktora przejela od nauk przyrodniczych metode analizy
i syntezy. *!

W przeciwienstwie do wigkszosci mu wspolczesnych (na przyktad Hobbesa,
Locke’a) Mandeville nie nadawat jezykowi boskiego pochodzenia. Dlatego Kaye
(w przypisie Wstepu do drugiego tomu Bajki o pszczolach) wskazuje na Mandeville’a
jako pioniera ewolucyjnych badan nad jezykiem. ¥ Autor Wstepu twierdzi, ze Bajka
mogli inspirowa¢ si¢ Johann Gottfried von Herder, ktory odnidst si¢ do tego dzieta
w 1765 roku, a takze Etienne Bonnot de Condillac. ** Jezykoznawca Riidiger Schreyer
rowniez utrzymywal, ze cho¢ francuski filozof, autor Essai sur Dorigine des
connoissances humaines [Esej o pochodzeniu ludzkiej wiedzy] (1746), nie wspomniat
w swym dziele o Mandeville’u, prawdopodobnie znal tezy Bajki o pszczolach. Man-
deville i Condillac uznajg bliska zalezno$¢ rozwoju umystu, spoteczefistwa i jezyka.
Obaj probuja wyjasni¢ pochodzenie jezyka cechami charakterystycznymi dla Iudzkiej
natury. Odrzucaja kartezjanska koncepcje $wiadomego, racjonalnego wynalazku jezy -
ka, a takze doktryne jego boskiego pochodzenia. *

Poczatkow jezyka Mandeville dopatruje si¢ w konieczno$ci postugiwania si¢ przez
naszych praprzodkow prostymi znakami, gestami i dzwigkami, za pomoca ktorych mo-
gli oni wyraza¢ konkretne emocje. Z czasem, kiedy zaistniata potrzeba wzbudzania
w sobie wyobrazen rzeczy niebedacych w zasiggu wzroku, ludzie pierwotni uczyli si¢
odpowiednio wykorzystywa¢ dzwigki. Jezyk nie powstal od razu, lecz tworzyt sig
»przez powolne stopnie, jak wszystkie inne sztuki i nauki”. * Powodem dla ktérego
proces ten trwal tak dlugo sa fizyczne i psychiczne predyspozycje ludzi, ktore stabna

* Por. Tom Jones, ,,Theories of Language in the Eighteenth Century”, https:/tiny.pl/95s93 [20.06.
2020].

% Por. David Paxmax, ,Language Theory and National Character in the Eighteenth Century”, s. 28-
38, https://tiny.pl/95swm [29.06.2020].

' W filozofii moralnej analiza odpowiada poszukiwaniu podstawowych zasad natury ludzkiej. Synte-
za utozsamiana jest z proba interpretacji osiagnig¢ cztowieka (sztuki, nauki i instytucji) jako skutku tych
zasad oraz fizycznego i spotecznego $rodowiska czlowieka. Schreyer Riidiger utozsamia syntezg z historig
spekulatywna (por. Riidiger ScHreYER, ,,The Origin of Language: A Scientific Approach to the Study of
Man”, Topoi 1985, vol. 4, no. 2, s. 182, 185 [181-186], https:/tiny.pl/911p8 [20.06.2020]).

42 Por. ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 357.
4 Por. ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. I, s. CXLIII-CDIV.

* Por. SHREYER, ,,Condillac, Mandeville, and the Origin of Language...”; Frederick B. Kave, ,,Man-
deville on the Origin of Language”, Modern Language Notes 1924, vol.. 38, no. 3, s. 136-142.

4 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 207.
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wraz z wiekiem. Mandeville wyzszoéci ludzkosci nad zwierzgtami upatrywat w jej dhu-
gowiecznosci. Jak zauwazyl, mtode pokolenie dtuzej zostaje pod ochrong rodzicow, co
daje mu mozliwos$¢ pobierania dluzszej nauki. Autor Bajki wielokrotnie podkreslat
dziecieca chlonnos¢ wiedzy, ale rowniez jako lekarz dopatrywat si¢ u dzieci wickszej
elastycznos$ci aparatu mowy. Oba te czynniki byly dla Mandeville’a kluczowe. Utrzy -
mywat on, ze pierwsi dzicy ludzie mogliby szybciej

nauczy¢ si¢ gra¢ po mistrzowsku na skrzypcach lub innym trudnym instrumencie muzycz-
nym, zanim osiggng zadowalajacg biegto$¢ w mowieniu. 4

Twierdzil rOwniez, ze

nie mamy tez powodu, by wierzy¢, ze cztowieka mozna nauczy¢ mowi¢ po dwudziestym
pigtym roku zycia, je$li nigdy przedtem nie styszat innych. ¥

W swoich rozmyslaniach nad jezykiem Mandeville zwraca uwage na réznorodnosé
wspodtczesnych funkeji komunikatywnych, probujac ustali¢, ktora mogta by¢ tg pierw-
sza. Co ciekawe, jak twierdzi, moéwiac czasami cztowiek wcale nie chce zosta¢ zrozu-
miany i wcale nie zalezy mu na tym, aby odbiorca poznat jego mysli. Pierwszy dzwiek,
wedlug stow autora Bajki byt przeznaczony na uzytek tego, kto go wydawat, miat wy-
wrze¢ nacisk i wywolac reakcje:

Jestem zdania, Ze pierwszym zamystem mowy bylto przekonanie innych albo sprawienie, by
przyznali uznanie temu, w co osoba moéwigca chce, aby wierzyli; albo tez, by dzialali lub
doznawali takich rzeczy, do ktorych dziatania lub doznawania zmusitby ich, gdyby byli cat-
kowicie w jego mocy.

Zamyst ten idealnie wpisuje si¢ w catoksztalt pogladow Mandeville’a na nature
ludzka.

6. Rola ekonomii w rozwoju spoleczenstwa

Ostatnim omawianym tu elementem pogladow Mandeville’a jest rola jaka przypi-
sywat on ekonomii, jako czynnikowi spajajagcemu spoleczenstwa. Ten sktadnik zycia
spolecznego zmusza cztowieka do cigglych kontaktow z innymi, tworzac tym samym
nieprzerwane relacje zalezno$ci. Zastuga Mandeville’a bylo skierowanie dyskusji

4 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 205.
47 ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 138.
“ ManpeviLLE, The Fable of the Bees..., vol. II, s. 208.
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o konsumpcji i luksusie z filozoficzno-moralnej plaszczyzny na gospodarcza. * Podty-
tul Bajki o pszczolach: prywatne wady, korzyS$ci publiczne mozna rozumie¢ w kate-
goriach szeroko pojetego handlu, w tym réwniez opartych na wzajemnosci relacji spo-
tecznych. Pamflet Ul malkontent, stanowigcy fundament ostawionego dzieta, przed-
stawia histori¢ upadku pszczol, ktore doprowadzity do samozaglady przez porzucenie
wystepku na rzecz cnoty. Okazalo si¢ bowiem, ze kiedy sprawiedliwo$¢ osiagneta pet-
ni¢ wladzy, doszto do zatamania wielu gatezi handlu. Mandeville skonstruowat para-
doksalny moratl, ktory ustala wystepek niezb¢dnym elementem funkcjonowania gospo-
darki:

Gnebiac tajdactwo — to (bez kpiny)
Program zupetnie utopijny.

Matactwo, luksus, pycha bowiem
Darzg nas czyms, co jest jak zdrowie. *°

Tak jak prawa nie sposob zbudowac na cnocie, tak niemozliwe jest oparcie na niej
systemu gospodarczego, poniewaz ,,niewiele jest cnot dajacych zatrudnienie regkom ro-
boczym”. *' I w tym przypadku nieocenione okazujg sie ludzkie utomnosci. Pijanstwo
angazuje pracujacych nad wytworzeniem trunkow, kradziez wprowadza w obrot lezaca
odlogiem gotowke, legalna prostytucja > umozliwilaby wprowadzenie pienigdzy do
panstwowego budzetu, pycha namawia kobiety do zakupu nowych i wyjatkowych stro-
jow. Rozrzutno$¢ nazywa Mandeville ,,szlachetng wada”, przyjemng przywara, ,,ktora
sprawia, ze dym dobywa si¢ z kominow, a wszyscy trudnigcy si¢ handlem i rzemiostem
chodzg u$miechnieci”. ¥ Za§ mianem ,,cnoty mizernej i glodujgcej” ** okresla zaréwno
oszczednos$é,  jak i uczciwosé. Mowi o nich, ze zadowoli¢ moga jedynie mate spote-
czenstwa. Zaspokajanie pragnien to podstawa ekonomicznej maszyny, ktora raz wpra-

¥ Por. Beata RoGowska, ,,300 lat po wielkim skandalu. Wkiad Bajki o pszczotach B. Mandeville’a do
ekonomii”, Kwartalnik Historii Mysli Ekonomicznej 2014, nr 1, s. 92 [85-112].

0 ManpeviLLE, Bajka o pszczolach..., s. 27-28.
' ManpeviLLE, Bajka o pszczolach..., s. 397.

52 Mandeville w Skromnej obronie doméw publicznych (przet. Marian Skrzypek, Fundacja Augusta
hr. Cieszkowskiego, Warszawa 2016) opowiadat si¢ za legalizacja prostytucji.

>3 ManpeviLLE, Bajka o pszcezolach..., s. 98.
 ManpeviLLE, Bajka o pszczolach..., s. 100.

% Donald Winch zauwaza, ze Mandeville’owi nie udato sie skonfrontowac z zasadami systemu op6z-
nionych gratyfikacji zwigzanych z oszczednoscia, wyborow, ktore pociagaja za sobg poswiecenie teraz-
niejszej przyjemnosci dla przysztych korzysci. Jesli oszczednos¢ wspomogta rozwoj Holendrow w nie-
sprzyjajacym czasie, to czy nie pomoglaby narodom znajdujacym si¢ w o wiele lepszej sytuacji? (por.
Donald Wineh, ,,Mandeville, Rousseau, and the Paradox in Favour of Luxury”, w: Donald WincH, Secret
Concatenations: Mandeville to Malthus, Oxford 1995, s. 18 [1-20], https://tiny.pl/911pl [15.08.2020].
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wiona w ruch, ciggle nabiera tempa, bazuje bowiem na nadmiarze i niemozliwosci za-
spokojenia apetytow. Potezny kraj, to kraj komercyjny, w ktorym umiejetnie steruje si¢
ludzkim pragnieniem: ,,Jesli pragniesz uczynic jakie$ zbiorowisko ludzi silnym i potgz-

nym, musisz poruszy¢ w nich namigtno$ci”, * pisze autor Bajki.

Kolejna kwestia, na ktora zwraca uwage Mandeville, s3 odmienne reguly funkcjo-
nujace w handlu i zyciu spotecznym. O ile chetnie promuje si¢ cnote jako niezbedny
sktadnik wspolzycia, o tyle w dziedzinie ekonomii istnieje odgorne przyzwolenie na jej
pominigcie. Jezeli kto§ czyni drugiemu to, co jemu samemu jest niemite, celowo dziata
na wlasng korzys$¢ czyim$ kosztem, nikt nie ma skruputdéw by nazwac go tajdakiem.
Jednak zatajanie, ukrywanie i przemilczanie prawdy nabiera innego znaczenia w czasie
konkurencji pomigdzy kupcami. Mandeville przywotuje przyklad negocjacji ceny cu-
kru miedzy dwoma handlarzami, polegajacy na umiejetnym wykorzystaniu naptywaja-
cych informacji. Jak zauwaza, cho¢ nikt nie chciatby zosta¢ potraktowany w sposob
opisany w przyktadzie, nazywa si¢ to uczciwym handlem. " Ten, kto wygrat, to raczej

»«$winia» niz egoista”, ** pisata Maria Ossowska.

Mandeville interesuje si¢ nie tylko wymiang, ale rtowniez tworzeniem i wyrazaniem
jej na drodze relacji spotecznych, na co wskazuje wybor nieprzyzwoitych tematow.
Autor Bajki nawigzuje do rabusiow i nierzadnic w celu podkreslenia wyjatkowego
przenikania si¢ relacji spotecznych z wymianami gospodarczymi. Obsceniczne tematy
stuza do konceptualizacji gospodarki jako nieprzyzwoitej ze swej natury. Wedhug eko-
nomisty Noama Yurana w ekonomii Mandeville’a pasje podwazajg indywidualnosc,
nie naleza bowiem do wlasnego ja, ale do bycia cze¢$cia spoteczenstwa. Maja one wigc
charakter spoteczny, wymagaja reakcji intersubiektywnej. Yuran pisze:

tym, co jest tu przelomowe [...], to mozliwo$¢ pojmowania pasji interpersonalnie, a do
pewnego stopnia nawet bezosobowo. Nie ma znaczenia, czy konkretna osoba odczuwa du-
me, czy zazdro$¢ jako motywacje do gustu w ubraniu. Ubrania §wiadcza, ze zostaly zapro-
jektowane, aby zaspokoi¢ dume i nasladownictwo. W pewnym sensie Mandeville sugeruje,
ze dana osoba moze nosi¢ namigtnosci innych. ¥

W spoteczenstwie szacunek nalezy si¢ tym, ktérzy przynosza pozytek innym, a nie-
poskromiona duma dyktuje czlowiekowi dzialanie niezgodne z przyjetymi w grupie

36 ManpeviLLE, Bajka o pszczolach..., s. 187.

7 ManpeviLLE, Bajka o pszczolach..., s. 50-52.

¥ Maria Ossowska, Motywy postepowania. Z zagadnien psychologii moralno$ci, Ksiazka i Wiedza,
Warszawa 1958, s. 158.

* Noam YuraN, ,,A Moralistic Failure: Mandeville and the Obscene Origin of Economic Thought”,
Social Research 2016, vol. 83, no. 3, s. 586 [573-595].



Filozoficzne Aspekty Genezy — 2019/2020, t. 16/17 151

standardami. Ponadto spoteczenstwo komercyjne moze potggowac chciwos¢ i proz-
nos¢, co w konsekwencji godzi w przyjete zasady moralne, ale nie musi to prowadzi¢
do dysharmonii. Mandeville argumentowat za istnieniem systemu gospodarczego opar-
tego na zgodnosci interesu wlasnego z interesem spotecznym. W pogladach Mande-
ville’a mozna dostrzec trzy mechanizmy, dzigki ktorym wlasny interes moze by¢ wy-
korzystywany do podporzadkowania ludzi:1) stosowanie praw i kar w celu powstrzy-
mania ludzkich zadz; 2) wykorzystanie wzajemnej zalezno$ci ludzi w podziale pracy;
3) wykorzystanie pragnienia podziwu ze strony innych cztonkéw grupy. © Ekonomia
wiec jest jednym z podstawowych elementow scalajacych spoteczenstwo.

7. Uwagi koncowe

Mandeville w omawianych dzietach koncentrowat si¢ na problemie natury ludzkie;.
Jego glownym celem byta odpowiedz na pytanie o to, kim jest cztowiek. Cho¢ wnioski
do jakich doszedl nie napawaja optymizmem, to wydaje sie¢, ze nie chciat przekonywac
czytelnikow o podtosci ludzkiego gatunku, lecz naktoni¢ ich do autorefleksji. W swo-
ich pracach probowat uzasadni¢, ze cztowiek nie zna prawdziwych motywow wiasnego
dziatania oraz postuguje si¢ mocno znieksztalconym obrazem siebie samego i ludzko-
$ci jako takiej.

Celem niniejszego artykutu byta rekonstrukcja pogladéw Mandeville’a na genezg
spoleczenstwa. Geneza ta jest nierozerwalnie zwigzana z ludzkimi niedoskonato$ciami.
W pierwszym tomie Bajki Mandeville przedstawil pochodzenie cnoty moralnej jako
wytworu sprytnych politykoéw. W drugim tomie odtozyt na bok hipoteze istnienia
sprytnych politykow na rzecz hipotezy powstania spoteczenstwa o spontanicznym
i roztozonym w czasie charakterze. Mandeville stosuje metode porownania $wiata cy-
wilizowanego i niecywilizowanego, w obu tych §wiatach upatruje tych samych korzeni.
Czlowiek, jak twierdzi, nie chce przyznac, co uczynito go istota spoteczng. Geneza po-
wstania spoteczenstwa, podobnie jak inne dywagacje Mandeville’a, jest petna paradok-
salnie brzmigcych wnioskow. Namigtnosci, ktore tworza konflikty i nieporozumienia
moga przyczyni¢ si¢ do powstania trwalej grupy, tak jak prywatne przywary przynosza
pozytek publiczny. Mandeville twierdzi, ze tworcy prawa, wynalazcy i pionierzy nauki,
opieraja si¢ na wiedzy dostarczonej przez wiele pokolen, nie sg geniuszami, lecz ludz-
mi o przeci¢gtnych zdolnosciach. Analizujac wiedz¢ o ludzkiej naturze, dostarczonej
przez doswiadczenie, tworzono zakazy i nakazy. To, czego nie udato si¢ narzuci¢ bez-
posrednio, wymuszono posrednio przez umiejetng gre namietnosciami, ksztattujac
w ludziach honor, ktory przy zastosowaniu odpowiedniej metody wychowawczej da-

5 Por. Thomas A. HornE, ,,Envy and Commercial Society: Mandeville and Smith on «Private Vices,
Public Benefits»”, Political Theory 1981, vol. 9, no. 4, s. 557 [551-569].
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wal lepsze efekty niz naktanianie do postepowania wedhug chrzescijafiskich cnét. Zg-
dze to podstawowa kategoria, wokot ktorej skupia si¢ Mandeville’owskie pojmowanie
istoty cztowieka. Pomimo, ze drugi tom Bajki bardzo r6zni si¢ od tomu pierwszego
i w zasadzie mogltby by¢ dzietem o zupetnie innym tytule, obie czesci, podobnie zresz-
tg jak calg tworczos¢ Mandeville’a, taczy zjadliwe i bolesne kasanie ludzkiej pychy.

Agnieszka Dros
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Geneza spoleczenstwa w mysli Bernarda Mandeville’a

Streszczenie

W artykule przedstawiono sformutowany przez Bernarda Mandeville’a paradoks prywatnych
przywar i korzysci publicznych, korzystajac z jego pogladéw na geneze spoteczenstwa gtdwnie
na podstawie drugiego tomu Bajki o pszczolach i The Origin of Honour and the Usefulness
of Christianity in War. Ewolucyjny proces rozwoju spoteczenstwa ukazany w tekscie rozni si¢
od pogladoéw prezentowanych przez autora w pierwszym tomie Bajki, ktadzie bowiem nacisk na
dhugotrwaly i spontaniczny charakter postgpu dokonanego przez ludzi o niewybitnych umystach.
W swoich rozwazaniach Mandeville pozostaje przy kluczowym dla siebie temacie natury ludz-
kiej 1 istotno$ci ludzkich przywar w poprawnym funkcjonowaniu grup spotecznych. Kontynuuje
dywagacje rozpoczgte w pierwszym tomie Bajki nad tym, kim czlowiek w rzeczywistosci jest.
Temat powstania spoleczenstwa wpisuje si¢ w deklarowany przez niego cel, jakim jest sprawie-
nie by ludzie lepiej rozumieli samych siebie.

Stowa kluczowe: Bernard Mandeville, Oswiecenie angielskie, geneza spoteczenstwa, powstanie
jezyka, historia spekulatywna, natura ludzka, Bajka o pszczotach.

The Genesis of Society in the Thought of Bernard Mandeville

Summary

The article presents the paradox of private vices and public benefits of Bernard Mandeville on
the example of his views on the genesis of society, based mainly on the second volume of Fable
of the Bees and The Origin of Honor and the Usefulness of Christianity in War. The evolu-
tionary process of the development of society presented in the text differs from the views presen-
ted by the author in the first volume of The Fable, because it emphasizes the long-term and
spontaneous nature of the progress made by people with unremarkable minds. In his delibera-
tions, Mandeville remains on the key topic of human nature and the importance of human vices
in the proper functioning of social groups. He continues the deliberations started in the first
volume of Fable about who man really is. The theme of the emergence of society fits in with the
declared goal of making people understand themselves better.

Keywords: Bernard Mandeville, English Enlightenment, the genesis of society, the origin of
language, conjectural history, human nature, The Fable of the Bees.
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Wprowadzenie

W ciggu minionych 40 lat rozmaici badacze krytykowali strukture teorii ewolucji
w jej aspekcie przyczynowym. ' Ta linia krytyki zostata rozwini¢ta na nowe sposoby
przez zespot Kevina Lalanda. Argumenty jego zespotu przykuly duza uwage, zwlasz-
cza 0s6b opowiadajacych si¢ za utworzeniem nowej ewolucjonistycznej ramy pojgcio-
wej, ktorg nazwano rozszerzong synteza ewolucyjng (EES — extended evolutionary
synthesis). * EES to tylko jedna z wielu najnowszych prob stworzenia nowej ewolucjo-
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nistycznej ramy pojeciowej, * ale szybko uzyskata gléwna role w dyskusjach na ten te-
mat. Istnieje juz sporo publikacji, w ktorych EES albo brana jest za podstawe, * albo
jest krytykowana.

Kluczowym zagadnieniem z perspektywy krytykow EES jest to, czy powszechna
praktyka (consensus pratice) w ramach obecnej teorii ewolucji wystarczy do wyjasnie-
nia zjawisk ewolucyjnych. Idgc $ladem Philipa Kitchera, ¢ termin powszechna praktyka
odnosze do trwatych i wspotdzielonych praktyk w jakim$ obszarze nauki, ktore ustana-
wiaja typowe podejscia do prowadzenia badan, okreslajg istotno$¢ i znaczenie pytan

* Por. np. Rudolf A. Rarr, The Shape of Life: Genes, Development, and the Evolution of Animal
Form, University of Chicago Press, Chicago 1996; Jason Scott Rosert, Embryology, Epigenesis, and
Evolution: Taking Development Seriously, Cambridge University Press, Cambridge 2004; Sean
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Sean B. Carrott, ,,Evo-Devo and an Expanding Evolutionary Synthesis: A Genetic Theory of Morpholog-
ical Evolution”, Cell 2008, vol. 134, no. 1, s. 25-36; Gerd B. MULLER, ,,Evo-Devo: Extending the Evolu-
tionary Synthesis”, Nature Reviews Genetics 2007, vol. 8, no. 12, s. 943-949; Gerd B. MutLEr, ,,Dlaczego
rozszerzona synteza ewolucyjna jest niezbedna”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2018,
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badawczych oraz wyznaczaja standardy oceniania rywalizujacych wyjasnien. Takie
wspotdzielone praktyki sg wpajane badaczom w trakcie ksztalcenia, szkolenia i bezpo-
sredniego dos§wiadczenia w stosowaniu ewolucjonistycznego typu rozumowania. Cho-
ciaz taki proces wpajania jest najprawdopodobniej wysoce zindywidualizowany, to
jego przyblizeniem moze by¢ struktura i prezentacja teorii ewolucji w standardowych
podrecznikach.

Jedna z waznych cech argumentacji EES dotyczy ogolnej integracji teorii ewolucji
z perspektywy powszechnej praktyki. Taka integracja moze by¢ w mniejszym lub
wigkszym stopniu scentralizowana albo eklektyczna. ® Roznica zalezy od stopnia, w ja-
kim powszechna praktyka skupiona jest wokot centralnego teoretycznego, pojeciowego
i metodologicznego jadra. W im wigkszym stopniu powszechna praktyka skupia sig
wokot centralnego i dobrze zintegrowanego zbioru modeli, teorii, zatozen i standardow
wyjasniania, tym bardziej scentralizowana i ,,jadrowa” jest jej organizacja. Kiedy nato-
miast mamy do czynienia z luzng sktadanka metod badawczych i kryteridéw eksplana-
cyjnych, by¢ moze stuzacych wielu roznym zbiorom celdéw badawczych, to organizacja
powszechnej praktyki jest bardziej eklektyczna.

Ogolnie rzecz biorac, zwolennicy EES argumentowali, ze powszechna praktyka
jest scentralizowana, a tym samym mamy do czynienia z jej ,,jadrowa” organizacja.
0 ? 10 ¢czy ,,podstawowa

Przekonuja wiec, ze ,,podstawowe zalozenia”, ® ,.gtéwne zasady
logika” " musi zosta¢ zaktualizowana i zmieniona. '* Innymi stowy, zwolennicy EES

ogy?”, Biology & Philosophy 2017, vol. 32, no. 2, s. 263-279.

6 Por. Philip Kircher, The Advancement of Science: Science Without Legend, Objectivity Without
Ilusions, Oxford University Press, Oxford 1993.

" Por. np. Douglas J. Furuyma and Mark KirkpaTrick, Evolution, 4th ed., Oxford University Press,
Oxford 2017; Alan C. Lovg, ,,Rethinking the Structure of Evolutionary Theory for an Extended Synthe-
sis”, w: PicLiucct and MuLLEer (eds.), Evolution: The Extended Synthesis..., s. 403-442.

8 Por. Tim Lewens, Cultural Evolution: Conceptual Challenges, Oxford University Press, Oxford
2015.
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thinking the Structure of Evolutionary Theory for an Extended Synthesis...”; Alan C. Lovg, ,,Theory Is as
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sg optymistami: uwazaja, ze nowe narzedzia, modele i koncepcje rozszerza jadro teorii
ewolucji za sprawa dokonania metodologicznej i pojeciowej korekty. Przeciwnicy EES
(réwniez ogodlnie rzecz biorac) sa sceptykami: utrzymuja, ze powszechna praktyka ma
si¢ dobrze i ze zjawiska stanowigce bodziec dla argumentow optymistow — a przynaj-
mniej dziedziczenie inkluzyjne, tendencyjnos¢ rozwojowa i plastyczno$é fenotypowa
— nie istnieja albo co najwyzej sa marginalne, dobrze juz zrozumiane oraz znajduja si¢
w zasiggu standardowych modeli ewolucyjnych i tak dalej. Sceptycy zaprzeczaja wiec
temu, ze badania w ramach EES podwazaja lub radykalnie zmieniaja wspotdzielone ja-
dro powszechnej praktyki.

Aby rzuci¢ nieco $wiatla na te sprzeczne ze sobg oceny EES, przeanalizuj¢ jedna
z glownych idei optymistow: koncepcje dwustronnej przyczynowosci (reciprocal cau-
sation). * Koncepcja dwustronnej przyczynowosci stanowi ,,definiujacy” i ,,unifikujg-
cy” temat EES. W zamys$le ma ona podwaza¢ zalozenia przyczynowe wbudowane
w modelach i wyjasnieniach formutowanych w ramach powszechnej praktyki. Nie jest
jednak jasne, jaka jest pozytywna epistemiczna warto$¢ tej koncepcji, o czym przeko-
namy si¢, rozwazajac zbior konkurencyjnych interpretacji. 4

W $wietle tych roznic interpretacyjnych glownym zadaniem tego artykulu jest
identyfikacja i objasnienie: zinterpretowanie i staranne odréznienie tych punktow,
w ktorych na podstawie pozytywnej epistemicznej wartosci koncepcji dwustronnej
przyczynowosci mozna argumentowac na rzecz zmian w powszechnej praktyce. Poni-
zej przedstawiam trzy takie argumenty. Mimo Ze wspieram si¢ cytatami i argumentami
zwolennikow EES i jej interpretatorow, te linie argumentacji nie zostaty w pelni wyar-
tykutowane przez tych pierwszych. Moje rozwazania najlepiej wigc pojmowac jako
ekstrapolacje lub interpretacje — potencjalne sposoby, w jakie mozna wykorzystaé
koncepcje dwustronnej przyczynowosci w argumentacji na rzecz EES.

B3 Por. Kevin N. Laranp, Kim Stereiny, John ObLing-Smeg, William Hoppitt, and Tobias ULLER,
,.Cause and Effect in Biology Revisited: Is Mayr’s Proximate-Ultimate Dichotomy Still Useful?”, Science
2011, vol. 334, no. 6062, s. 1512-1516; Kevin N. Laranp, John Opring-Smee, William Hoppitt, and Tobias
ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology Revisited”, Biology & Philosophy 2013, vol.
28, no. 5, s. 719-745; Kevin N. Laranp, John OpLing-Smee, William Horpitr, and Tobias ULLER, ,,More on
How and Why: A Response to Commentaries”, Biology & Philosophy 2013, vol. 28, no. 5, s. 793-810;
Lacanp, ULLer, FELDMAN, STERELNY, MULLER ef al., ,,The Extended Evolutionary Synthesis...”; Laranp, ,,On
Evolutionary Causes and Evolutionary Processes...”.

" Por. Carcorr, ,,Why How and Why Aren’t Enough...”; Dickins and Barton, ,,Reciprocal Causation
and the Proximate-Ultimate Distinction...”; Maximiliano Martinez and Maurizio Esposito, ,,Multilevel
Causation and the Extended Synthesis”, Biological Theory 2014, vol. 9, no. 2, s. 209-220; Richard
A. Warson, Rob MiLts, C.L. BuckLey, Kostas Kouvaris, Adam Jackson, Simon T. Powers, Chris Cox, Si-
mon Tupce, Adam Davies, Loizos Kounios, and Daniel Power, ,,Evolutionary Connectionism: Algorithmic
Principles Underlying the Evolution of Biological Organisation in Evo-Devo, Evo-Eco and Evolutionary
Transitions”, Evolutionary Biology 2016, vol. 43, no. 4, s. 553-581; Erik I. Svensson, ,,On Reciprocal Cau-
sation in the Evolutionary Process”, Evolutionary Biology 2018, vol. 45, no. 1, s. 1-14.
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Ta egzegetyczna i ewaluacyjna strategia ma istotne znaczenie. W miarg, jak rozwi-
jala si¢ dialektyka migedzy optymistami a sceptykami EES, coraz cz¢$ciej pojawiaty sig
glosy, ze jedna strona nie rozumie drugiej. ' Nalezy poming¢ retoryke i wyodrebni¢
potencjalne korzysci pltynace z EES, sprawdzi¢, czy jej twierdzenia poparte sg argu-
mentami i pod jakimi wzgledami koncepcje i metody nowej syntezy wylamuja si¢
Z empirycznego, pojeciowego i teoretycznego ujecia aktualnej powszechnej praktyki.

Dwustronna przyczynowos¢

Czym jest dwustronna przyczynowos¢? W moim przekonaniu badacze EES uzywa-
ja tej koncepcji na dwa sposoby. Pierwszy to bezposredni sens przyczynowy. W tym
sensie dwustronna przyczynowos¢ jest rodzajem zwigzku przyczynowego, w ktorym
dwa procesy wywieraja na siebie wzajemny wptyw. '® W wielu publikacjach tylko tyle
maja na mysli optymisci EES, kiedy odwotuja sie do tej koncepcji. Zespot Lalanda
stwierdzit: ,,Termin «dwustronna przyczynowos¢» oznacza po prostu, ze proces A jest
przyczyng procesu B, a nastepnie proces B jest przyczyng procesu A4, przy czym to
sprzezenie zwrotne moze powtarzaé si¢ w tancuchach przyczynowych”. '” Chociaz
szczegoty takiego wzajemnego wplywu przyczynowego moga w poszczegolnych przy-
padkach by¢ roézne, podstawowa idea jest prosta: dwa procesy przyczynowe sa dwu-
stronnie ze soba powiazane o tyle, o ile sg procesami sprzezonymi, a wiec stan jednego
procesu jest funkcjg procesu drugiego (i na odwrot).

W tym ujgciu dwustronne procesy przyczynowe odrozniaja si¢ od procesow jedno-
kierunkowych, czyli od zwiazkdéw przyczynowych, w ktorych wzajemne wplywy sa za-
niedbywalne lub w ogoble nie wystepuja. Przy takim sformutowaniu przyczynowosé
jednokierunkowa charakteryzuje wiele znanych przypadkéw przyczynowosci: kamie-

5 Por. np. zarliwg wymiang zdan miedzy zespotem Manana Gupty a zespotem Marcusa Feldmana:
Manan Gurta, N.G. Prasap, Sutirth Dey, Amitabh Josni, and T.N.C. Vipya, ,,Niche Construction in Evolu-
tionary Theory: The Construction of an Academic Niche?”, Journal of Genetics 2017, vol. 96, no. 3,
S. 491-504; Manan Gurta, N.G. Prasap, Sutirth Dey, Amitabh Josui, and T.N.C. Vipya, ,,Feldman ef al. Do
Protest Too Much, We Think”, Journal of Genetics 2017, vol. 96, no. 3, s. 509-511; Marcus W. FELDMAN,
John Opring-Smeg, Kevin N. Lacano, ,,Why Gupta ef al.’s Critique of Niche Construction Theory Is Off
Target”, Journal of Genetics 2017, vol. 96, no. 3, s. 505-508. Bardziej stonowana konfrontacja miata
miejsce migdzy zespotem Kevina Lalanda a zespotem Gregory’ego Wraya: Lacanp, ULLEr, FELDMAN,
StereLNY, MULLER et al., ,,Does Evolutionary Theory Need a Rethink...”; Wray, Hoekstra, Furuyma,
Lenski, Mackay et al., ,,Does Evolutionary Theory Need a Rethink...”.

' Por. LaLanp, Stereiny, ObLiNG-Smee, Hoeerrr, and UtLer, ,,Cause and Effect in Biology
Revisited...”; Laranp, OpLing-SMmeg, Hoppirt, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Bi-
ology Revisited...”; Mesoupi, Brancher, CHARMANTIER, DanchiN, FoGarTy, JaBLonka, Laranp, MoRGAN,
MuLLer, OpLING-SMEE, and PuioL, ,,Is Non-Genetic Inheritance Just a Proximate Mechanism...”.

"7 Lavanp, ULLER, FELDMAN, STERELNY, MULLER et al., ,,The Extended Evolutionary Synthesis...”, s. 6.
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nie spadajg na ziemig, kule bilardowe zderzajg si¢ ze sobg, a promieniowanie stoneczne
ogrzewa nasza planetg. Mowiac ogolniej, przyczynowos¢ jednokierunkowa charaktery-
zuje sytuacje, w ktorych wystepuja asymetryczne zwiazki miedzy przyczynami a skut-
kami. Postugujac sie terminologig Jamesa Woodwarda "* mozna powiedzie¢, ze istnieja
sytuacje, w ktorych zadne znaczace wplywy nie ulegajg sprze¢zeniu zwrotnemu od
zmienionego skutku do nastgpujacej pozniej zmiany w przyczynie.

Badacze reprezentujgcy nauki o zyciu sa zaznajomieni z tym sformutowaniem po-
jecia dwustronnej przyczynowosci. Taki zwigzek przyczynowy wystepuje w przypadku
niekontrolowanego doboru ptciowego, dodatniego i ujemnego, zaleznego od czgstosci
doboru w genetyce populacyjnej, diagramow sieci genow w ewolucyjnej biologii roz-
woju oraz zlozonych interakcji metabolizmu komorkowego. W tych i innych obszarach
badacze tworza modele sprzgzonych proceséw wzajemnego oddziatywania migdzy ele-
mentami.

Zwolennicy EES postuguja si¢ jednak koncepcja dwustronnej przyczynowosci
rowniez w bardziej rzeczowy sposob, czgsto traktujac ja jako kluczowy sktadnik zrewi-
dowanego obrazu ewolucji i zmiany ewolucyjnej. '* W takim sformutowaniu koncepcja
ta mOwi o wystgpowaniu sprz¢zenia zwrotnego i interakcjach na wielu poziomach
przyczynowych, ze szczegdlnym naciskiem na zachowanie organizmow jako glownej
przyczynie modulujacej rezimy selekcyjne. W swietle tej koncepcji dwustronnej przy-
czynowosci aktywnos$¢ organizmow jest ujeta w zwigzkach wzajemnego wplywu oraz
srodowisk rozwojowych i1 ewolucyjnych za posrednictwem wymiany troficznej, wy-
dzielania i ruchu. Mowiac bardziej sugestywnie, jest to obraz, w ktorym ,,rozwijajace
si¢ organizmy nie sa wylacznie wytworami, ale tez przyczynami ewolucji”. ** Z punktu
widzenia optymistow radykalne konsekwencje teoretyczne tego bardziej rzeczowego
sformulowania koncepcji dwustronnej przyczynowosci rzucajg sic w oczy w przypadku
procesow tworzenia nisz, zwlaszcza tam, gdzie aktywnos$ci populacji generujg systema-
tyczne zmiany w rozwojowych i selekcyjnych srodowiskach kolejnych pokolen. '

'8 Por. James Woopwarp, Making Things Happen: A Theory of Causal Explanation, Oxford Uni-
versity Press, Oxford 2003.

Y Por. LaLanp, Stereiny, ObLiNG-Smee, Hoeerrr, and UtLer, ,,Cause and Effect in Biology
Revisited...”; Lavanp, ULrLer, Feipman, Stereiny, Mutier et al, ,,The Extended Evolutionary
Synthesis...”; Watson, Miits, Buckiey, Kouvaris, Jackson, Powers, Cox, Tupce, Davies, Kounios, and
Power, ,,Evolutionary Connectionism...”; Laranp, OpLing-SMee, and ENpLER, ,,Niche Construction, Sources
of Selection and Trait Coevolution...”.

2 LaLanD, ULLER, FELDMAN, STERELNY, MOLLER et al., ,,The Extended Evolutionary Synthesis...”, s. 6.

2 Por. John OpLinG-SmeE, Kevin N. Lacanp, and Marcus W. FeLoman, Niche Construction: The Ne-
glected Process in Evolution, Princeton University Press, Princeton 2003.
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Aby by¢ sprawiedliwym, nalezy zauwazy¢, ze badacze uczestniczacy w powszech-
nej praktyce znajg to bardziej rzeczowe sformutowanie koncepcji dwustronnej przyczy-
nowosci. Skutki wywolywane przez organizmy na rezimy selekcyjne sa szczegolnie
wyrazne w ramach ekologii ewolucyjnej, czego przyktadem sg intensywne empiryczne
i teoretyczne prace dotyczace dynamiki drapieznik-ofiara, wptywow rodzicielskich
i ewolucji spotecznej. W zwigzku z tym przyznanie eksplanacyjnej wartosci bardziej
rzeczowemu sformutowaniu koncepcji dwustronnej przyczynowosci nie musi wymu-
sza¢ dalszej zmiany metodologicznej 1 pojeciowej. W gruncie rzeczy sceptycy twier-
dza, ze tworzenie nisz jest najczgsciej przedstawiane — i by¢ moze najlepiej pojmowa-
ne — w sposob deflacyjny. To deflacjonistyczne ujecie traktuje prace na temat tworze -
nia nisz jako prob¢ modelowania pewnego zakresu nowych dynamik selekcyjnych, nie
za$ jako radykalne wyzwanie dla powszechnej praktyki. %

Niemniej optymisci EES uwazaja, ze rzeczowy poglad na dwustronna przyczyno-
wo$¢ wspiera ich twierdzenia na temat rozbudowanej i rozszerzonej powszechnej prak-
tyki. Podstawa tego ich argumentu nie jest wylacznie koncepcja dwustronnej przyczy -
nowosci, ale tez idiosynkratyczne pojmowanie historii i organizacji teorii ewolucji. Jest
to widoczne wowczas, gdy optymisci EES charakteryzuja pewne zatozenie przyjmowa-
ne w ramach powszechnej praktyki przy tworzeniu modeli. Zatozenie to nazywajg frak-
cjonowaniem. *

Frakcjonowanie to strategia reprezentowania i modelowania dynamiki ewolucyjnej,
w ktorej zaktada si¢, ze skladowe procesy ewolucyjne dziataja autonomicznie. Stowo
»autonomiczny” oznacza tutaj, ze przyczyny lezace u podtoza zmian ewolucyjnych —
rozwdj 1 przetrwanie, replikacja i dziedziczenie oraz tworzenie nowych cech i zmien-
nos¢ — stanowig odrebne dziedziny aktywnosci przyczynowej, a zwiazki przyczynowe
migdzy nimi sa zaniedbywalne. Na przyktad w takim ujeciu ewolucji procesy zaanga-
Zowane w generowanie mutacji i innowacji (migdzy innymi btedy w kopiowaniu lub
rekombinacja chromosoméow) nie wptywaja bezposrednio na maszyneri¢ rozwojowa,
ktora tworzy fenotypy. Mutacje jedynie przeksztalcajg przenoszace informacje nosniki
genetyczne, ktore ulegaja translacji za pomocg takiej maszynerii rozwojowe;.

Frakcjonowanie to strategia epistemiczna, w $wietle ktorej ewolucja zachodzi
w szeregu nieoddziatujacych ze sobg krokow. Dlatego frakcjonowanie nie r6zni si¢ od
innych zatozen, ktore przyjmowane sg w ramach teorii ewolucji przy tworzeniu modeli,

2 Por. np. Wray, Horkstra, Futuyma, Lenski, Mackay et al., ,,Does Evolutionary Theory Need a Re-
think...”.

5 Por. Denis M. Watsu, Organisms, Agency, and Evolution, Cambridge University Press, Cam-
bridge 2015; UrLer and Heranter4, ,,Niche Construction and Conceptual Change in Evolutionary Biol-

ogy...”.
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na przyktad od zatozenia o nieskonczonej wielkosci populacji przyjmowanego w wielu
modelach genetyki populacyjnej. Kiedy jednak uwzgledni si¢ czynnik czasu, strategie
reprezentacyjne moga sta¢ si¢ tak obwarowane, ze alternatywy wydaja si¢ trudne do
wyobrazenia. Strategie zaczynajg mie¢ wowczas charakter podstawowy, by¢ moze na-
wet ontologiczny. W gruncie rzeczy twierdzenie to ma zasadnicze znaczenie dla doko-
nanej przez Denisa Walsha ** historycznej rekonstrukcji wspotczesnej teorii ewolucji:
na przestrzeni dwudziestego wieku zatozenia frakcjonowania tak bardzo si¢ scemento-
waly w powszechnej praktyce, ze nie sg juz traktowane jako zatozenia, lecz jako praw-
dziwe reprezentacje procesow ewolucyjnych.

Stanowisko Walsha jest kontrowersyjne, a przeanalizowatem je w innej publika-
cji. % Mimo to, nawet gdyby$my mieli uzna¢ stuszno$¢ argumentu Walsha, wcigz moz-
na by mie¢ sceptyczne podejscie co do jego zakresu: wyglada na to, ze frakcjonowanie
nie jest charakterystyczna strategia w duzej czgéci ewolucyjnej biologii rozwoju, gene-
tyki ilosciowej lub ekologii. Strategia ta jest stosowana przede wszystkim w poszcze-
golnych strategiach modelowania w dziedzinach ekologii behawioralnej i genetyki po-
pulacyjnej. * Warto wigc zastanowi¢ sie, jakie mogg by¢ ogélniejsze konsekwencje
koncepcji dwustronnej przyczynowosci. W koncu, jesli koncepcja dwustronnej przy-
czynowosci jest przeciwstawna strategii frakcjonowania, a ta ostatnia stanowi wylacz-
nie maly podzbior metod biologii ewolucyjnej, to wigkszy gmach EES jest najwyraz-
niej wzniesiony na chwiejnym fundamencie.

W tym miejscu optymisci EES przyjmuja charakterystyczng strategi¢: sugeruja, ze
frakcjonowanie w istocie charakteryzuje duza czgs¢ powszechnej praktyki. Jest tak dla-
tego, ze genetyka populacyjna tworzy jadro powszechnej praktyki w ramach teorii
ewolucji. Laczac ze sobg pewien zakres zrodel historycznych, optymisci konstruuja
scenariusz historyczny, zgodnie z ktorym genetyka populacyjna odegrata gtowna role
w powstaniu ,,Nowoczesnej Syntezy”. Twierdza, ze genetyka populacyjna nadal stano-
wi 0g6lng ramg teoretyczng.

Zasugerowalem wczesniej, ze jedna z waznych linii podziatu miedzy optymistami
EES a sceptykami jest stopien, w jakim wedhlug nich nowe badania wymagaja odnowie-
nia jadra powszechnej praktyki. Optymisci twierdza, ze takie zmiany wlasnie si¢ zaczy-
naja lub zachodza juz od jakiego$ czasu, natomiast sceptycy zaprzeczaja temu, by ba-
dania EES znaczaco zmienialy powszechng praktyke. Historyczny scenariusz optymi-

* Por. WaLsn, Organisms, Agency, and Evolution....

2 Por. Andrew BuskeLL and Adrian Currig, ,,Forces, Friction, and Fractionation: Denis Walsh’s Or-
ganisms, Agency, and Evolution”, Biology & Philosophy 2017, vol. 32, no. 6, s. 1341-1353; WeLcH,
,»What’s Wrong with Evolutionary Biology...”.

6 Por. WeLch, ,,What’s Wrong with Evolutionary Biology...”.
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stow ma w istocie na celu zarowno zidentyfikowanie jadra powszechnej praktyki — za-
tozen frakcjonowania w genetyce populacyjnej — jak i zaprezentowanie wiarygod-
nych, empirycznie ptodnych alternatyw.

Argumenty te sg jednak dyskusyjne. Po pierwsze, nie jest jasne, w jakiej mierze po-
wszechna praktyka jest lub byla scentralizowana wokot modeli, teorii i zatozen genety-
ki populacyjnej. Na przyktad Alan Love przyjmuje podejscie erotetyczne i argumentu-
je, ze teoria ewolucji moze by¢ eklektycznie zorganizowana wokdt specyficznych dla
danej dyscypliny pytan badawczych. Po drugie, dyskusyjny jest rowniez scenariusz hi-
storyczny EES. Historycy, filozofowie i biologowie ewolucyjni zgodnie krytykuja sce-
nariusze postulujace, ze doszto do jednego zdarzenia — tej jedynej Nowoczesnej Syn-
tezy — ktore zdominowane bylto przez formalne modele matematyczne genetyki popu-
lacyjnej. ¥’

Mimo wszystko, nawet jesli ten historyczny scenariusz jest watpliwy, samo to, ze
optymisci EES argumentujg przeciwko strategii frakcjonowania, nie jest rownoznaczne
z argumentowaniem przeciwko dominujgcym zatozeniom w teoriach i modelach w ob-
rebie waznych obszarow badan ewolucyjnych. W tej wiec mierze, w jakiej ich argu-
menty na rzecz zmian teoretycznych i metodologicznych sa przekonujace, wciaz moga
one stanowi¢ bodziec do zmiany sposobu, w jaki w powszechnej praktyce ewolucje si¢
pojmuje, przedstawia i prowadzi rozwazania teoretyczne na jej temat. Jesli organizmy
wchodza w nieustanne interakcje ze §wiatem i biorg udziat w zlozonych sieciach wza-
jemnego wptywu przyczynowego — by¢ moze tworzac regularnosci srodowiskowe
w $wiecie, ktore mogg ,,przestawi¢” utajone przefaczniki rozwojowe * — to przyjmo-
wane w ramach powszechnej praktyki zalozenia na temat przyczyn mozna podaé
w watpliwos¢.

Wszystko wigc wskazuje na to, Zze pozytywna epistemiczna warto$¢ koncepcji
dwustronnej przyczynowosci powigzana jest z tym, w jak duzym stopniu udaje jej si¢

" By¢ moze scenariusz najbardziej przystajgcy do historycznego ujecia optymistow przedstawil Wil-
liam Provine (por. William B. Provine, The Origins of Theoretical Population Genetics, University of
Chicago Press, Chicago 1971), cho¢ sam Provine przeczyt tezie, ze genetyka populacyjna odgrywa gtéwna
role w teorii ewolucji (por. np. William B. Proving, ,,Epilogue”, w: Ernst Mayr and William B. Provine
(eds.), The Evolutionary Synthesis: Perspectives on the Unification of Biology, Harvard University
Press, Cambridge 1980, s. 399-411). Inni historycy rowniez krytykowali ideg, ze doszto do jednego zda-
rzenia, ktore mozna okre$li¢ mianem tej jedynej Nowoczesnej Syntezy (por. np. Vassiliki B. Smocovrrs,
Unifying Biology: The Evolutionary Synthesis and Evolutionary Biology, Princeton University Press,
Princeton 1996; Joe Can, ,,Rethinking the Synthesis Period in Evolutionary Studies”, Journal of the His-
tory of Biology 2009, vol. 42, no. 4, s. 621-648; Erika L. Mwawm, ,,The Equally Wonderful Field: Ernst
Mayr and Organismic Biology”, Historical Studies in the Natural Sciences 2010, vol. 40, no. 3, s. 279-
317).

% Por. Mary Jane West-Eseruarp, Developmental Plasticity and Evolution, Oxford University
Press, Oxford 2003.
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wykazac¢ istnienie ztozonych sieci wzajemnego wplywu. Moze to obejmowac identyfi-
kowanie nowych rodzajow dwustronnych zwiazkéw przyczynowych, dostarczanie no-
wych narzegdzi empirycznych lub pokazywanie, ze w ramach powszechnej praktyki nie
przedstawia si¢ kluczowych cech przyczynowych zmian ewolucyjnych. Najistotniej-
szym wyzwaniem dla zwolennikéw EES jest jednak wyartykutowanie, jak dokladnie
dwustronna przyczynowo$¢ utatwia lub uwidocznia taki wzajemny wptyw przyczyno-
wy. Podczas gdy zwolennicy EES sugeruja, ze koncepcja dwustronnej przyczynowosci
stanowi czgs§¢ pakietu idei, ktore ,,prowadza do czego$ wigcej niz tylko do uprawiania
nauki «tak jak zwykle»: wymagaja one zmiany pojeciowej”, ¥ wysuwane sg rowniez
twierdzenia temu przeczace. Osoby najblizsze temu, co nazywam stanowiskiem ,,scep-
tycznym”, utrzymuja, ze koncepcja dwustronnej przyczynowosci jest powszechnie sto-
sowana w ramach powszechnej praktyki, a wiec przyjecie tej koncepcji nie wymaga
wprowadzenia zadnych radykalnych zmian pojeciowych lub teoretycznych. ** Gdzie$
mi¢dzy tymi dwoma stanowiskami znajdujg si¢ badacze argumentujacy, ze chociaz
koncepcja dwustronnej przyczynowosci dodaje pewne zasoby pojeciowe do teorii ewo-
lucji, to jedynie utatwiaja one tworzenie nowych narzedzi empirycznych i dopiero te
dodatkowe narzedzia moga ewentualnie rzuci¢ wyzwanie powszechnej praktyce. *' Te
rozne interpretacje uzmystawiaja, ze koncepcja dwustronnej przyczynowosci jest nie-
jednoznaczna i ma potencjalne zastosowanie do wielu odmiennych celow.

Sugeruje tutaj, ze mozna zidentyfikowa¢ trzy wiarygodne linie argumentacji na
rzecz pozytywnej epistemicznej wartoéci koncepcji dwustronnej przyczynowosci. Te
strategie r0znig si¢ w interpretacji tego, jakie koncepcja dwustronnej przyczynowosci
wnosi pojgciowe, teoretyczne i empiryczne zasoby, ktore majg znaczenie dla rozumie-
nia ztozonych sieci interakcji przyczynowych, i — w konsekwencji — tego, jak ta kon-
cepcja ma podwazy¢ powszechng praktyke ewolucjonistyczna. Te trzy linie argumenta-
cji to:

Empiryczna trafno$¢: dwustronna przyczynowosc¢ jest powszechna posrdd przy-
czyn, ktore lezg u podstaw zjawisk ewolucyjnych, a modele, w ktorych uwzglednia
si¢ dwustronng przyczynowos¢, z wigkszym prawdopodobienstwem beda empi-
rycznie trafne w badaniu przynajmniej niektorych aspektow tych zjawisk;

» LaLanp, ULLER, FELDMAN, STERELNY, MULLER et al., ,,The Extended Evolutionary Synthesis...”, s. 10.

30 Por. Dickins and Barton, ,,Reciprocal Causation and the Proximate-Ultimate Distinction...”; Dou-
glas J. Furuyma, Evolutionary Biology Today and the Call for an Extended Synthesis”, Interface Focus
2017, vol. 7, numer artykutu: 20160145, https://doi.org/10.1098/rsfs.2016.0145; Svensson, ,,On Reciprocal
Causation in the Evolutionary Process...”.

3! Por. Marrinez and Esposiro, ,,Multilevel Causation and the Extended Synthesis...”; Watson, MiLLs,
Buckiey, Kouvaris, Jackson, Powers, Cox, Tubce, Davies, Kounios, and Power, ,,Evolutionary Connection-

”

msm... .
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Wzmocnienie systemu: dwustronna przyczynowos$¢ czesciowo wyjasnia stabilne
naciski selekcyjne, uwydatniajac role odgornych ograniczen rozwojowych i beha-
wioralnych;

Zachowanie otwarto$ci umyshu: koncepcja dwustronnej przyczynowosci zapew-
nia ujecie przyczynowe, ktore moze przeciwdziata¢ podstgpnym praktykom ograni-
czajacym moc teorii ewolucji.

Jak zasugerowalem powyzej, te argumenty wymagaja w pewnej mierze interpreta-
cji i ekstrapolacji. W dalszej czg$ci artykutu rozwaze wige kilka mozliwych sposobow,
w jakie koncepcja dwustronnej przyczynowosci moze da¢ pozytywny wklad do badan
ewolucyjnych. Identyfikujac i artykutujac te linie argumentacji, wskazg réwniez na
punkty, w ktorych sceptycy moga podwazaé (lub juz podwazajg) twierdzenia EES.

Empiryczna trafnos¢

Koncepcja dwustronnej przyczynowosci nie jest czym$ nowym w biologii. Zwigzki
przyczynowe miedzy kluczowymi procesami ewolucyjnymi znane sg z badan dotycza-
cych doboru plciowego, konfliktu miedzy rodzicami a potomstwem, doboru zaleznego
od czestosci oraz doboru zaleznego od gestosci. W kazdym z tych przypadkow warto-
$ci parametréw lub cech osobnikow tego samego gatunku (na przyktad preferencji sa-
mic) moga zarowno wptywac na i znajdowac si¢ pod wptywem parametrow lub cech
innych osobnikoéw tego samego gatunku (na przyktad pokazy samcow). Do tych przy-
ktadéw osobnikéw tego samego gatunku mozna dodaé¢ wiele miedzygatunkowych zja-
wisk koewolucyjnych, w tym mutualizm, wtapianie si¢ w otoczenie, mimikre i zasade
Czerwonej Krolowej. Optymisci EES znajduja si¢ wiec w doborowym towarzystwie,
kiedy twierdza, ze ,,dwustronna przyczynowo$¢ stanowi typowa, a by¢ moze nawet
uniwersalng ceche ewoluujgcych i rozwijajacych si¢ uktadow™. ** Zatozenie dotyczace
wszechobecno$ci dwustronnej przyczynowosci jest juz obecne w powszechnej praktyce
ewolucjonistyczne;.

Jesli to uwzglednimy, to do$¢ zaskakujace wydaje si¢ twierdzenie, ze podejscie do
nauk o zyciu wymaga zmiany, czy ze z powodu swojej powszechnosci ,,dwustronng

przyczynowo$¢ nalezy teraz postrzegac jako norme, a nie wyjatek™. ** Takie spostrze-
zenia domagaja si¢ zinterpretowania.

W swietle pewnej stabej interpretacji twierdzenie to bytoby hipoteza empiryczng na

32 LavLanp, ULLER, FELDMAN, STERELNY, MULLER et al., ,,The Extended Evolutionary Synthesis...”, s. 7.

33 Lavanp, OpLing-Smeg, Hoppitt, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology
Revisited...”, s. 738.
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temat powszechno$ci dwustronnej przyczynowosci w przyrodzie ozywionej, ale nie
przyjmowano by zatozenia, Ze ma ona teoretyczne lub metodologiczne implikacje. Ta-
kie stanowisko najprawdopodobniej zajmuje na przyktad Erik Svensson, * ktory suge-
ruje, ze koncepcja dwustronnej przyczynowosci zwraca naszg uwage na ztozonos¢ zja-
wisk ewolucyjnych oraz na potrzebe wigkszej wspolpracy miedzy badaczami. Jest to
jedna z mozliwych interpretacji roli dwustronnej przyczynowosci, ale optymisci EES
zdaja si¢ sadzi¢, ze ma ona szersze konsekwencje. Zaczyna si¢ je dostrzegac, kiedy
utrzymuje si¢ nie tylko, ze dwustronna przyczynowo$¢ wystepuje powszechnie, ale tez,
ze niektore wazne ewolucyjne procesy przyczynowe musza by¢é modelowane przy
uwzglednieniu tego rodzaju przyczynowosci. Stanowisko to implikuje kolejne twier-
dzenie — Zze w ramach aktualnej powszechnej praktyki nie tworzy si¢ takich modeli
lub nie dysponuje si¢ zasobami, ktore to umozliwiajg. Taka interpretacja koncepcji
dwustronnej przyczynowosci prowadzi do pewnego empirycznego zagadnienia: czy ist-
nieja takie rodzaje zjawisk ewolucyjnych, ktore wymagaja zbadania lub przynajmniej
bylyby lepiej badane, gdyby proces ewolucji ujmowano w kategoriach dwustronne;
przyczynowosci?

Mozemy potraktowac to pytanie jako problem empirycznej trafnoéci: czy koncep-
cja dwustronnej przyczynowosci umozliwia postep w kierunku osiagniecia celow ba-
dan? Innymi stowy, empiryczna trafno$¢ to zwigzek miedzy zasobami badacza a two-
rzeniem epistemicznych débr (chodzi na przyktad o formutowanie wyjasnien, zdoby-
wanie wiedzy czy artykulowanie teorii). Takie dobra tworzone sa przy realizacji tego,
co Ingo Brigandt i Alan Love nazywajg ,,programami problemowymi” lub ,.eksplana-
cyjnymi”. Sg to pytania badawcze, ktore ustanawiajg cele badan empirycznych i nadaja
im strukture. ** Argumentujg oni, ze to, co zostanie uznane za satysfakcjonujgcg pro-
dukcje dobr, bedzie okreslane i udoskonalane w miarg postepu badan: badania empi-
ryczne ujawniajg ,,zalozenia na temat tego, co nalezy rozumie¢ przez tworzenie ade-
kwatnej ramy eksplanacyjnej”. * Okreslanie empirycznej trafno$ci koncepcji dwustron-
nej przyczynowosci nie polega jedynie na ocenie jej roli w opracowywaniu empirycz-
nych metod i narzedzi w codziennych badaniach, ale takze jej udziatu w strukturyzacji
badan i kierowaniu nimi w calej spotecznos$ci badaczy.

Zrozumienie, ze koncepcja dwustronnej przyczynowos$ci moze odgrywac t¢ po-
dwojna role — w tworzeniu narzedzi empirycznych i strukturyzacji badan empirycz-
nych — moze pomodc wyjasni¢ skadinad zagadkowa strategie optymistow EES, ktorzy

34 Por. SvenssoN, ,,On Reciprocal Causation in the Evolutionary Process...”.

3 Por. Ingo Bricanor and Alan C. Love, ,,Evolutionary Novelty and the Evo-Devo Synthesis: Field
Notes”, Evolutionary Biology 2010, vol. 37, no. 2, s. 93-99.

36 Bricanot and Love, ,,Evolutionary Novelty and the Evo-Devo Synthesis...”, s. 96.
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usituja wprowadzi¢ zmiany do powszechnej praktyki na podstawie powszechnego kon-
sensusu dotyczacego faktow empirycznych.

Powyzej pokazalem, ze dwustronna przyczynowos¢ jest powszechnie uznawana za
wazne zjawisko w wielu domenach genetyki populacyjnej, ekologii i biologii rozwoju.
Co ciekawe, panuje tez powszechna zgoda co do tego, ze zjawiska dwustronnej przy-
czynowosci, ktore optymisci EES traktuja jako podstawowe dla ich ujecia — chodzi
przynajmniej o tworzenie nisz, dziedziczenie inkluzyjne, plastycznos¢ fenotypowa
i tendencyjnos$¢ rozwojowa — sa rzeczywiste. Niemniej to, czy te zjawiska powinny
by¢ gtdéwnym przedmiotem badan ewolucyjnych, to zupehie inna sprawa. Zespét La-
landa sugeruje, ze w ramach powszechnej praktyki ,,stale ujmuje si¢ te zjawiska w spo-
sob umniejszajacy ich istotno$¢”. 7 W odpowiedzi zespot Wraya argumentuje jednak,
ze ,,zadne ze zjawisk wskazywanych przez zesp6t Lalanda nie jest ignorowane w biolo-
gii ewolucyjnej [...] znaczenie tych czterech zjawisk w dyskursie wspolczesnej teorii
ewolucji stanowi odzwierciedlenie ich potwierdzonej mocy eksplanacyjnej, nie za$ ich
lekcewazenia”. ** Uznanie, ze ta debata dotyczy warto$ci badan oraz ogolniejszej teore-
tycznej 1 empirycznej istotno$ci — nie za$ teoretycznej 1 empirycznej zasadnosci —
pomaga wyjasni¢, co jest tutaj stawka.

Niemniej badacze EES sadza, ze proponowane przez nich ujecie dostarcza roéwniez
nowych narzedzi empirycznych i hipotez. Pozytywne ich zalety, jak zasugerowatem, sa
zwigzane z ich zdolnoscia do ujawniania ztozonych sieci wzajemnego wptywu na wie-
lu poziomach. Czy co$ $wiadczy o tym, ze koncepcja dwustronnej przyczynowosci po-
maga tworzy¢ takie narzedzia? Chociaz EES wskazuje na szeroki zakres zjawisk podle-
gajacych dwustronnej przyczynowosci — i by¢ moze potwierdzajacych te koncepcije **
— to duza czgs¢ tych ustalen poprzedza pojeciowe i teoretyczne innowacje EES. Nie
jest wiec jasne, czy i w jakiej mierze EES lub koncepcja dwustronnej przyczynowosci
s kluczowe dla tych empirycznych przedsiewzie¢. Mimo to uwazam, ze istnieja dwa
przyktady, ktore potwierdzajg teze, ze koncepcja dwustronnej przyczynowosci rzeczy -
wiscie dostarcza nowych zasobow pojeciowych tworzacych nowe rodzaje narzedzi dla
badaczy i okreslajacych nowe linie badan.

Pierwszego przyktadu dostarczaja Tobias Uller i Heikki Helanterd, ** ktorzy argu-

37 LaLanp, ULLEr, FELDMAN, STERELNY, MULLER ef al., ,,Does Evolutionary Theory Need a Rethink...”,
s. 164.

¥ Wrav, Hoexstra, Futuyma, Lenski, Mackay ef al., ,,Does Evolutionary Theory Need a Rethink...”,
s. 163.

% Por. LaLanp, ULLER, FELDMAN, STERELNY, MULLER ef al., ,,The Extended Evolutionary Synthesis...”.

“ Por. UrLer and HevanterA, ,Niche Construction and Conceptual Change in Evolutionary Biol-

”»

ogy...”.
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mentuja, ze rozne modele i koncepcje tworzenia nisz sg odpowiedniejsze do badania
ewoluowalnosci. Tutaj ewoluowalnos¢ rozumiana jest jako mozliwe trajektorie, ktory-
mi moga podazy¢ populacje w pewnej abstrakcyjnej, wielowymiarowej przestrzeni
cech. ¥ Podstawg rozumowania Ullera i Helanterd jest kontrastowy charakter wyja-
$nien przyczynowych. Dlaczego na przyktad modliszki storczykowe wygladaja jak ten
storczyk, a nie inny? W odpowiedzi sugeruja oni, ze zwazywszy na wiedz¢ o zasobach
rozwojowych, elastycznosci behawioralnej i zasobach srodowiskowych w przypadku
danej populacji, koncepcja dwustronnej przyczynowosci zapewnia dodatkowe zasoby,
aby mozna byto rozwazy¢ szerszy zakres kontrastowych sytuacji eksplanacyjnych —
szczegolnie tych, w ktorych aktywno$¢ organizmoéw zmienia warunki rozwoju.

Ich studium przypadku stanowi myszak plazowy (Peromyscus polionotus). Wyniki
weczesniejszych badan ujawnity, ze pewien jednonukleotydowy polimorfizm moduluje
kolor siersci tych myszy i pomaga unika¢ drapieznikow dzigki selekcjonowaniu myszy
0 jasniejszej siersci na jasnych, piaszczystych plazach, a myszy o ciemniejszej siersci
na terenach lezacych w glebi ladu. ** Uller i Helanterd przekonuja jednak, ze ten scena-
riusz o podtozu genowym nie wskazuje na jedyng trajektori¢ ewolucyjna, ktéra mogty
obra¢ populacje myszy plazowej. Dzigki koncepcji dwustronnej przyczynowosci moz-
na dostrzec szerszy zakres mozliwosci ewolucyjnych. Badacze skupiaja si¢ na scharak-
teryzowaniu tworzenia nisz rozwojowych, gdzie systematyczne zmiany w pokoleniu
rodzicielskim mogg strukturyzowac zasoby rozwojowe pokolen potomnych. Sugerujg
oni, ze takie systematyczne zmiany mogly obejmowaé zmiany w zachowaniach doty-
czacych kopania nor 1 we wrazliwoséci na sygnaly o ataku drapieznikow z powietrza,
czy tez sklaniajace myszy do poszukiwania nowych terenéw. Co wazne, cze$¢ tych
kontrfaktycznych trajektorii zalezna jest od roli spotecznego uczenia sie, kiedy beha-
wioralne strategie pokolenia rodzicielskiego wptywaja na ekspozycje na bodzce i afek-
tywne ich warto$ciowe przez pokolenie potomne.

Przyktad podany przez Ullera i Helantera jest spekulatywny, ale opiera si¢ na boga-
tej literaturze na temat wptywow rodzicielskich, transmisji spolecznej i tworzenia nisz.
Jesli maja racje, to w ramach powszechnej praktyki rzeczywiscie lekcewazy sie pewne
rodzaje kontrastowych sytuacji eksplanacyjnych — zwlaszcza te dotyczace wptywow
migdzypokoleniowych, ktore ksztattuja plastyczne zdolnosci organizmow. Koncepcja
dwustronnej przyczynowos$ci moze wigc odgrywaé wazng role w zwracaniu uwagi na
te stabo zbadane zjawiska ewolucyjne i dostarczaniu ich teoretycznych modeli.

41 Por. tez Rachael L. Brown, ,,What Evolvability Really Is”, The British Journal for the Philosophy
of Science 2014, vol. 65, no. 3, s. 549-572.

“ Por. Hopi E. Hoexstra, Rachel J. Hirscumann, Richard A. Bunpev, Paul A. Inser, and Janet
P. Crosstann, ,,A Single Amino Acid Mutation Contributes to Adaptive Beach Mice Color Pattern”, Sci-
ence 2006, vol. 313, no. 5783, s. 101-104.
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Istniejg jednak powody, by watpi¢ w to, ze takie kontrastowe sytuacje eksplanacyj-
ne rzeczywiscie sg ignorowane. Na gruncie ekologii istnieje bogata literatura na temat
plastycznych reakcji populacji i osobnikéw na zmieniajace si¢ warunki $rodowiska. *
Co wigcej, w literaturze tej znajduje si¢ szeroki zakres subtelne rozgraniczonych scena-
riuszy, w tym scenariusze mowigce o zmianach ,,przetgcznikowych” wywotywanych
przez reakcje progowe, * stopniowych zmianach opartych na cigglej zmiennosci, *
oraz zmiennej ekspresji temporalnej, takiej jak sezonowy polifenizm. * Dla naszych
obecnych celow najwazniejsze jest chyba to, ze dysponujemy coraz wigkszym korpu-
sem prac empirycznych i teoretycznych badajacych koszty wyewoluowania samej pla-
stycznoscei i jej mozliwego wplywu na zrozumienie dugoterminowych trendow ewolu-
cyjnych. ¥ Kiedy wigc przychodzi zrozumie¢ role plastycznosci w wywolywaniu
zmian ewolucyjnych — nawet zmian na przestrzeni jednego lub kilku pokolen — nie
jest jasne, czy koncepcja dwustronnej przyczynowosci jest kluczowa dla zidentyfiko-
wania niedostrzezonych lub niedoreprezentowanych kontrastowych sytuacji eksplana-
cyjnych.

Rozwazmy jednak drugi przykltad zaczerpnigty z prac zespotu Watsona, ** ktory
postuzyt si¢ analogia miedzy teorig ewolucji a teorig uczenia si¢ — zwtaszcza miedzy

# Por. Carl D. Schrictin and Massimo PicLiucc, Phenotypic Evolution: A Reaction Norm Perspec-
tive, Sinauer Associates, Sunderland 1998; West-Esertarp, Developmental Plasticity and Evolution...;
Thomas J. DEWirt and Samuel M. ScHener, Phenotypic Plasticity: Functional and Conceptual Ap-
proaches, Oxford University Press, Oxford 2004.

# Por. np. Curtis M. Livevry, ,,Predator-Induced Shell Dimorphism in the Acord Barnacle Chthamalus
anisopoma”, Evolution 1986, vol. 40, no. 2, s. 232-242.

# Por. np. Nancy M. Scroeppner and Rick A. ReLvea, ,,Detecting Small Environmental Differences:
Risk-Response Curves for Predator-Induced Behavior and Morphology”, Oecologia 2008, vol. 154, no. 4,
s. 743-754.

“ Por. np. Paul M. BrakerieLp and W. Anthony Frankmo, ,,Polyphenisms in Lepidoptera: Multidisci-
plinary Approaches to Studies of Evolution and Development”, w: Douglas W. Wuitman and T.N.
ANANTHAKRISHNAN (eds.), Phenotypic Plasticity in Insects: Mechanisms and Consequences, CRC Press,
Enfield 2009, s. 337-368.

47 Por. Courtney J. Murren, J.R. Aup, Hilary CaLLanan, Cameron K. GuaLamsor, Corey A. HANDELs-
MAN et al., ,,Constraints on the Evolution of Phenotypic Plasticity: Limits and Costs of Phenotype and Plas-
ticity”, Heredity 2015, vol. 115, no. 4, s. 293-301.

* Por. Richard A. Watson, Giinter P. WacNer, Mihaela Paviicev, Daniel M. WEenreicH, and Rob
Miits, ,,The Evolution of Phenotypic Correlations and «Developmental Memory»”, Evolution 2014, vol.
68, no. 4, s. 1124-1138; Richard A. Watson and Eors Szatnmary, ,,How Can Evolution Learn?”, Trends in
Ecology and Evolution 2016, vol. 31, no. 2, s. 147-157; Kostas Kouvaris, Jeff Crune, Loizos Kounios,
Markus Brepg, Richard A. Warson, ,,How Evolution Learns to Generalise: Using the Principles of Learn-
ing Theory to Understand the Evolution of Developmental Organization”, PLoS Computational Biology
2017, vol. 13, no. 4, numer artykutu: e1005358, https://doi.org/10.1371/journ al.pcbi.1005358.
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sieciami gendw a sieciami neuronowymi. * Budujac na bogatym korpusie formalnych
rozwazan teoretycznych, zespot Watsona sugeruje, ze narzedzia i metody zaczerpnigte
z teorii uczenia si¢ rzucaja dodatkowe §wiatto na wiele waznych teoretycznych i filozo-
ficznych zagadnien teorii ewolucji, w tym na wielkie przejscia w aspekcie odrgbnoscei,
dynamike ekosystemow, ewolucj¢ architektury genomowej i — co intrygujace — na
zdolno$¢ doboru naturalnego do uogolniania i ,,antycypowania” przysztych srodowisk
selekcyjnych.

Antycypacja i uogdlnianie sa cechami znanymi z literatury na temat architektury
sieci. ® Po wytrenowaniu w odniesieniu do pewnego zbioru bodzcow sieci potrafig
uogolnic je na podobne bodzce — zdolno$¢ ta nazywana jest ,,ekstrakcja sygnatu” Iub
»prototypu”. Na przyktad po zapoznaniu si¢ ze zbiorem nietypowych pséw — dajmy
na to mato znanych ras, jak puli lub Lagotto romagnolo — sie¢ koneksyjna potrafitaby
rozpozna¢ i skategoryzowac bardziej znane rasy (labradory, teriery i tym podobne). Ze-
spot Watsona sugeruje, ze ewolucja jest w stanie uzyska¢ podobng zdolno$¢ na wielu
poziomach przyczynowych. Ewolucja moze wychwytywac ,,gtebokie regularnosci” —
strukturalne grupy wlasciwosci — ktore utatwiaja reakcje adaptacyjne w wielu skalach
czasowych i przestrzennych. W ten sposob ewolucja moze dokonywaé uogolnien na
nowe, cho¢ strukturalnie podobne, srodowiska selekcyjne. Badacze wskazuja na to, ze
»ewolucja pozyskuje wigc informacje z przesztych zdarzen selekcyjnych w ten sam za-
sadniczy sposob, jak proste systemy uczenia si¢ pozyskuja informacje z przesztego do-

$wiadczenia”. *!

Koncepcja dwustronnej przyczynowosci ma dla tego scenariusza kluczowe znacze-
nie, poniewaz zapewnia sposob ulepszenia parametrow zmian ewolucyjnych (selekcji,
zmiennosci i dziedzicznosci), ktore naktadaja ograniczenia na odwzorowania miedzy
sieciami a zachowaniem. Te dwustronne zwigzki uznawane sa za rodzaj dwustronnych
zjawisk przyczynowych wskazywanych przez optymistow EES, takich jak tendencyj-
no$¢ rozwojowa, tworzenie nisz i dziedziczenie inkluzyjne, jak rowniez zjawisk wska-
zywanych przez zespot Watsona, takich jak wielkie przejscia w aspekcie odrebnosci *
i dynamika ekosystemow. * Zjawiska te cechuje sprz¢zenie zwrotne miedzy réznymi
poziomami przyczynowosci tworzacymi ,.korelacje lub kowariancje miedzy sktadnika-

¥ Por. Jiri Vonrabsky, ,,Neural Model of the Genetic Network”, Journal of Biological Chemistry
2001, vol. 276, no. 39, s. 36168-36173; Jiri Vonrapsky, ,,Neural Network Model of Gene Expression”,
Federation of American Societes for Experimental Biology Journal 2001, vol. 15, s. 846-854.

Por. Andy Crark, Associative Engines: Connectionism, Concepts, and Representational
Change, MIT Press, Cambridge 1993.

S Warson and SzatiMARY, ,,How Can Evolution Learn...”, s. 148.

32 Por. John Maynarp Smitn and Edrs Szatumiry, The Major Transitions in Evolution, W.H. Free-
man, Oxford 1995.
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mi, ktore wczesniej byly niezalezne”. ** Na przyklad to, co nazywaja interakcjami
»~EvoDevo”, obejmuje zwiazki przyczynowe mig¢dzy sieciami regulatorowymi genéw
a parametrami $rodowiskowymi, ktore wspolnie sg w stanie modyfikowa¢ rozktad
zmiennosci fenotypowej. Natomiast ,,EvoEco” decyduje o tym, jak kumulatywne inte-
rakcje migdzy spoteczno$ciami organizméw modyfikuja naciski selekcyjne, a ,,Evo-
Ego” okresla, jak interakcje migdzy bytami na réznych poziomach przeksztatcajg
1 zmieniajg mechanizmy dziedziczenia.

Podsumowujac, jednym ze sposobow, w jakie optymisci wydajg si¢ argumentowac
na rzecz warto$ci koncepcji dwustronnej przyczynowosci i — ogoélniej rzecz biorgc —
ujecia EES, jest potozenie nacisku na empiryczng trafno$¢. Mam jednak nadzieje, ze
wykazatem, iz zwolennicy EES argumentuja na rzecz takiej trafnos$ci, biorac za podsta-
we powszechng akceptacje istnienia i znaczenia wielu zjawisk ewolucyjnych. Do tej
pory w debacie migdzy optymistami a sceptykami niewiele wskazuje na to, ze koncep-
cja dwustronnej przyczynowosci ujawnia nowe kontrastowe sytuacje eksplanacyjne,
nieodkryte jeszcze przez biologow ewolucyjnych. Mimo to koncepcja ta moze odegraé
glowng rolg w inspirowaniu nowych kierunkow badan, w ktorych istotne znaczenie
maja wzajemnie wplywajace na siebie zwigzki przyczynowe na wielu poziomach.
Wspomniatem tutaj o badaniach zespotu Watsona, ale rownie dobrze mogtbym odnies¢
si¢ do ekscytujacych modeli z dziedziny teorii grafow i systemow dynamicznych, doty-
czgcych wplywow sieci genetycznych. »* Krotko mowige, chociaz koncepcja dwustron-
nej przyczynowosci moze nie identyfikowac lub wyodrebnia¢ ,,nowych” badz ,,lekce-
wazonych” zjawisk ewolucyjnych, to by¢ moze juz odgrywa pewna role w strukturyzo-
waniu toczacych si¢ badan pod katem fundamentalnych pytan na temat ewolucji.

Wzmocnienie systemu

Jedna z interesujacych hipotez empirycznych proponowanych przez optymistow
EES dotyczy tego, jak ztoZona sie¢ interakcji przyczynowych obejmujacych sprzezenie
wprzod i sprzezenie zwrotne, ktore cechuja zjawiska biologiczne, moze stanowi¢ osta-
teczng podstawe dla modeli opracowywanych w ramach powszechnej praktyki. Zespot
Kevina Lalanda sugeruje, ze empiryczny sukces standardowych modeli ewolucyjnych

% Por. Christopher H. Lean, ,,Indexically Structured Ecological Communities™, Philosophy of Science
2018, vol. 85, no. 3, s. 501-522.

3 Wartson and SzatumAry, ,,How Can Evolution Learn...”, s. 153.

3 Por. np. Isaac SarLazar-Ciupab, ,,On the Origins of Morphological Disparity and Its Diverse Devel-
opmental Bases”, BioEssays 2006, vol. 28, no. 11, s. 1112-1122; Johannes Jatcer, David Irons, and Nick
Monk, ,,The Inheritance of Process: A Dynamical Systems Approach”, Journal of Experimental Zoology
Part B: Molecular and Developmental Evolution 2012, vol. 318, no. 8, s. 591-612.
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moze doj$¢ do skutku na podstawie lezacej u ich podtoza koncepcji dwustronnej przy-
czynowosci. ** Oznacza to, ze koncepcja dwustronnej przyczynowosci wyjasnia, dla-
czego sprawdzaja sie¢ modele wykorzystujace strategie frakcjonowania i wskazujace na
jednokierunkowa przyczynowos¢:

Swiat zewnetrzny jest najprawdopodobniej kaprysny, ale z perspektywy ewoluujacych orga-
nizmow liczy si¢ srodowisko selekcyjne i jesli to srodowisko zachowuje pewna stalo$¢ na
przestrzeni pokolen (lub zmienia si¢ w przewidywalne sposoby), to indukcyjne ryzyko jest
z wigkszym prawdopodobienstwem optacalne. Oznacza to, ze oczekiwaliby$my, iz organi-
zmy odnoszace sukces w procesie ewolucji beda skutecznie przeksztatca¢ swoje srodowisko
selekcyjne w przewidywalne sposoby [...] jak gdyby w odpowiedni sposdb ,,obcigzaly kost-
ki do gry” i przewidywaly rezultat rzutu nimi. >’

Tutaj organizmy, ktore ,,przeksztatcaja swoje srodowisko selekcyjne”, to te zaanga-
zowane w dwustronny proces przyczynowy.

W moim przekonaniu argumentacja ta przebiega w sposob nastepujacy: (1) réznice
w stopniu przystosowania cech stanowig odzwierciedlenie zwiazku migdzy cechami
a Srodowiskami; (2) jesli stopnie przystosowania poszczegdlnych cech nie sg (w pew-
niej mierze) stabilne w czasie, to nie moze nastgpi¢ ukierunkowana i kumulatywna se-
lekcja; (3) kluczowymi elementami, ktdre zapewniajg stabilno$¢ naciskow selekcyj-
nych w czasie, sg aktywno$ci samych organizmow oraz (4) takie aktywnosci organi-
zmoOw najlepiej jest opisywaé w kategoriach dwustronnej przyczynowosci. W zwigzku
z tym w tej mierze, w jakiej modele opracowywane w ramach powszechnej praktyki
zaktadaja wzglednie stabilne naciski selekcyjne, milczaco odwolujg si¢ do stabilizuja-
cego wpltywu aktywnosci organizmow.

Jest to tresciwe twierdzenie empiryczne. Zespot Lalanda argumentuje na jego
rzecz, wskazujac na pewien zakres funkcji ,,buforowania”, mianowicie na ,,zapobie-
gawczg” aktywno$¢ termitow, ptakow i ssakow, ktora polega na tworzeniu nisz. ** By¢
moze najjasniejszym przyktadem tego, co nazywaja oni ,,zapobiegawczym tworzeniem
nisz”, jest budowanie termitier przez termity. ¥ Termity z rodzaju Macrotermes buduja
duze, ztozone struktury z odrebnymi komorami przeznaczonymi do gromadzenia pozy-

% Por. Laranp, OpLing-Smeg, Hopeitt, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biol-
ogy Revisited...”.

37 Lavanp, OpLiNG-Smeg, Hoppitr, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology
Revisited...”, s. 739-740.

% Por. Laranp, OpLing-Smeg, Hopeitt, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biol-
ogy Revisited...”, s. 739.

¥ Por. J. Scott Turner, The Extended Organism: The Physiology of Animal-Built Structures, Har-
vard University Press, Cambridge 2000.
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wienia, rozmnazania si¢ i tak dalej. Niezwykly w przypadku tych struktur jest sposob,
w jaki sg one nieustannie przeksztatcane i zmieniane tak, aby utrzymywac¢ odpowiednie
warunki do zycia. W obliczu duzej zmienno$ci warunkow klimatycznych kolonie tych
termitow potrafig modyfikowaé strukture termitiery w celu regulowania cyrkulacji tle-
nu, dwutlenku wegla, a nawet temperatury kolonii.

Podobne argumenty wysuwane sg w ramach ewolucyjnej biologii rozwoju. Marc
Kirschner i John Gerhart argumentowali, ze strukturalne cechy rozwijajacych si¢ orga-
nizméw — mianowicie zespoty modutowych, rozpoznawczych i stabo regulowanych
procesow — ulatwiaja zmiany genetyczne w trakcie trwania ewolucji (termin ,,uta-
twia¢” znaczy tutaj tyle, co umozliwiac). ® Jest tak dlatego, ze te strukturalne cechy
gwarantuja, ze organizmy zostang utworzone z dostateczng odpornoscia, redundancja
i plastycznoscia, by przystosowywac si¢ do zmiennosci wielu elementoéw. Taka zmien-
nos$¢ nieustannie podlega testowaniu ze wzgledu na zdolno$¢ do utrzymania sig, co od-
bywa si¢ po czgéci za posrednictwem interakceji ze Srodowiskiem. W tym ujgciu zmien -
nos$¢ generowana, kumulowana i wyrazana jest w sposob wrazliwy na funkcjonowanie
organizméw. Zadaniem selekcjonowania zmian jest wiec wylacznie stabilizowanie
cech organizmow.

Podobnie jak w przypadku innych, oméwionych powyzej argumentéw EES, istnie-
ja dwa sposoby interpretowania wysunigtych tutaj twierdzen. Zgodnie ze stabg inter-
pretacja strukturalne i behawioralne cechy pomagajg utrzymywacé organizm przy zyciu.
Jest to idea, w mysl ktorej organizmy dokonuja dziatan po to, aby ,,zwigkszy¢ szanse
na to, ze [one] i ich potomstwo utrzymajg sie w swoich przestrzeniach tolerancji”. ®
W takim sformutowaniu ta staba interpretacja jest oczywista. Organizmy angazuja si¢
przeciez w szeroki zakres aktywnosci — pozyskiwanie pozywienia, wydalanie odpa-
dow, walke z patogenami — w celu zwigkszenia swojej zdolnosci do zycia oraz okazji
do rozmnazania sig.

W $wietle mocniejszej interpretacji strukturalne cechy organizmow i pewne aspek-
ty ich zachowania naktadaja ograniczenia na zmiany, ktore sa dostepne dla procesu se-
lekcji. Ograniczenia oznaczajg tutaj to samo, co ,,utatwianie”: ograniczenia struktury-
zuja zmiany widoczne dla selekeji, poniewaz sprawiajg, ze niektore zmiany sg bardziej,
a inne mniej prawdopodobne. Przy tej mocniejszej interpretacji zapobiegawcze tworze -
nie nisz i utatwiona zmienno$¢ sa przyktadami ograniczen generowanych przez procesy

% Por. Marc W. Kirscuner and John C. Geruart, The Plausibility of Life: Resolving Darwin’s
Dilemma, Yale University Press, New Haven 2005; John C. Geruart and Marc W. Kirsciner, ,,The The-
ory of Facilitated Variation”, Proceedings of the National Academy of Sciences USA 2007, vol. 104, Sup-
plement 1, s. 8582-8589.

6! LaLanp, OpLing-Smeg, Hoppitt, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology
Revisited...”, s. 739.
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dwustronnej przyczynowosci. Wszystkie te przyczynowe interakcje — pomig¢dzy orga-
nizmami, ich czg¢$ciami i ich srodowiskami — ,,wzmacniajg system”, aby wesprze¢ za-
réwno stabilno$¢ selekcji, jak i sprawic, by pewne wyniki selekcji byly bardziej praw-
dopodobne od innych.

Ograniczenia mogg stanowi¢ element wyjasnien ewoluowalno$ci — dlaczego ewo-
lucja pewnych populacji z wigkszym prawdopodobienstwem prowadzi do okreslonych
rezultatéw niz ewolucja innych populacji — jak przekonaliSmy si¢ wcze$niej w przy -
padku prac zespotu Watsona. Selekcja moze oddziatywaé tylko na korzystne zmiany,
a ograniczenia determinujg, jakie rodzaje korzystnych wariantow beda dostepne. © Pro-
ba zrozumienia trajektorii selekcyjnych rzeczywiscie powinna obejmowaé rozwazania
o typowym zakresie wariantow, ktore dana populacja najprawdopodobniej utworzy,
a takze rozwazania o tym, jak rézne $rodowiska moga wpltywaé na rozklad takich
zmian. ® Nie nalezy jednak wyolbrzymia¢ zalet idei dotyczgcych stabilizacji i ograni-
czen. Moze by¢ prawda, ze sposob, w jaki organizmy sg tworzone i wchodza w interak -
cje ze srodowiskiem, ogranicza zardwno mozliwe, jak i korzystne zmiany. O ile jednak
ograniczenia nie majg charakteru deterministycznego, nie determinujg one rezultatow,
a tylko zmieniajg prawdopodobiefistwo wystapienia okreslonych zmian. Nawet jesli
wigc uznamy istnienie ograniczen zmiennosci, otwarta pozostaje mozliwos¢, ze selek-
cja moze odgrywac potezna role tworcza i ukierunkowujgca. Jak argumentuje Tim Le-
wens, zarowno charakter ograniczen i selekcji, jak i zwigzki miedzy nimi sa ztoZone
i wrazliwe na aktualne empiryczne potrzeby. * Nigdy nie bedziemy dysponowaé uni-
wersalnym ujeciem, w Swietle ktorego datoby si¢ dokonywaé oceny wptywu ograni-
czen w poréwnaniu z wptywem selekc;ji.

Dlatego EES stanowi najnowsza powtorke z debaty na temat zwiazku migdzy ogra-
niczeniami a selekcjg. © Powyzsze rozwazania jasno wskazujg na to, ze wedtug opty-
mistow EES ograniczenia stanowig niedoceniony obszar badan. Sceptycy wcigz jednak
— mozna doda¢, ze rozsadnie — sprzeciwiajg si¢ idei, ze ograniczenia rozwojowe lub
behawioralne odgrywajg niepomierna rolg¢ w ksztattowaniu zmian widocznych dla se-

62 Por. Tim Lewens, Organisms and Artifacts: Design in Nature and Elsewhere, MIT Press, Cam-
bridge 2004.

5 Por. Brown, ,,What Evolvability Really Is...”.
% Por. Lewens, Organisms and Artifacts....

5 Por. Ron Amunpson, ,,Two Concepts of Constraint: Adaptationism and the Challenge from Devel-
opmental Biology”, Philosophy of Science 1994, vol. 61, no. 4, s. 556-578; Isaac Sarazar-Ciupab, ,,Devel-
opmental Constraints vs. Variational Properties: How Pattern Formation Can Help to Understand Evolu-
tion and Development”, Journal of Experimental Zoology Part B: Molecular and Developmental Evolu-
tion 2006, vol. 306B, no. 2, s. 107-125.
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lekeji ® — co by¢ moze wymaga przyjecia zalozenia, ze takie ograniczenia sg w row-
nym stopniu obecne lub inwariantne w wielu typach organizméw badz zdarzeniach se-
lekcyjnych. © Zagadnienia te coraz czesciej stanowig przedmiot dociekan na przyktad
w ramach empirycznych badan ograniczen wielko$ci mozgu * i dtugosci konczyn,
jak rowniez w wyrafinowanych badaniach symulacyjnych, testujacych hipotezy opty-
malizacji. ° Autentyczne zrodlo niezgody miedzy optymistami EES a sceptykami sta-
nowi kwestia powszechnosci oraz znaczenia ograniczen rozwojowych i behawioral-
nych. Oba obozy inaczej widza sprawg istotnosci ograniczen dla zmian ewolucyjnych,
ale nie da si¢ tego sporu rozstrzygnac bez przeprowadzenia odpowiednich badan empi-
rycznych.

Zachowanie otwartosci umystu

Optymisci EES utrzymuja, ze koncepcja dwustronnej przyczynowosci zardwno
motywuje teoretyczny i metodologiczny pluralizm, jak i ze taki pluralizm jest coraz
bardziej potrzebny w naukach biologicznych. "' Podstawg tego twierdzenia jest diagno-
za, zgodnie z ktorg obecne badania ewolucyjne sa w pewnym sensie ograniczone. Sto-
wo ,,ograniczone” uzyte jest tutaj jako termin specjalistyczny, ktory zwraca uwagg na
to, w jaki sposob ramy teoretyczne sprawiaja, iz dane empiryczne, poj¢cia i metodolo-
gie sa niewidoczne lub niedostepne w ramach powszechnej praktyki.

Ta ograniczona perspektywa przejawia si¢ w niedostrzeganiu empirycznych i poje-
ciowych postulatow EES. Dotyczy to opisanych wczesniej zjawisk, a przynajmniej

% Por. Hopi E. Hoekstra and Jerry A. Covng, ,,The Locus of Evolution: Evo Devo and the Genetics of
Adaptation”, Evolution 2007, vol. 61, no. 5, s. 995-1016.

57 Por. LEwens, Organisms and Artifacts....

8 Por. Corina J. Locan, Shahar Avin, Neeltje Boocert, Andrew BuskeLr, Fiona R. Cross, Adrian
Currig, Sarah Jeieert, Dieter Lukas, Rafael Mares, Ana F. Navarrete, Shuichi Suiceno, and Stephen
H. MonTtGomERy, ,,Beyond Brain Size: Uncovering the Neural Correlates of Behavioral and Cognitive Spe-
cialization”, Comparative Cognition & Behavior Reviews 2018, vol. 13, s. 55-90.

% Por. Nathan M. Young, Giinter P. Wacner, and Benedikt HaLicrimsson, ,,Development and the
Evolvability of Human Limbs”, Proceedings of the National Academy of Sciences USA 2010, vol. 107, no.
8, s. 3400-3405.

™ Por. Isaac SarLazar-Crupap and Miquel Marin-Riera, ,,Adaptive Dynamics under Development-
Based Genotype-Phenotype Maps”, Nature 2013, vol. 497, s. 361-364.

" Por. Laranp, SterReLNy, ObprLing-Smer, Hoeprrr, and UrLer, ,,Cause and Effect in Biology
Revisited...”; LaLanp, OpLiNng-SMmeg, HoppiTt, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Bi-
ology Revisited...”; LaLanp, Opring-Smee, Hoppitt, and ULLer, ,,More on How and Why: A Response to
Commentaries...”; Lacanp, ULLer, FELDmAN, STERELNY, MULLER et al., ,,Does Evolutionary Theory Need
aRethink...”; Latanp, Utter, Feroman, Stereiny, Muiier et al, ,,The Extended Evolutionary
Synthesis...”.
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tworzenia nisz, ograniczen zwigzanych z organizmami i ewoluowalnoséci. Optymisci
EES widza w tym win¢ prowincjonalizmu dotyczacego zatozef stabilizujacych po-
wszechng praktyke. Kluczowym tego typu zalozeniem jest ewolucyjny eksternalizm.
Zgodnie z tym stanowiskiem organizmom powodzi si¢ lepiej lub gorzej ze wzglgdu na
sposob, w jaki dzigki swojej formie sg w stanie radzi¢ sobie z zewngtrznymi okoliczno-
$ciami.

Ewolucyjny eksternalizm to styl badania ,,0d zewnatrz do wewnatrz”. W mysl tego
podejscia zrozumienie ewolucji organizmow i powodow, dla ktorych maja one taka,
a nie inng forme¢, wymaga wiedzy o srodowiskach, ktore uksztaltowaty organizmy. Al-
ternatywami dla eksternalizmu sg internalizm i konstruktywizm. ™ Internalizm tym rdz-
ni si¢ do eksternalizmu, ze stanowi styl badania ,,od wewnatrz do zewnatrz”. W tym
ujeciu ewolucja formy organizméw jest zwigzana z ograniczeniami, stabo$ciami i kie-
runkowos$cia narzuconymi przez same organizmy. Oba te podejscia rdznig si¢ od ewo-
lucyjnego konstruktywizmu, w mys$l ktorego organizm strukturyzuje lub wspdtkonsty-
tuuje swoje srodowisko, co prowadzi do ewolucyjnej zmiany formy. ™

Kiedy wigc zwolennicy EES argumentuja, ze powszechna praktyka w obrgbie teo-
rii ewolucji jest ograniczona, chodzi im o to, ze milczaco przyjmuje si¢ w niej ewolu-
cyjny eksternalizm. Jak jednak wedtug nich dochodzi do takiej faworyzacji? Nie po-
winno zaskakiwaé, ze w ich przekonaniu problem dotyczy zagadnienia przyczynowo-
sci: ,,sposob, w jaki biologowie mys$la o przyczynowosci, dziata jak metateoretyczna
rama pojeciowa stabilizujgca dominujgcy paradygmat naukowy”. " Optymisci EES ar-
gumentuja, ze z powodu tej metateoretycznej ramy pojeciowe] alternatywne, internali-
styczne praktyki badawcze (EvoDevo, DevoEvo) lub praktyki konstruktywistyczne
(tworzenie nisz, koewolucja genow i kultury, EcoEvoDevo) byly niesprawiedliwie
marginalizowane. Jesli na tym wilasnie polega problem, to jakie jest jego rozwigzanie?

Metodologiczna rewizja, za ktora opowiadajg si¢ optymisci EES, polega na tym,
aby ,,nie wyklucza¢ z gory zadnego potencjalnego wptywu przyczynowego”.  Przeko-
nujg oni, ze aby mogto do tego dojs¢, teoria ewolucji potrzebuje ramy pojgciowej, ,,kto-
ra uwzglednia mozliwos$¢ zachodzenia sprz¢zenia zwrotnego w obrgbie dynamicznych
cykli ewolucji kulturowej, koewolucji gendw i kultury oraz koewolucji organizmoéw

™ Por. Peter Goprrey-Smith, Complexity and the Function of Mind in Nature, Cambridge Studies
in Philosophy and Biology, Cambridge University Press, Cambridge 1996.

™ Por. Lewens, Organisms and Artifacts...; Wacsn, Organisms, Agency, and Evolution....

™ Lavanp, OpLing-Smeg, Horpirr, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology
Revisited...”, s. 740.

> Lavanp, Opuing-Smeg, Hoppit, and ULLEr, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology
Revisited...”, s. 738.
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i srodowiska”. ® Wedtug nich koncepcja dwustronnej przyczynowosci moze zapewni¢
podstawy dla takiej ramy pojeciowe;.

Ta nowa rama pojeciowa nie pociaga za soba, o ile jestem w stanie stwierdzi¢, cat-
kowitego zastapienia eksternalistycznych strategii badawczych przez strategie interna-
listyczne lub konstruktywistyczne. 77 Badaniom eksternalistycznym nalezy po prostu
nada¢ nowa rame pojeciowa. Trzeba uznal, ze takie badania sa mozliwe wylacznie
w wyjatkowych okoliczno$ciach, to znaczy dotycza one ,szczegélnego przypadku

dwustronnej przyczynowosci, kiedy sprzezenie zwrotne jest zaniedbywalne”. ™

Motywacja dla tych argumentéw jest konkretna obawa. Jej przedmiot trudno jest
jednak dostrzec. Aby lepiej go naswietli¢, chciatbym przedstawi¢ analogie do dobrze
znanych argumentow Elisabeth Lloyd, ktére dotycza roli adaptacjonistycznego rozu-
mowania w ewolucjonistycznym sposobie my$lenia. ”

Z grubsza rzecz biorac, adaptacjonizm to stanowisko, zgodnie z ktorym zdolno$é¢
przystosowywania si¢ lub pozorny, dobry projekt organizméw stanowi wazny, o ile nie
najwazniejszy, aspekt powszechnej praktyki w ramach teorii ewolucji. Co doktadnie
znaczy tutaj stowo ,,wazny”, jest kwestig sporna, a komentatorzy zidentyfikowali i oce-
nili szereg stanowisk adaptacjonistycznych. * Tutaj interesuje nas adaptacjonizm meto-
dologiczny.

Adaptacjonizm metodologiczny moze mie¢ mocniejszg i stabsza postac. Zwazyw-
szy na nasze obecne cele, rozwazmy przedstawiony przez Elisabeth Lloyd obraz pod-
stepnego adaptacjonizmu metodologicznego. * Ten podstgpny adaptacjonizm odgrywa

76 LaLanp, OpLing-SMeg, Hoppitt, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology
Revisited...”, s. 737-738.

"7 Inni argumentowali, Ze nowa synteza powinna by¢ silnie internalistyczna. Por. Rosert, Embryol-
ogy, Epigenesis, and Evolution...; PicLiucct and MULLER, ,,Elements of an Extended Evolutionary Synthe-
sis...”.

™ Lavanp, OpLing-Smeg, Horpitr, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology
Revisited...”, s. 738.

™ Por. Elisabeth A. LLoyp, The Case of the Female Orgasm: Bias in the Science of Evolution, Har-
vard University Press, Cambridge 2005; Elisabeth A. Lrovp, ,,Adaptationism and the Logic of Research
Questions: How to Think Clearly about Evolutionary Causes”, Biological Theory 2015, vol. 10, s. 343-
362.

% Por. Peter Goprrey-Smith, ,,0On the Status and Explanatory Structure of Developmental Systems
Theory”, w: Susan Oyama, Paul E. Grirritas, and Russell D. Gray (eds.), Cycles of Contingency: Devel-
opmental Systems and Evolution, Life and Mind: Philosophical Issues in Biology and Psychology, MIT
Press, Cambridge 2001, s. 283-298; Tim Lewens, ,,Seven Types of Adaptationism”, Biology & Philosophy
2009, vol. 24, no. 2, s. 161-182.

81 Mimo Ze nazywam taki adaptacjonizm metodologiczny podstepnym, nie sugeruje istnienia jakiej$
wielkiej konspiracji. Historycy i socjologowie nauki dawno juz zauwazyli, Ze rezimy nauczania (por. Tho-
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role w ustanawianiu celow badawczych i strukturyzowaniu badan poprzez okreslanie
zasadno$ci hipotez, ustalanie klas kontrastowych sytuacji eksplanacyjnych i regulowa-
nie standardow dotyczacych danych empirycznych. W ramach podstgpnego adaptacjo-
nizmu metodologicznego badania nastawione sg na znalezienie adaptacyjnego charak-
teru cech i trwaja dopoty, dopdki nie zostanie sformulowana najbardziej wiarygodna
hipoteza adaptacjonistyczna. Inne ujecia mozna wziagé pod rozwagg dopiero wtedy, kie-
dy Zadna adaptacjonistyczna hipoteza nie uzyska odpowiedniego potwierdzenia. Jak ar-
gumentuje Lloyd, strategia pierwszenstwa dla hipotez adaptacjonistycznych marginali-
zuje inne wyjasnienia, na przyklad te, zgodnie z ktérymi rozpatrywane cechy sa skut-
kiem egzaptacji, dryfu lub ograniczen rozwojowych. Ta marginalizacja prowadzi do
tego, ze ,.hipoteze nieselekcjonistyczng czesto traktuje si¢ jako porazke proby odkrycia

wyjasnienia”, * nie za$ jako alternatywng hipoteze, ktorg warto rozwazy¢.

Kluczowym przyktadem zastosowania podstgpnego adaptacjonizmu metodologicz-
nego, podanym przez Lloyd, jest ewolucja kobiecego orgazmu. ** Opowiada si¢ ona za
pogladem, Ze kobiecy orgazm stanowi produkt uboczny selekcji meskich orgazmow.
Potgczenia tkankowe i nerwowe, ktore umozliwiaja kobiece orgazmy, sa skutkiem
struktur rozwojowych wspolnych wszystkim ludziom, ale powodem, dla ktorego takie
struktury i szlaki rozwojowe w ogole istnieja, jest fakt wczesniejszej ich selekcji
u osobnikow meskich w jakim$ punkcie odleglej historii kladu ssakow. W tym ujeciu
kobiecy orgazm jest zjawiskiem rzeczywistym pomimo tego, ze nie petni zadnej funk-
cji przystosowawczej — stanowi bowiem produkt uboczny selekcji meskich orga-
Zmow.

Lloyd w przekonujacy sposob wykazuje, ze pomimo istnienia danych empirycz-
nych przemawiajacych za pogladem, ze kobiecy orgazm jest produktem ubocznym,
podstepny adaptacjonizm metodologiczny marginalizuje takie dane i bagatelizuje ten
poglad. * Chociaz jest to wiarygodna hipoteza ewolucjonistyczna i przemawiajg za nig
dane empiryczne, to ,,nie znajduje si¢ ona na ich [adaptacjonistow metodologicznych]

mas S. Kunn, Struktura rewolucji naukowych, przet. Helena Ostromecka i Justyna Nowotniak, Fundacja
Aletheia, Warszawa 2001), technologii (por. Robert E. Konter, Lords of the Fly: Drosophila Genetics
and the Experimental Life, University of Chicago Press, Chicago 1994), jak roéwniez sktruktur
spotecznych i stosunkow wiadzy (por. Steven SuapiN and Simon ScHarrer, Leviathan and the Air-Pump:
Hobbes, Boyle, and the Experimental Life, Princeton Classics, vol. 109, Princeton University Press,
Princeton 1985) moga prowadzi¢ do utrwalenia pewnych celow i strategii badawczych, narzedzi oraz wy-
jasnien kosztem innych. Mam na mys$li wlasnie ten przyziemny sens, zgodnie z ktérym na dziatalno$¢ na-
ukowa wptywaja czynniki materialne, socjologiczne i polityczne.

% Lrovp, ,,Adaptationism and the Logic of Research Questions...”, s. 356.
% Por. Lroyp, The Case of the Female Orgasm....

% Por. Lroyp, ,,Adaptationism and the Logic of Research Questions...”, s. 351-359.
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liscie mozliwych odpowiedzi, ktora obejmuje wylacznie takie odpowiedzi jak: «funkcja
kobiecego orgazmu jest preferencyjne faczenie si¢ w pary z najlepszymi mezczyznami»

lub «funkcjg kobiecego orgazmu jest utatwianie tgczenia si¢ w pary» i tak dalej”. *

Przeprowadzona przez Lloyd analiza sposobu, w jaki adaptacjonizm metodologicz-
ny deprecjonuje hipotezy nieselekcjonistyczne, jest subtelna i nie ma tutaj miejsca na
zaglebianie si¢ w jej szczegoly. Wystarczy powiedzie¢, ze Lloyd widzi wing w falszy-
wych dychotomiach eksplanacyjnych, braku ,,regul méwiacych, kiedy si¢ zatrzymac”,
niezdolno$ci do uznania alternatywnych zrodet danych empirycznych i marginalizacji
hipotez nieselekcjonistycznych, jako interesujacych ,hipotez zerowych”. Czynniki te
umozliwiajg utrwalenie podstgpnego adaptacjonizmu metodologicznego i ze wzglgdu
na nie w ramach powszechnej praktyki ignoruje si¢ inne wazne zrodta wyjasnien.

Odniesmy to teraz do koncepcji dwustronnej przyczynowosci. W moim przekona-
niu optymisci EES stosuja argument z analogii. Argumentujg mianowicie, ze idea przy -
czynowosci jednokierunkowej stanowi czg$¢ wyjasnienia dotyczacego podstepnego
eksternalizmu metodologicznego, czyli ograniczonego pojmowania zjawisk ewolucyj-
nych, w ramach ktoérego marginalizuje si¢ alternatywy internalistyczne lub konstrukty -
wistyczne. Oto, jak przebiega ta argumentacja. W biologii ewolucyjnej przyjmowane
jest domyslne zatozenie, ze cechy organizméw utrzymuja si¢ w populacjach dlatego, ze
rozwiazuja problemy srodowiskowe. To, dlaczego organizmy przeszty taka, a nie inng
ewolucje¢, badacze wyjasniajg wigc przez pryzmat wiedzy o dawnych srodowiskach se-
lekcyjnych. Ta strategia badawcza ignoruje jednak inne rodzaje kontrastowych sytuacji
eksplanacyjnych, ktore uwzgledniaja role ograniczen, architektury genomowe;j, tworze -
nia nisz i tym podobnych. Co wigcej, ta strategia badawcza jest w istocie podstepna,
poniewaz prowadzi do lekcewazenia i marginalizacji alternatyw internalistycznych lub
konstruktywistycznych.

Powyzsza rekonstrukcja argumentacji optymistow EES pomaga nada¢ sens wielu
ich twierdzeniom, na przykfad wspomnianemu wczesniej twierdzeniu, ze zaloZzenia
przyczynowe ,.stabilizuja” powszechna praktyke. Zatozenia przyczynowe moga odgry-
wac taka rolg, o ile za ich sprawg badacze lekcewazg lub ignorujg alternatywne modele
przyczynowe. Interpretacja ta nadaje tez sens twierdzeniom zespotu Lalanda, Ze ,,to,
czy dany proces opiszemy jako przyblizony, czy ostateczny, zalezy bezwzglednie od

ramy pojeciowej przyjetej przez badacza”. * przy czym taka rama pojeciowa ,,ograni-

cza zbidr hipotez, ktore uznaje si¢ za konkurencyjne”. ¥’

8 Lrovp, ,,Adaptationism and the Logic of Research Questions...”, s. 358 [wyrdznienia w oryginale].

8 LaLanp, OpLing-Smeg, Hoppitt, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology
Revisited...”, s. 720.
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Rozwazmy jaki$ przypadek dwustronnej przyczynowosci, na przyktad budowanie
tam przez bobry. Takie zachowanie istnieje z powodu wczesniejszych zdarzen selek-
cyjnych: doszto do selekcji albo pierwotnej sktonnosci do budowania tam, albo pla-
stycznych mechanizméw, ktdre mogty p6zniej ulec kooptacji i zosta¢ wykorzystane do
wyksztatcenia umiejetnosci budowania tam. W obu tych przypadkach populacje bo-
brow zareagowaly na warunki srodowiskowe, a te osobniki, ktore przetrwaty, miaty ge-
netyczng predyspozycje do tworzenia tam lub do nabycia tej umiejetnosci. Zauwazmy,
ze zgodnie z tym scenariuszem koncepcja dwustronnej przyczynowosci ma w teorii
ewolucji ograniczong role eksplanacyjna, opisuje bowiem zwiazki przyczynowe me-
chanizmow przyblizonych, ktérych dynamika stanowi wyraz utajonej zmienno$ci gene-
tycznej powstalej na skutek wezesniejszych zdarzen selekcyjnych.

Taki scenariusz potwierdza ewolucyjny eksternalizm: mechanizmy przyblizone sa
jedynie rezultatem wczesniejszych przypadkow eksternalistycznej selekcji. Ta strategia
odnosi jednak sukces poprzez zignorowanie lub zbagatelizowanie alternatyw internali-
stycznych lub konstruktywistycznych. Ignoruje mozliwos¢, ze plastyczne mechanizmy
mogly mie¢ kluczowe znaczenie zaréwno dla powstania, jak i utrzymania si¢ umiejgt-
nosci budowania tam ze wzglgdu na udziat tych mechanizmow w stworzeniu $rodowi-
ska odpowiedniego dla mozliwosci budowania tam. Jest to, jak mogliby argumentowac
optymisci EES, przyklad ograniczenia badan ewolucjonistycznych. Scenariusz ten ne-
guje mozliwos¢, ze procesy dwustronnej przyczynowosci, takie jak tworzenie nisz, od-
grywaja istotng role ewolucyjna, poniewaz reinterpretuje proces tworzenia nisz, uzna-
jac go po prostu za skutek wezesniejszych zdarzen selekcyjnych. Podobnie jak istnieje
podstepny adaptacjonizm metodologiczny, tak tez mozemy mowi¢ o podstepnym ewo-
lucyjnym eksternalizmie.

Jest to bardzo wazna linia argumentacji. Jej powodzenie wymaga jednak przyjecia
wielu spornych twierdzen przez optymistow. Wskaze teraz punkty, w ktorych sceptycy
moga zasadnie podwazy¢ te¢ argumentacje.

Po pierwsze, sceptycy moga zasadnie watpi¢ w to, ze podstepny eksternalizm jest
tak wazny lub powszechny jak podst¢pny adaptacjonizm. Skrajni eksternaliSci oczywi-
$cie istniejg. Za tym stanowiskiem jawnie opowiadat si¢ na przyktad George Williams,
ktory twierdzit, Ze ,,Adaptacja jest zawsze symetryczna, czyli organizmy adaptuja si¢
do swoich $rodowisk, a nie na odwrot”. ¥ W jakiej jednak mierze poglady Williamsa sa
reprezentatywne dla powszechnej praktyki? Prace w dziedzinach ekologii ewolucyjnej,

87 Lavanp, OpLing-Smeg, Horpirr, and ULLER, ,,More on How and Why: Cause and Effect in Biology
Revisited...”, s. 729.

8 George C. WiLLiawms, ,,Gaia, Nature Worship and Biocentric Fallacies”, Quarterly Review of Biol-
0gy 1992, vol. 67, no. 4, s. 484 [479-486].
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ewolucyjnej biologii rozwoju i ekologicznej biologii ewolucyjnej zdaja si¢ Swiadczy¢
o tym, ze we wspolczesnych naukach ewolucyjnych jest miejsce dla wyjasnien interna-
listycznych i konstruktywistycznych. Coraz wigksze rozpowszechnienie prac badajg-
cych architekture sieci regulatorowych genéw w procesie rozwoju — na przyktad regu-
lowanego przez geny homeotyczne rozwoju konczyn skorupiakow ¥ — wskazuje na
to, ze podstepny eksternalizm moze nie by¢ zakorzeniony w praktyce wszystkich biolo-
gow ewolucyjnych.

Takie zastrzezenia mozna mnozy¢. Powro¢my do rozwazan nad obrazem po-
wszechnej praktyki przedstawianym przez optymistow EES. Wyzej zauwazylem, ze
tacy optymisci zwykle prezentuja scenariusz historyczny, zgodnie z ktorym wspotcze-
sna powszechna praktyka jest zorganizowana wokot gtéwnego jadra tworzonego przez
modele i zatozenia genetyki populacyjnej. Zauwazytem jednak rowniez, ze wielu histo-
rykow, biologéw ewolucyjnych i filozoféw podchodzi do tego scenariusza sceptycznie:
zarowno wobec wskazywanego w nim jednego zdarzenia, ktore mozna nazwac tq jedy-
ng Nowoczesng Syntezg, jak i wobec twierdzenia, ze jadrem, wokot ktorego si¢ ono
skupito, byly zatozenia i modele genetyki populacyjnej. Zwrécitem tez uwagge na prace
Alana Love’a, ktore sugeruja, ze badania w obrebie nauk o Zyciu mozna zorganizowac
w bardziej eklektyczny sposob.

Lacznie rozwazania te ktada nacisk na twierdzenie o tym, ze na nauki ewolucyjne
zostato natozone pewne ograniczenie. Chociaz pewne obszary powszechnej praktyki
moga by¢ nieprzychylne dla twierdzen internalistycznych lub konstruktywistycznych,
to nie musi by¢ tak w innych obszarach. Nie powinno wigc zaskakiwac, ze zatozenia
internalistyczne maja duze znaczenie w badaniach ewolucyjnej biologii rozwoju i pra-
cach na temat sieci regulatorowych genow.

Jednakze to, ze jedynie kilka 0s6b ma tyle $miatosci, by otwarcie opowiedzie¢ si¢
za skrajnie eksternalistycznymi pogladami, nie swiadczy o tym, ze takie poglady wy-
stepuja rzadko. I samo to, ze niektore obszary badan ewolucyjnych sg otwarte na stano-
wiska internalistyczne i konstruktywistyczne, nie oznacza, ze dotyczy to wszystkich
obszaréw. Te argumenty sceptyczne pokazuja jednak, ze uzasadnienie twierdzenia
optymistow EES o podstepnych zatozeniach wymaga wskazania wielu danych i prze-
prowadzenia rzetelnej analizy.

% Por. Arnaud MarTiN, Julia M. Serano, Erin Jarvis, Heather S. Bruck, Jennifer Wang, Ray SHAGNIK,
Carryn A. Barker, Liam C. O’ConneLr, and Nipam H. Pater, ,,CRISPR/Cas9 Mutagenesis Reveals Versa-
tile Roles of Hox Genes in Crustacean Limb Specification and Evolution”, Current Biology 2016, vol. 26,
no. 1, s. 14-26.

% Por. Lovk, ,,Rethinking the Structure of Evolutionary Theory for an Extended Synthesis...”; Love,
,»Theory Is as Theory Does...”.
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Niestety nie ma tutaj miejsca na przenalizowanie takich danych, chociaz Tobias Ul-
ler i Heikki Helanterd jasno pokazali, jaka logika moze stanowi¢ podstawe takiego pod-
stepnego stanowiska. *' A jest to wymagajace zadanie. Elisabeth Lloyd poswiecita catg
ksigzke — w ktorej dokonata przegladu wszystkich 6wczesnych uje¢ — udokumento-
waniu metodologicznych i empirycznych mankamentow badan empirycznych dotycza-
cych kobiecego orgazmu. ** Wykazata ponadto, ze te mankamenty mozna wiarygodnie
przypisac zatozeniom przyjmowanym w takich koncepcjach jak adaptacjonizm, poglad
0 wyjatkowosci czlowieka czy androcentryzm. Lloyd nie tylko dowiodta, Ze te proble-
my rzeczywiscie istnieja, ale takze wiele miejsca poswiecita wykazaniu, ze ich podto-
zem sg podstepne zatozenia. Podobny standard dowodowy powinien obowigzywac
optymistow EES, ktorzy staraja si¢ uzasadni¢ swoje twierdzenie o panowaniu podstep-
nego eksternalizmu.

Chociaz wigc za twierdzeniami optymistow EES przemawiaja pewne racje, to
twierdzenia te maja co najwyzej charakter zapewnien. Na t¢ chwilg zasadniczo wyka-
zuja oni, ze zatozenia frakcjonowania i eksternalizmu nakazujg preferowaé jedne typy
kontrastowych sytuacji eksplanacyjnych nad innymi. Pokazujg tez, ze takie zatozenia
moga z duzym prawdopodobienstwem prowadzi¢ do przyjecia podstepnej logiki. To
jest juz co$. Optymisci EES nie uzasadnili jednak jeszcze twierdzenia, ze taka podstep-
na logika jest stosowana.

Zakonczenie

W praktyce naukowej koncepcje maja wiele roznych zastosowan. Czgsto maja bez-
posredni udziat w praktyce empirycznej, okreslajac, ktore konkretne kategorie, mecha-
nizmy lub procesy w §wiecie sg istotne dla badaczy. Niemniej nawet jesli koncepcje s3
gleboko zwigzane z zastosowaniami empirycznymi, to jednoczes$nie pehnia tez rozne
inne funkcje. Moga ulatwia¢ wymiang mysli 1 wspolprace, wyznacza¢ i wyrdzniaé spo-
tecznosci podobnie myslacych badaczy, nadawaé struktur¢ badaniom, wskazywac
$ciezki poszukiwan i zwracac¢ nasza uwage na nieznane lub stabo dostrzegane zjawiska.
Celem mojego artykutu bylo pokazanie, ze koncepcja dwustronnej przyczynowosci od-
grywa szeroki zakres rdl i nie stuzy wytacznie do identyfikowania wzajemnego wpty -
wu miedzy procesami. Sadze, ze udato mi si¢ wyraznie oddzieli¢ od siebie rézne linie
argumentacji zwigzane z EES. Mam nadziej¢, ze dzigki temu przyczynie si¢ do rozpo-
czgcia bardziej produktywnego i uzytecznego dialogu na temat wspotczesnych badan

' Por. UrLer and HeLanteri, ,,Niche Construction and Conceptual Change in Evolutionary Biol-
ogy...”.

2 Por. Loy, The Case of the Female Orgasm....
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ewolucyjnych, a takze do lepszego zrozumienia waznych zagadnien, ktérych te linie ar-
gumentacji dotycza.

Oczywiscie nie twierdze, ze doszedlem do definitywnych wnioskow na temat cha-
rakteru koncepcji dwustronnej przyczynowosci lub EES. Na chwile obecng propono-
wana przez optymistow alternatywna wizja zmiany ewolucyjnej, jak rowniez ich teore-
tyczne i pojeciowe narzedzia, wciaz sg niesprecyzowane i niekompletne. Niemniej ar-
gumenty optymistow wymierzone sag w wiele aspektow powszechnej praktyki. Co wig-
cej, dotyczg one fundamentalnych zagadnien teorii ewolucji. Nawet jesli powszechna
praktyka nie ulegnie duzej zmianie w wyniku tych zabiegow, dyskusja na ten temat
moze okaza¢ si¢ owocna. A jesli tak, to ogdlniej pojeta pozytywna epistemiczna war -
tos¢ EES moze mie¢ zwigzek z czym$ wigcej niz tylko z roszczeniami do zmodyfiko-
wania, uaktualnienia i rozszerzenia teorii ewolucji. Jej wartos¢ moze polegaé na ujaw-
nieniu i przeanalizowaniu zatozen od dawna przyjmowanych w powszechnej praktyce.
Dzieki rozdzieleniu od siebie roznych argumentéw dotyczacych koncepcji dwustronnej
przyczynowosci mam nadziej¢ przyczyni¢ si¢ do rozpoczecia takiej produktywnej dia-
lektyki.

Otwarty dostep. Artykul ten jest udostgpniony na warunkach Creative Commons Attribution
4.0 International License (http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/), ktéra pozwala na nie-
ograniczony uzytek, dystrybucje i kopiowanie na dowolnym nosniku pod warunkiem doktadne-
go wskazania autora(6w) oraz pierwotnego zrodla, zamieszczenia linku do licencji Creative
Commons oraz informacji o dokonaniu ewentualnych zmian.

Andrew Buskell
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Dwustronna przyczynowos¢ i rozszerzona synteza ewolucyjna

Streszczenie

Zespot Kevina Lalanda przedstawil liczne argumenty przemawiajace za rozszerzong synteza
ewolucyjna. W tym artykule analizuj¢ kluczowa dla tych uczonych koncepcj¢ dwustronnej przy-
czynowosci. Koncepcja ta przywolywana jest w wielu argumentach na rzecz przyjgcia rozsze-
rzonej ewolucjonistycznej ramy pojgciowej, niewielka cz¢$¢ tych argumentoéw jest jednak jasno
sprecyzowana. Objasniam tutaj t¢ koncepcje i przedstawiam trzy linie argumentacji, w ktorych
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jest ona wykorzystywana. Wskazuje na to, w ktorych punktach sceptycy moga podwazaé —
i podwazaja — te argumenty, jak rowniez zwracam uwage na glowne, w moim przekonaniu,
problemy empiryczne, eksplanacyjne i metodologiczne zwiagzane z ta koncepcja.

Stowa kluczowe: przyczynowosc¢, teoria ewolucji, wyjasnienie, rozszerzona synteza ewolucyj-
na.

Reciprocal Causation and the Extended Evolutionary Synthesis

Summary

Kevin Laland and colleagues have put forward a number of arguments motivating an extended
evolutionary synthesis. Here I examine Laland ef al.’s central concept of reciprocal causation.
Reciprocal causation features in many arguments supporting an expanded evolutionary frame-
work, yet few of these arguments are clearly delineated. Here I clarify the concept and make ex -
plicit three arguments in which it features. I identify where skeptics can — and are — pushing
back against these arguments, and highlight what I see as the empirical, explanatory, and
methodological issues at stake.

Keywords: causation, evolutionary theory, explanation, extended evolutionary synthesis.
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Rozszerzona Synteza:
co$ starego, co$ NOWego -

Jestesmy Ludzmi Sciganymi, ™ potomkami naczelnych, ktorych spryt, w potacze-
niu z ostroznoscig i podejrzliwoscia, pozwolil nam przetrwac na tyle dtugo, abysmy na-
uczyli si¢ wytwarza¢ bron, w ktorg nie wyposazyla nas ewolucja. Kiedy skutecznie
przetestowaliSmy te bron na gatunkach, z ktorymi do tej pory dzieliliSmy los ofiar, sta-
lismy si¢ Ludzmi Mysliwymi. W tym momencie pojawily si¢ pierwsze elementy samo-
swiadomosci 1 jej adaptacyjnego korelatu, czyli wyparcia. Nasza podejrzliwa, ostrozna
natura zostata skanalizowana i staliémy si¢ przesadni, zwtaszcza w odniesieniu do prze-
konan na temat sensu zycia i $mierci.

W 1982 roku, sto lat po $mierci Karola Darwina, Niles Eldredge i Stephen Jay
Gould zebrali luzno powigzang grupe biologéw ewolucyjnych niezadowolonych z No-
woczesnej Syntezy, ktorzy uruchomili kaskade argumentow krytycznych i nowych pro-
pozycji. Ed Wiley i ja, oSmieleni tym merytokratycznym poruszeniem w spotecznosci
naukowcow, dotaczylisSmy do walki. W dniu, w ktorym skonczylismy korekte ksiazki
Evolution as Entropy [Ewolucja jako entropia], ' David Hull przezornie ostrzegl nas,
ze zabawa si¢ skonczyta. Wkrotce otrzymatem list od przyjaciela, ktory zobaczyt pe-
wien manuskrypt na biurku swojego znajomego. Taki poufny materiat rzadko jest ko-

Danier R. Brooks, Pu.D. — University of Toronto, e-mail: dnlbrooks@gmail.com.

* Daniel R. Brooks, ,,The Extended Synthesis: Something Old, Something New”, Evolution: Educa-
tion and Outreach 2011, vol. 4, s. 3-7, https://evolution-outreach.biomedcentral.com/track/pdf/10.1007/
$12052-010-0304-3.pdf [06.09.2020]. Z jezyka angielskiego przetozyt Dariusz Sacan.

™ (Przyp. thum.) Jest to nawigzanie do tytutu ksigzki: Donna Hart and Robert Wald Sussman, Man
the Hunted: Primates, Predators, and Human Evolution, Routledge, New York — London 2005.

! Por. Daniel R. Brooks and Edward O. WiLey, Evolution as Entropy: Toward a Unified Theory of
Biology, 2nd ed., University Chicago Press, Chicago 1988.
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piowany i przekazywany dalej. M6j przyjaciel napisat: ,,Uwazam, ze ty i Ed powinni-
$cie wiedzie¢, z czym chceecie si¢ zmierzy¢”. Znajdujacy si¢ w prywatnym obiegu ma-
nuskrypt miat trzech autoréw z University of California w Berkeley. Ed i ja byliSmy
zszokowani agresywnym tonem, w jakim zostat on napisany. Po co caty ten retoryczny
zar? Jesli byliSmy w bledzie, to wystarczylaby petna zazenowania cisza. By¢ moze
mieliSmy racje, ale ludzie u wtadzy nie mogliby przyzna¢ sobie zastugi, gdyby uznali,
Ze to my jeste$Smy tworcami nowej koncepcji — bylismy mtodzi, nie byliSmy genety-
kami populacyjnymi lub matematykami, nie nalezeliSmy do pot¢znych instytucji i nie
mielismy wptywowych zwolennikow.

Whbrew dominujgcemu kuhnowskiemu, spotecznemu modelowi zmiany naukowej,
David Hull twierdzit, ze wigkszo$¢ naukowcow, niezaleznie od swojego wieku, nie lubi
nowych idei, nawet tych, ktore wspierajg ich wlasny $wiatopoglad (,, Wiem juz fo, po
co wiec mi famto?”). > Beda oni walczy¢ o to, aby nowe idee nie zostaly zaakceptowa-
ne, chyba ze skorzysta na tym ich kariera. Ambitni naukowcy pietnuja nowe idee, ale
przywlaszczajg je, kiedy ich tworcy zamilkng ze strachu lub beda publikowaé wylacz-
nie w marginalnych wydawnictwach. * Podstawowe ustalenia Nilesa Eldredge’a na te-

? Por. David L. HuLt, Science as a Process: An Evolutionary Account of the Social and Concep-
tual Development of Science, University Chicago Press, Chicago 1988.
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J. Varera and Jean Pierre Duruy (eds.), Understanding Origin: Contemporary Ideas on the Genesis of
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ergy, Development 2001, vol. 1, s. 1-26; Daniel R. Brooks, ,,Taking Evolutionary Transitions Seriously”,
Semiosis, Evolution, Energy, Development 2002, vol. 2, s. 6-24; Daniel R. Brooks and Deborah
A. McLennan, ,,Searching for a General Theory of Biological Evolution”, The Journal of Ideas 1990, vol.
1, s. 35-46; Daniel R. Brooks and Deborah A. McLennan, Phylogeny, Ecology and Behavior: A Re-
search Program in Comparative Biology, University of Chicago Press, Chicago 1991; Daniel R. Brooks
and Deborah A. McLennay, ,,Biological Signals as Material Phenomena”, Revue La Pensee "Aujourd’hui
1997, vol. 25, s. 118-127; Daniel R. Brooks and Deborah A. McLexnan, ,,The Nature of the Organism and
the Emergence of Selection Processes and Biological Signals”, w: Edwina TaBorsky (ed.), Semiosis, Evo-
lution, Energy: Towards a Reconceptualization of the Sign, Shaker Verlag, Aachen 2000, s. 185-218;
Daniel R. Brooks and Deborah A. McLennan, The Nature of Diversity: An Evolutionary Voyage of Dis-



Filozoficzne Aspekty Genezy — 2019/2020, t. 16/17 195

mat natury Nowoczesnej Syntezy byly rownie smiate — wigzaly si¢ z nimi wszystkie
putapki matzenstwa z rozsadku i nie byto zadnych widokéw na pojednanie. * Reakcja
Status quo na teorie przerywanej rownowagi i inne nowe idee byla wigc obrong porzad-
ku socjologicznego, nie zas zbioru zasad naukowych.

Okazato sie, ze Hull i Eldredge mieli w duzej mierze racje. Na przyktad pewien
znaczacy ekolog i biograf stwierdzit w 1986 roku, ze tezy przedstawione w ksiazce
Evolution as Entropy upadaja przez wzglad na to, ze teza, w mysl ktorej filogeneza
wywierata jakikolwiek wptyw na ekologie i zachowanie, jest niedorzeczna. W ksigzce
Phylogeny, Ecology and Behaviour [Filogeneza, ekologia i zachowanie] ° udokumen-
towalismy wszechobecne filogenetyczne oddziatywanie na wszystkie poziomy ekologii
i zachowania, co dalo bodziec do przeprowadzenia dziesi¢cioletnich badan, ktorych
wyniki potwierdzily moje i Wileya twierdzenia dotyczace ekologii historycznej. ® Wy-
nikow tych nie uznano jednak za potwierdzenie naszego $miatego przewidywania, lecz
nasze idee wiaczono do ,,Syntezy” (,,zawsze byliSmy o tym przekonani™). Sadzg, ze
ocena Hulla i Eldredge’a byta stuszna, ale niekompletna, poniewaz koncentrowali si¢
oni na racjonalnym zachowaniu krytykéw. Reakcje tych ostatnich mialy jednak row-
niez charakter emocjonalny. Niekiedy ludzie pigtnujacy te nowe idee argumentowali
przeciwko tezom zawartym w ich wiasnych pracach. Reakcje te byly wigc napedzane
nie naukowg r6znicg zdan, lecz przesadami i obawa, ze te nowe idee sa stuszne. Co my
— zwolennicy teorii przerywanej rownowagi, kladysci, entropi§ci — narobilismy?

Sadzg, ze sprowokowalismy atawistyczng reakcj¢ na $mieré. WykorzystaliSmy set-
ng rocznicg smierci Darwina, by wezwaé¢ do radykalnej zmiany w teorii ewolucji. In-
nych akademikéw instynktownie odpychato od symboliki $mierci lidera lub religii, po-
niewaz obawiali sie, ze zanim nowy wiadca lub bog przywroci tad, zapanuja chaos
i przemoc. Martwito ich tez to, ze wylaniajacy si¢ nowy tad pozbawi wptywu tych, kt6-
rzy byli u wladzy wczesniej.

Do roku 2009 — w ktorym mingto 200 lat od narodzin Darwina i 150 lat od czasu
opublikowania O powstawaniu gatunkow — nadal pojawialy si¢ wezwania do wprowa-
dzenia zmian w teorii ewolucji. Teraz jednak wezwania te sg mile widziane — niemal -
ze blagamy o stworzenie Rozszerzonej Syntezy, pewnej nowej i $wiezej ramy pojecio -
wej, ktora umozliwi nam $wigtowanie naszego dziedzictwa i dodanie do niego nowych

covery, University Chicago Press, Chicago 2002.

* Por. Niles Erprence, Unfinished Synthesis: Biological Hierarchies and Modern Evolutionary
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odkry¢. Brak negatywnych emocji moze stanowi¢ odzwierciedlenie przyswojenia
i przemianowania kontrowersyjnych koncepcji, ktore zaproponowane zostaly przeze
mnie i Wileya, Eldredge’a i Goulda oraz wielu innych. I tym razem to wyjasnienie nie
jest wedlug mnie kompletne, poniewaz nie thumaczy ono pozytywnych emocji, ktore
w moim przekonaniu maja zwigzek z tym, co dzialo si¢ w 1982 roku. Podstawa tych
emocji jest druga atawistyczna reakcja — nowe zycie powstaje ze starego, zycie zacho -
wuje ciaglos¢, rozciaga si¢ na przyszios¢, a mozna nawet moéwi¢ o odnowie i wskrze-
szeniu. Ludzie od dawna balansowali na ostrzu noza mig¢dzy zrozumieniem osobowej
$miertelno$ci a decyzja, by zy¢ i si¢ rozmnaza¢. Nie powinno zaskakiwac, ze osoba,
ktéra przeobrazita darwinizm w znacznie bardziej optymistyczny neodarwinizm, byt
Herbert Spencer, glgboko przywiazany do rasowych, spotecznych i ekonomicznych
koncepcji napgdzanego przez ludzi postgpu. John Maynard Smith zawsze przypominat
jednak ewolucjonistom, ze nie ma korzysci, ktore nie wigzg si¢ z kosztami. Innymi sto-
wy:

Pojecie postepu dziata jak mechanizm obronny, ktory chroni nas przed upiorami niepewnej
przysziosci. ’

Badatem zagadnienie rozwoju biologii ewolucyjnej jako naukowiec poszukujacy
powaznych bledow w swoim rozumowaniu. Klucza dostarczyt mi Eldredge, * ktory
podkreslat, ze darwinizm i neodarwinizm r6znig si¢ od siebie pod wieloma wzgledami.
Gdybym obrat niewtasciwy cel krytyki, sadzac, ze neodarwinizm ma charakter w petni
darwinowski, to czyz nie wylatbym dziecka z kapiela?

Powrdt do O powstawaniu gatunkow

Jesli kolega publikuje na ten sam temat wigcej niz jeden raz, cytujemy najnowsza
wersje. Dlatego bede odnosic si¢ do szdstego wydania O powstawaniu gatunkow. Efek-
tywni naukowcy pisza rowniez zgodnie ze wzorem: ,,Powiedz im, co masz im zamiar
powiedzie¢; powiedz im to; powiedz im, co im powiedziates”. W licznych dyskusjach
nad darwinizmem punktem wyjscia jest ostatnie zdanie szostego rozdziatu O powsta-
waniu gatunkow:

Dlatego tez prawo warunkow bytu jest prawem wyzszego rzedu, poniewaz poprzez dziedzi-
czenie dawniejszych zmian 1 przystosowan zawiera ono w sobie réwniez prawo jednosci

typu. ’

" Frank Hersert, Diuna, przet. Marek Marszat, Kroniki Diuny, Dom Wydawniczy REBIS, Poznan
2021, s. 412.
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Czy teza Darwina jest to, ze dobor naturalny stanowi biologiczne prawo wyzszego
rzedu? Stwierdzenie to pojawia si¢ do$¢ pozno w jego ksigzce (,,powiedz im, co im po-
wiedziate$”). Poprzedza je wiele stron danych empirycznych potwierdzajacych jego
teze (,,powiedz im to...”), a wiec teza ta (,,powiedz im, co masz im zamiar powie-
dzie¢”) powinna znajdowa¢ si¢ gdzie$ na poczatku ksigzki, by¢ moze w drugim akapi-
cie pierwszego rozdziatu:

w kazdym wypadku dzialajg dwa czynniki, a mianowicie: charakter samego organizmu
i charakter warunkow. Pierwszy wydaje nam si¢ o wiele wazniejszy dlatego, ze odmiany
prawie zupelie podobne powstaja niekiedy pod wptywem warunkow, o ile sadzi¢ mozna,
réznych, i z drugiej strony, ze odmiany niepodobne powstaja pod wptywem warunkow, jak
sie zdaje, niemal jednakowych. '°

Darwinowska koncepcja charakteru organizmu byla jasna: charakter organizmu
okresla dazenie do ptodzenia potomstwa, ktdre jest do siebie podobne, ale nie identycz-
ne, przekazywanie tych podobienstw i réznic kolejnemu pokoleniu oraz dzialanie na
wiasng korzys¢.

Najwazniejsze jest to, ze te cechy charakteru organizmu powstaly niezaleznie od
charakteru warunkow. Jest to konieczna darwinowska dysharmonia. "' Bez wysokiego
stopnia autonomii od charakteru warunkéw nie byloby ani nadwyzek reprodukcyjnych,
ani walki o byt, ani doboru naturalnego. Dla Darwina dobor naturalny byt skutkiem
konfliktow stwarzanych uprzednio przez warunki bytu. Nie byl prawem wyzszego rze-
du, lecz jego konsekwencja. Ostatni akapit szostego rozdzialu O powstawaniu gatun-
kow zapewnia niezbedny kontekst:

Utrzymuje si¢ powszechnie, ze wszystkie istoty organiczne zostaly uformowane zgodnie
z dwoma wielkimi prawami, a mianowicie: prawem jedno$ci typu oraz z prawem warunkow
bytu. [...] Wedlug mojej teorii jedno$¢ typu thumaczy si¢ jednoscia pochodzenia. Pojecie
warunkow bytu [...] zawarte jest calkowicie w zasadzie doboru naturalnego. [...] Dlatego
tez prawo warunkow bytu jest prawem wyzszego rzedu, poniewaz poprzez dziedziczenie

? Karol Darwin, O powstawaniu gatunkéw droga doboru naturalnego, czyli o utrzymaniu si¢ do-
skonalszych ras w walce o byt, przet. Szymon Dickstein i Jozef Nusbaum, Dziela Wybrane, t. II, Biblio-
teka Klasykow Biologii, Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i Lesne, Warszawa 1959, s. 206.

1" Darwin, O powstawaniu gatunkoéw..., s. 20.

' Por. Daniel R. Brooks and Eric P. Hoserg, ,,Darwin’s Necessary Misfit and the Sloshing Bucket:
The Evolutionary Biology of Emerging Infectious Diseases”, Evolution: Education and Outreach 2008,
vol. 1, s. 2-9; Daniel R. Brooks, ,,Sagas of the Children of Time: The Importance of Phylogenetic Teach-
ing in Biology”, Evolution: Education and Outreach 2010, vol. 3, s. 495-498; Daniel R. Brooks, ,,The
Mastodon in the Room: How Darwinian Is Neo-Darwinism?”, Studies in History and Philosophy of Sci-
ence Part C: Studies in History and Philosophy of Biological and Biomedical Sciences 2011, vol. 42, no.
1,s. 82-88, doi:10.1016/j.shpsc.2010.11.003.
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dawniejszych zmian i przystosowan zawiera ono w sobie rowniez prawo jednosci typu. 2

Prawo wyzszego rzgdu rzadzi warunkami bytu, sumg interakcji miedzy charakte-
rem organizmu a charakterem warunkéw. Darwin postugiwal si¢ terminem ,,warunki”
na dwa roézne sposoby. ,,Charakter warunkow” i ,,pojecie warunkow bytu” odnosza si¢
do materialnych elementéw otoczenia, co jest synonimem wspotczesnego wyrazenia
»srodowisko”, oznaczajacego materialne okoliczno$ci, w ktorych zachodza konflikty
interesdw miedzy organizmami. ** ,,Prawo warunkow bytu” jest w wiekszej mierze po-
jeciowe, nawet metaforyczne.

Ta perspektywa uwypukla wyjatkowos¢ darwinizmu. Darwin postulowal, ze ewo-
lucja nie jest procesem per se, lecz stanowi rezultat interakcji migdzy dwiema klasami
zjawisk, z ktorych kazde podlega swoim wilasnym zasadom, a jednak przestrzennie
i czasowo splecionym. Ponadto te dwie klasy zjawisk nie majg rownej istotnosci, po-
niewaz jedna jest wazniejsza od drugiej. Niemniej to zjawisko ,,wyzsze” nieuchronnie
prowadzi do konfliktu, za$§ zjawisko ,,nizsze” umozliwia jego rozwigzanie. Gdyby Dar-
win pisal wspolczesnie, wskazywatby na zachowanie uktadow zlozonych, ale w jego
czasach wydawato si¢ to niespdjne, niejasne i nazbyt skomplikowane. Podejmowano
wiele prob ,,naprawienia” tej teorii, ktore osiagnety apogeum w trakcie zacmienia dar-
winizmu w latach 1890-1940. '* Gtéwnym z rywali byt neolamarkizm, zgodnie z kto-
rym cala ewolucja podlegata wplywowi ,,charakteru warunkow”, oraz koncepcja orto-
genezy, ktora glosita, Ze cala ewolucja podlegata wptywowi ,,charakteru organizmu”.

Powstanie neodarwinizmu

Peter Bowler stwierdzil, ze proces zakonczenia zaémienia darwinizmu rozpoczat
si¢ wraz z powstaniem neodarwinizmu w latach dwudziestych dwudziestego wieku. Ja
natomiast sugeruje, ze za¢mienie zaczglo si¢ wraz z Herbertem Spencerem. George
Stocking zauwazyl, ze juz w 1871 roku, przynajmniej w krggach antropologéw i socjo-
logdéw, termin ,,ewolucja” oznaczat historyczne ciggi postgpowe, a Spencer interpreto-
wal zasade¢ doboru naturalnego jako zjawisko postepowe, w ktorym najlepiej przysto-
sowanymi byli ci, ktorzy mieli lepsze ,,przystosowanie” do swojego srodowiska, a tym
samym wygrywali rywalizacj¢ z innymi. * Kiedy koncepcja ,,przezywania najlepiej

2 Darwin, O powstawaniu gatunkéw..., s. 206 [wyréznienia dodane].

" Por. John Maynarp Smitn and Edrs Szatimary, The Major Transitions in Evolution, W.H. Free-
man, Oxford 1995.

" Por. Peter J. BowLer, The Eclipse of Darwinism: Anti-Darwinian Evolution Theories in the
Decades around 1900, Johns Hopkins University Press, Baltimore 1983.

15 Por. George W. Stocking Jr., Race, Culture and Evolution: Essays in the History of Anthropol-
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przystosowanych” zyskata popularno$¢, Edward Drinker Cope, amerykanski neolamar-
kista, postawil nast¢pujace pytanie: ,,Jesli ewolucja polega na tym, ze przezywaja najle-
piej przystosowani , to co wyjasnia powstanie najlepiej przystosowanych?”. '* Cope
uwazal, ze powstanie najlepiej przystosowanych moga wyjasni¢ tylko mechanizmy la-
markowskie. Darwinisci odrzuciliby argumenty Cope’a, poniewaz wedlug nich ewolu-
cja nie polega na przezywaniu najlepiej przystosowanych, lecz na przezywaniu odpo-
wiednich (Darwin thumaczyt w szostym wydaniu O powstawaniu gatunkéw, ze nie
wszystkie ,,adaptacje” [funkcje] maja znaczenie ewolucyjne, i Ze nalezy wystrzegac si¢
blednego utozsamiania przystosowania z adaptacja '’). W odpowiedzi spencerysci
uczynili z doboru naturalnego proces tworczy. Przez nierozerwalne powigzanie ze soba
»przystosowania” i ,,postepu”, a tym samym ,,adaptacji” i ,,postepu” (p6zniej okreslono
to mianem ,,optymalnosci”), dobor naturalny mozna byto pojmowac jako proces twor-
czy ,,postepowo”, eliminujgcy wszystkie cechy, ktore nie sg maksymalnie przystosowa-
ne.

Najstynniejszym wczesnym zwolennikiem tego pogladu byt August Weissmann,
ktorego idee byly wykpiwane przez tradycyjnych darwinistow ostatniej dekady dzie-
wigtnastego wieku. Nazwali je oni ,,neodarwinizmem”. '* Je$li jednak dobér naturalny
wyjasnia powstawanie cech, to teori¢ ewolucji mozna w wielkiej mierze uprosci¢. Geo-
rge Gaylord Simpson scharakteryzowat dobor naturalny jako rzezbiarza. ' Dzigki swo-
jej metaforze bezksztaltnego bloku marmuru Simpson pokazat fundamentalng réznice
migdzy darwinizmem a neodarwinizmem w kwestii charakteru organizmu. Tradycyjni
darwinisci uznaliby za rzezbiarzy rézne linie dziedziczenia, a dobor naturalny bytby dla
nich raczej krytykiem sztuki.

W przekonaniu Darwina dziedziczenie, w duzej mierze niezalezne od szczegdto-
wych warunkow, wprowadzato do wyjasnien ewolucjonistycznych historyczng przy-
godno$¢. Ten punkt widzenia byl zgodny z hume’owska interpretacja historii jako cig-
gu zdarzen przyczynowych, ktére moga wywiera¢ wptyw na przysztosé, ale nie deter-
minuja jej z gory. To dlatego w O powstawaniu gatunkow zawarty jest obraz drzewa
filogenetycznego wskazujacego na otwarta dywersyfikacje majacag zakorzenienie we
wspolnym pochodzeniu, ktorego podstawa jest dziedziczenie. Jako koncepcja progre-

ogy, University of Chicago Press, Chicago 1983.

16

Por. Edward Drinker Core, Origin of the Fittest: Essays on Evolution, D. Appleton and Com-
pany, New York 1887.

17 Por. Brooks and McLexnan, The Nature of Diversity....
18 Por. Hutt, Science as a Process....

1 Por. George Gaylord Sivpson, Tempo and Mode in Evolution, Columbia University Press, New
York 1944.
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sywna neodarwinizm dobrze pasuje do pogladu, Ze historia jest biernym zapisem poja-
wiania si¢ nieuchronnych zdarzen. Thomas Hunt Morgan zauwazyl, ze ,biologia nie
jest juz po prostu gatezig historii. Teraz jest juz naukg”. * Wyeliminowawszy charakter
organizmu przez uczynienie doboru naturalnego procesem tworczym, neodarwinisci
usmiercili tez czas, uznali bowiem, ze filogeneza nie odgrywa roli eksplanacyjne;j.

Umocniona Synteza

Na poczatku lat siedemdziesigtych dwudziestego wieku Stephen Jay Gould do-
strzegl pojawienie si¢ Umocnionej Syntezy. Niles Eldredge elokwentnie udokumento-
wal, jak to umocnienie doprowadzito do prostego pogladu na ewolucje, w ktorym funk-
cja jest konsekwencja charakteru warunkow, a forma jest konsekwencja funkcji. ' Roz-
myto w ten sposob rozréznienie mi¢dzy wyjasnieniami darwinowskimi a lamarkowski-
mi. W ksigzce Evolution as Entropy zasugerowaliSmy, ze neodarwinizm stat si¢ socjo-
logiczng etykietka, ktora postugiwano si¢, aby uzyska¢ akceptacje przedstawicieli
glownego nurtu nauki. Ponizej przedstawiam pewne — wygloszone przez uczonych,
ktorzy uznajg si¢ za neodarwinistow — twierdzenia na temat ewolucji, o ktorych prze-
czytalem lub ustyszalem w ciggu minionych 30 lat (niektore na przestrzeni ostatnich
sze$ciu miesigcy), a poprzedzam je pogladami Darwina wytozonymi w szostym wyda-
niu O powstawaniu gatunkow:

(1) Twierdzenie, ze ewolucja polega na wzajemnej zalezno$ci migdzy charakterem
organizmu a charakterem warunkow, gdzie charakter organizmu jest znacznie
wazniejszy, zostato zastgpione twierdzeniem, ze ewolucja polega na adapto-
waniu si¢ do zmiennych $rodowisk za pomocg losowych zmian;

(2) Twierdzenie, ze filogeneza stanowi kluczowy element wyjasnien przyczyno-
wych, zostalo zastgpione twierdzeniem, ze filogeneza jest biernym zapisem
dawnego dziatania selekcji (ostatnio uznaje sig, ze jest to analogiczne do tak
zwanej wartosci bledu w modelu ANOVA [od analysis of variance — analiza
wariancji);

(3) Twierdzenie, ze ekologia rozgrywa si¢ na scenie ewolucyjnej, zostato zastg-
pione twierdzeniem, ze ewolucja rozgrywa si¢ na scenie ekologicznej;

(4) Twierdzenie, Zze gatunki sg rzeczywiste, a specjacja ma swoje przyczyny, zo-
stalo zastgpione twierdzeniem, ze gatunki nie sg rzeczywiste, a specjacja jest

» Por. Thomas Hunt Morcan, The Scientific Basis of Evolution, W.W. Norton & Company, New
York 1932.

! Por. Eprence, Unfinished Synthesis...; ELorence, Reinventing Darwin....
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)

(6)

()

(®)

©)

skutkiem demograficznego przypadku;

Twierdzenie, ze skutki ewolucji sg na ogdt stopniowe, poniewaz ewolucja jest
sieciowym rezultatem reakcji organizmow na wiele réznych aspektow charak-
teru warunkow (bardzo licznych wektorow selekcji), zostato zastgpione twier-
dzeniem, ze ewolucja jest stopniowa z samej swojej natury;

Twierdzenie, ze przestrzen przystosowania jest ,,przeci¢tna”, ** a wicksza

cze$¢ dynamiki ewolucyjnej stanowi rezultat wedrowania organizmow o nie-
zerowym przystosowaniu po przestrzeni przystosowania, zostato zastgpione
twierdzeniem, Ze przestrzen przystosowania jest wysoce zoptymalizowana
dzieki rozmytym granicom, a organizmy nie zmieniajg przestrzeni przystoso-
wania, jesli nie wyeliminujg przy tym organizmow gorzej przystosowanych;

Twierdzenie, ze oczekiwane sg wysokie poziomy zmiennosci, ze przezywaja
wszystkie warianty o niezerowym przystosowaniu do srodowisk, w ktorych
powstaly, zostalo zastgpione twierdzeniem, ze wysokie poziomy zmiennosci
nie sg oczekiwane, a wariant o najwyzszym przystosowaniu wypiera wszystkie
inne (jesli istnieje zmiennos$¢, wszystkie warianty maja taki sam stopien przy-
stosowania);

Twierdzenie, ze konserwatywna natura dziedziczenia i niewrazliwo$¢ procesu
rozmnazania si¢ na charakter warunkow tworza wiecej organizmow potrzebu-
jacych tych samych zasobow niz tych zasobow jest, zostalo zastgpione twier-
dzeniem, Ze ograniczone zasoby Srodowiskowe stajg si¢ przedmiotem konflik-
tow;

Twierdzenie o przezywaniu odpowiednich zostalo zastgpione twierdzeniem
0 przezywaniu najlepiej przystosowanych;

(10)Twierdzenie, ze przezywanie jest warto$cia nadrzedng (wygrywa ten, kto zyje

najdhuzej), zostato zastgpione twierdzeniem, ze wartoscig nadrzgdng jest opty-
malnos$¢ (wygrywa ten, kto umiera z najlepszym uposazeniem).

Zakonczenie za¢mienia: rozszerzenie w dwoch kierunkach

Za¢mienie darwinizmu zaczeto dobiega¢ konca w latach osiemdziesiatych dwu-
dziestego wieku i obecnie proces ten znajduje si¢ w stanie rownowagi. Potrzebujemy
Rozszerzonej Syntezy, przy czym termin ,,rozszerzona” uzyty jest tutaj metaforycznie.

2 Por. Salvatore J. Acosta and Jeffrey A. Kiemens, ,,Ecological Fitting by Phenotypically Flexible
Genotypes: Implications for Species Associations, Community Assembly and Evolution”, Ecology Letters
2008, vol. 11, no. 11, s. 1123-1134.
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Musimy cofng¢ si¢ w czasie, aby wydoby¢ wazne aspekty darwinizmu, ktore odstawio-
no na boczny tor, a pdzniej utracono w okresie panowania neodarwinizmu, i nast¢pnie
wyj$¢ poza neodarwinizm w celu ujecia nowych danych i koncepcji. * Istniejg trzy pro-
pozycje spojne z celem zakonczenia tego za¢mienia. Poglgd o hierarchii: * uklady
ozywione s3 jednoczes$nie czgécig informacyjnej (produkcja) hierarchii replikatorow
i przeptywu informacji (hierarchia genealogiczna — charakter organizmu) oraz energe-
tycznej (wymiany) hierarchii interaktoréw i przepltywu energii (hierarchia ekologiczna
— charakter warunkéw). Poglgd o informacji: * nieodwracalno$¢ uktadéw biologicz-
nych (reprodukcja, ontogeneza, ewolucja) jest wynikiem wzrostu entropii informacji
biologicznej, ograniczonego wewnetrznymi (informacyjna dynamika systemu dziedzi-
czenia — charakter organizmu) i zewngtrznymi (selekcja — charakter warunkow)
spojnymi wlasciwosciami. Poglgd o przejsciach ewolucyjnych: * przejscia ewolucyjne
zwigkszaja wydajno$¢ gromadzenia i przekazywania informacji (charakter organizmu),
a dzigki temu udoskonalajg interakcje mi¢dzy organizmem a $rodowiskiem (charakter
warunkow). Ten ostatni poglad stanowi najpetniejszy uktad odniesienia dla Rozszerzo-
nej Syntezy. ¥’

Rozszerzona Synteza bez problemu wpisuje si¢ w filozoficzny punkt widzenia
zwany ldeq Autonomii Biologii, zgodnie z ktora biologia nie musi by¢ potaczona z in-
nymi obszarami nauki, aby znalez¢ dla siebie uzasadnienie. Przekonuje mnie dawniej-
szy poglad nazywany Ideq Jednosci Nauki, gloszaca, ze biologia potrzebuje nadrzgdne-
go prawa, ktore potaczy ja z pozostatymi obszarami nauk przyrodniczych. Karol Dar-
win sugerowat istnienie ,,prawa wyzszego rzedu”, ale go nie uscislit:

Dlatego tez prawo warunkow bytu jest prawem wyzszego rzedu.

Wierze, ze jesli uda nam sie¢ zidentyfikowac to prawo, to Rozszerzona Synteza sta-
nie si¢ Zunifikowang Teorig Biologii, o ktorej mowitem ja oraz Ed Wiley. ¥

B Por. tez Eors SzaTHMmARY, ,,Evolution. Darwin for All Seasons”, Science 2006, vol. 313, no. 5785,
s. 306-307.

* Por. ELprence, Unfinished Synthesis...; ELprence, Reinventing Darwin....
% Por. Brooks and WiLey, Evolution as Entropy....
26

Por. MaynNarp SmitH and SzatumAry, The Major Transitions in Evolution....

7 Por. tez John Maynarp Smith i Eérs Szatnmary, Tajemnice przeloméw w ewolucji. Od narodzin
zycia do powstania mowy ludzkiej, przet. Michat Madalinski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2000.

% Darwiv, O powstawaniu gatunkow..., s. 206 [wyrdznienie dodane].

¥ Por. Brooks and WiLey, Evolution as Entropy....
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Podzi¢kowania

Tekst ten napisalem w Collegium Budapest (Institute for Advanced Study) w Bu-
dapeszcie na Wegrzech, gdzie przebywalem w ramach Visiting Senior Fellowship.
Dziekuj¢ pracownikom i kolegom z Collegium, ktoérzy wymieniali ze mng wiele idei
i punktéw widzenia. Chciatbym podzigkowac zwlaszcza Edrsowi Szathmary’emu, kto-
rego poziom i glebia intelektualna zapieraja dech w piersiach, a ustgpuje tylko jego po-
czuciu humoru i zarazliwej radosci ze zdobywania wiedzy. Dzigkuj¢ rowniez Nilesowi
Eldredge’owi za stworzenie tak bardzo postgpowego forum dla biologii ewolucyjne;j.

Daniel R. Brooks
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Rozszerzona Synteza: cos starego, co$ nowego

Streszczenie

Zaémienie darwinizmu zaczeto dobiegac konca w latach osiemdziesigtych dwudziestego wieku
1 obecnie proces ten znajduje si¢ w stanie rownowagi. Potrzebujemy Rozszerzonej Syntezy, przy
czym termin ,,rozszerzona” uzyty jest tutaj metaforycznie. Musimy cofna¢ si¢ w czasie, aby wy-
doby¢ wazne aspekty darwinizmu, ktore odstawiono na boczny tor, a pdzniej utracono w okresie
panowania neodarwinizmu, i nastgpnie wyjs¢ poza neodarwinizm w celu ujecia nowych danych
1 koncepcji. Najogodlniejszy uktad odniesienia Rozszerzonej Syntezy stanowi koncepcja wielkich
przejsé ewolucyjnych. Rozszerzona Synteza bez problemu wpisuje si¢ w filozoficzny punkt wi-
dzenia, zgodnie z ktorym biologia nie musi by¢ potaczona z innymi obszarami nauki, aby zna-
lez¢ dla siebie uzasadnienie. Przekonuje mnie dawniejszy poglad, ze biologia potrzebuje nad-
rzgdnego prawa, ktore potaczy ja z pozostalymi obszarami nauk przyrodniczych. Karol Darwin
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sugerowat istnienie ,,prawa wyzszego rz¢du”, ale go nie uscislit. Jesli uda nam si¢ zidentyfiko-
wacé to prawo, to Rozszerzona Synteza stanie si¢ Zunifikowang Teorig Biologii, o ktorej 25 lat
temu mowili Daniel Brooks i Ed Wiley.

Stowa kluczowe: Rozszerzona Synteza, neodarwinizm, darwinizm, ztozonos¢.

The Extended Synthesis: Something Old, Something New

Summary

The eclipse of Darwinism began to end in the 1980s and hangs in the balance today. We need an
Extended Synthesis, using “extension” metaphorically. We must extend back in time to recover
important aspects of Darwinism that were set aside, and then lost during neo-Darwinism, then
move forward beyond neo-Darwinism to encompass new data and concepts. The most compre-
hensive framework for the Extended Synthesis is the Major Transitions in Evolution. The Ex-
tended Synthesis rests comfortably within a philosophical perspective in which biology does not
need to be connected with other areas of science in order to justify itself. I am attracted to an
older concept in which biology needs a covering law to connect it with the rest of the natural sci-
ences. Darwin implicated a “higher law,” but did not specify it. If we can elucidate that law, the
Extended Synthesis will become the Unified Theory of Biology called for by Brooks and Wiley
25 years ago.

Keywords: Extended Synthesis, neo-Darwinism, Darwinism, complexity.
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1. Uwagi wstepne. Dlaczego warto przeczytac te ksigzke

Ksigzka Phillipa E. Johnsona (1940-2019) Darwin przed sadem (pierwodruk
1991, Darwin on Trial) ukazata si¢ nakladem Fundacji En Arche w 2020 roku jako je-
den z tomdw Serii Inteligentny Projekt. ' Autorkg przektadu jest Patrycja Drygas.

Pozycja ta juz po raz drugi gosci na polskim rynku wydawniczym. (Po raz pierw-
szy wydana zostala w roku 1997, pod tytutem Sad nad Darwinem, przektad Robert
Piotrowski, wydawnictwo Vocatio). Swiadczy to o rosnacej popularnosci problematy -
ki, jaka podejmuje praca Johnsona.

Darwin przed sadem sktada si¢ z 12-tu rozdziatow (1. Regulacje prawne; 2. Do-
bor naturalny; 3. Mutacje duze i male; 4. Problem zapisu kopalnego; 5. Fakt ewolucji;
6. Linia rodowa kregowcow; 7. Swiadectwa molekularne; 8. Ewolucja prebiotyczna; 9.
Zasady nauki; 10. Religia darwinowska; 11. Edukacja darwinowska; 12. Nauka i pseu-
donauka) po ktorych zamieszczono ,,Komentarze do literatury zrodtowej”. Te ostatnie
sg pewnego rodzaju podsumowaniem uprzednio przedstawionych tresci. Ksigzke za-
myka bibliografia, a otwiera wprowadzenie (,,O autorze. Phillip E. Johnson — czto-
wiek, ktory ujawnit filozoficzny dogmatyzm darwinizmu™) — przedstawiajace pogla-
dy, sylwetke i znaczenie jego dziatalnosci — autorstwa Kazimierza Jodkowskiego.

Dr naB. Krzyszror J. Kivian, pror. UZ — Uniwersytet Zielonogorski, e-mail: k. kilian@ifil.uz.zgora.
pl.
! https://wp-projektu.pl/seria-ip [03.04.2020].
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Warto w tym miejscu — pozostawiajac czytelnikowi mozliwos¢ blizszego zapo-
znania si¢ z postacia Johnsona poprzez wspomniane wyzej wprowadzenie — wspo-
mnie¢ o jednej istotnej sprawie. Johnson byt absolwentem Wydzialu Prawa Uniwersy-
tetu Chicagowskiego, a od 1967 roku profesorem prawa na Wydziale Prawa Uniwersy-
tetu Kalifornijskiego w Berkeley. I wiasnie z perspektywy prawnika napisat ksigzke,
o ktorej tu mowa. Jako wyktadowca specjalizowal si¢ w badaniu logiki argumentéw
irozpoznawaniu zalozen stanowiacych podstawy argumentacji. To za$ postuzylo mu
jako narze¢dzie badania poprawnos$ci argumentacji darwinistow. Jest to zatem ksigzka
specjalnego rodzaju, nie dyskutuje ze §wiadectwami empirycznymi, nie podwaza ich,
a koncentruje si¢ na sposobach przedstawiania owych swiadectw.

Drugim powodem dla ktérego warto siggnac do ksigzki Johnsona jest to, Ze za jej
sprawa, uznawany jest on za ,,ojca chrzestnego” Ruchu Inteligentnego Projektu (Intelli-
gent Design Movement). Ruch ten propaguje podej$cie, zwane teorig inteligentnego
projektu, w mysl ktorego w przyrodzie odnalez¢ mozna §lady $wiadczace o tym, ze
przynajmniej jej niektore fragmenty zaprojektowane zostaty przez jaka$ inteligencje.
Prowadzi to w sposob oczywisty do tezy, w mysl ktorej nie wszystkie zjawiska czy za-
chodzace stany rzeczy daja si¢ wyjasni¢ za pomoca odwolywania si¢ wytacznie do
przyczyn naturalnych i dlatego wymagaja odwotania si¢ do przyczyn inteligentnych.
Teza ta nie prowadzi jednak do tezy, zgodnie z ktorg za tymi $ladami kryje si¢ jakas
konkretna inteligencja: judeochrzescijanski Bog, bog lub bogowie innych religii czy po
prostu obca cywilizacja. Teoretycy projektu zgodni sa co do tego, ze o tym, kto pozo-
stawil owe §lady nie da si¢ orzeka¢ srodkami naukowymi. Nietrudno zatem zauwazy¢,
ze jest to podejscie bardzo pojemne $wiatopogladowo. I dlatego do Ruchu naleza obec-
nie uczeni i filozofowie, wyznawcy rozmaitych swiatopogladow. Sa wsrdd nich zwo-
lennicy New Age, agnostycy, chrzeécijanie oraz ewolucjonisci (tyle ze niedarwinow -
scy). Swiatopoglady te oczywiscie nie pozostaja bez zwiazku z gloszonymi przez nich
przekonaniami filozoficznymi.

Swoj $wiatopoglad Johnson przedstawiat tak:

Nie wykluczam siebie z ogodlnej zasady, ze przejawy stronniczosci nalezy zidentyfikowaé
i zbada¢. Jestem chrze$cijaninem 1 — filozoficznie rzecz biorac — teista. Wierze, ze istnieje
Bog, ktory mogt stworzy¢ co$ z niczego, jezeli taka byta Jego wola, ale ktory rownie dobrze
mogt dokona¢ aktu stworzenia, positkujac si¢ naturalnym procesem ewolucji. Nie jestem
obroncg teorii stworzenia [...].

? Phillip E. Jonnson, Darwin przed sadem, przel. Patrycja Drygas, Seria Inteligentny Projekt, Funda-
cja En Arche, Warszawa 2020, s. 27. Nazwg ,teoria stworzenia” postuguje si¢ Johnson dla oznaczenia
przekonan przyjmujacych literalng interpretacje Biblii, fundamentalistycznych ruchow chrzescijanskich,
w mys$l ktorej: (a) zycie zostalo stworzone przez Boga; (b) akt stworzenia trwal sze$¢ dni i zaszed! nie
wczesniej, niz 10 000 lat temu.
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2. Najwazniejsze problemy ksiazki Johnsona

Ksigzka, co jest jej olbrzymim atutem, jest niestychanie bogata w tre§¢. Zastuguje
zatem na szczegétowe omowienie. Niestety, ramy recenzji uniemozliwiajag doktadny
przeglad tresci. Dlatego postanowitem wybra¢ zagadnienia, ktére wydaja si¢ by¢ naj-
wazniejsze.

2.1. Zamieszanie terminologiczne

W Stanach Zjednoczonych istnieje konstytucyjny zakaz nauczania i promowania
religii w szkotach publicznych. W niektorych stanach obowigzywat rowniez wydany
w latach dwudziestych ubieglego stulecia prawny zakaz nauczania darwinowskiej teorii
ewolucji, ktory na ogét nie byl egzekwowany (zostat uchylony w 1968 roku jako nie-
konstytucyjny). Zakazy te wraz szeregiem kontrowersji z nimi zwigzanych sa kanwa
rozdzialu pierwszego (,,Regulacje prawne”). Jednak tytul tego rozdziatu jest nieco my-
lacy, gdyz regulacje, o ktorych w tym rozdziale mowa, sa punktem wyjscia do przed-
stawienia innego ogo6lnego problemu, czyli zagadnien terminologicznych, ktore tylko
pozornie majg jedynie techniczne znaczenie dla kontrowersji stworzenie-ewolucja.

Za jeden z zasadniczych celow swojej pracy Johnson uznat tez wyjasnienie ,,zamie-
szania terminologicznego”, bedacego nastepstwem obiegowego uzywania stow ,,stwo-
rzenie” i ,,ewolucja”. To pierwsze utozsamiane na ogdt z mlodoziemskim kreacjoni-
zmem, a to drugie z catkowicie naturalistycznym procesem, wykluczajacym jakiekol-
wiek nienaturalistyczne interwencje. Przy takim stanie rzeczy wspomniane wyzej na-
zwy wykluczaja si¢ zakresowo.

Zdaniem Johnsona tak by¢ nie musi. Odréznia on mtodoziemski kreacjonizm od
szerszego pogladu — kreacjonizmu. * Zgodnie z tym ostatnim sama wiara w stworze-
nie ani nie oznacza konkretnego stanowiska w sprawie wieku ziemi (mozna zatem by¢
kreacjonistg, utrzymujac, ze Ziemia ma 4,6 miliarda lat), ani nie wyklucza, ze proste
organizmy stopniowo rozwijaly si¢ w organizmy bardziej ztozone, wlaczajac w ten
proces pojawienie si¢ cztowieka. Jednakze tak rozumiany kreacjonizm przyjmuje jed-
nocze$nie dwa zalozenia: proces rozwoju zainicjowany zostat przez Boga i jest przez
Boga kontrolowany — jest narzedziem dzieta stworzenia. A zatem pojecia ,,ewolucja”
i,,stworzenie” nie wykluczaja si¢ wtedy, gdy ta pierwsza jest kierowanym przez Boga
procesem, nie jest zatem procesem catkowicie naturalistycznym, a stworzenie jest pro-

3 Johnson nie zajmuje sie tu drobiazgowg klasyfikacja stanowisk kreacjonistycznych. W tej sprawie
por. np. Kazimierz Jopkowski, ,,Klasyfikacja stanowisk kreacjonistycznych”, Filozoficzne Aspekty Genezy
2005/2006, t. 2/3, s. 241-269, https:/tiny.pl/q3m54 [03.04.2020].
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cesem dokonujacym si¢ przez stopniowy rozwoj, nie jest zatem nagltym, jednorazowym
aktem.

Jednak wyjasnienie wspomnianego wyzej zamieszania terminologicznego nie jest
najwicksza zaleta omawianego rozdzialu. Robi si¢ ciekawie, gdy do glosu dochodzi
Johnson — specjalista od argumentacji. (Swoje merytoryczne komentarze uzupetia on
komentarzami do stosowne;j literatury, ktore tu zostana pominigte.)

Zauwaza on, ze w wielu prawnych sporach dotyczacych kontrowersji stworzenie-
ewolucja stowa i argumenty dobierane sg w taki sposob, by uniemozliwia¢ podwazanie
prawdziwosci twierdzen darwinowskiej teorii ewolucji. Przyktadowo, przeciwstawiajac
nauce, czyli naturalistycznej teorii ewolucji, religi¢ (z kreacjonistyczna wizja nadnatu-
ralnego stworzenia), przeciwstawia si¢ nauce — wiarg, prawdzie — wytwory mitycz-
nej wyobrazni, a faktom — wymysty. Odpowiednie etykietowanie pozwala nie wprost,
a posrednio uniewaznia¢ wszelkie zarzuty, jakie pojawily si¢ w stosunku do teorii ewo-
lucji: albo fakty, prawda i nauka, albo wymysly, wytwory wyobrazni i wiara.

Warto tu doda¢, Ze stosujac te oklepane, ale wciaz skuteczne chwyty erystyczne, *
nikt, tak na wszelki wypadek, nie wspomina o powszechnie znanych sprawach. Po
pierwsze, co powszechnie wiadomo od przetomu dziewi¢tnastego i dwudziestego stule-
cia, fakt jest wytworem interpretacji, a co za tym idzie, zadne nagie fakty nie istnieja.
Po drugie, klasycznie pojmowana prawda, jako zgodno$¢ mysli (zdan) z rzeczywisto-
$cia, jest pigkna idea gloszaca to, ze dla prawdziwosci zdania p potrzeba i starczy zara-
zem, by rzeczywiscie bylo tak, jak si¢ w zdaniu p mowi. A czy jest tak, jak si¢ w tym
zdaniu méwi, to sprawa catkowicie niezalezna od tego, czy mamy powody, by wierzy¢,
7e p, CZy si¢ Wszyscy w tej sprawie zgadzamy, czy p jest oczywiste, uzyteczne itd. Tyle
tylko, ze ex definitione klasyczna teoria prawdy nie podaje kryteribw rozpoznawania
prawdy. Za$ teorie nieklasyczne, czyli kryterialne, na ogot prowadza do relatywizmu.
Po trzecie (pomijajac to, ze nie istnieje dobre kryterium demarkacji, oddzielajace nauki
empiryczne od innego rodzaju przekonan) przeciwstawianie nauce wiary, rozumianej w
tym kontekscie na ogot jako subiektywne przekonanie, za ktorym nie stoja obiektywnie
stwierdzalne, niepodwazalne $§wiadectwa, jest grubym nieporozumieniem. Nauka, co
zauwazono juz w potowie dziewigtnastego stulecia, nie daje wiedzy pewnej, ,,nie ist-
nieje zadna nietrywialna wiedza, ktora jest odporna na krytycyzm”. * Powszechnie ak-
ceptowanym pogladem stat si¢ fallibilizm, czyli przekonanie, w mysl ktoérego wszelka
wiedza naukowa ma zasadniczo prowizoryczny charakter. Wierzy si¢ zatem we

* Por. np. Agnieszka BupzyXska-Daca i Jacek Kwosek, Erystyka, czyli o sztuce prowadzenia spo-
row. Komentarze do Schopenhauera, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 31-32, 70-72.

* Richard J. Bernste, Beyond Objectivism and Relativism: Science, Hermeneutics, and Praxis,
University of Pennsylvania Press, Philadelphia 1983, s. 12-13.
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wszystko. Oczywiscie, pojawia si¢ tu problem tego, co za dang wiarg stoi (z jednej
strony empiryczne $wiadectwa, racjonalne argumenty, zgodno$¢ z wiedzg zastana;
z drugiej za$ strony przekonania, ze $wiadectwa mowig to, co my chcemy, aby mowity,
ze zgodnos$¢ z taka wiedzg nie jest ostatecznym i nieodwotywalnym kryterium praw-
dziwosci; a ,,z trzeciej strony” moze tylko subiektywne przekonanie, intuicja, ze spra-
Wy maja si¢ inaczej niz sg przedstawiane) i co zostanie uznane za jej ,,fundament”.

Uwage Johnsona przykut tez ulubiony przez naturalistow sposob definiowania na-
uki, jako przedsigwzigcia bazujacego wylacznie na wyjasnieniach naturalistycznych,
ktory skutecznie uniemozliwia nazywanie nauka przedsiewzigé dopuszczajacych inne
(nadnaturalistyczne lub artyficjalistyczne °) rodzaje wyjasnien. Kazde nienaturalistycz-
ne wyjasnienie, bez wzgledu na to, czego bedzie dotyczyto lub jak pod wzgledem lo-
gicznym bedzie poprawne, z definicji nie bgdzie nauka. Nie bedzie zatem moglo w za-
den sposob konkurowaé z wyjasnieniami naturalistycznymi, ktore, trafne lub nietratne,
z definicji sg naukg. Efekt jest podobny do opisanego wyzej, albo (naturalistyczna) na-
uka, albo (nienaturalistyczna) nienauka. Z chwytu tego korzystano juz wczesniej:
,,Albo konsekwentny do ostatka materializm, albo ktamstwo i metlik idealizmu [...]”.”

To, ze zwolennicy naturalizmu za pomocg etykietowania zapewniaja sobie przewa-
ge w dyskusji ze zwolennikami innych wyjasnien, to sprawa, ktora nie §wiadczy pozy-
tywnie o ich intencjach. Nie nalezy ich jednak gani¢ za obstawanie przy swoich pogla-
dach i1 niedopuszczanie wyjasnien nienaturalistycznych. A tak robi Johnson, gdy za-
uwaza, ze

nawet jesli dzisiejsze [naturalistyczne] rozstrzygnigcie jest btedne, [to, mimo wszystko]
utrzymuje ono swa waznos¢ dopoty, dopoki nie pojawi si¢ lepsza [naturalistyczna] alterna-
tywa.

Powyzsze sformutowanie jest artykulacja zasady uporczywosci,

ktora proponuje, po pierwsze, aby wybiera¢ z wielu teorii t¢ jedna, ktéra ma najbardziej
atrakcyjne cechy, i ktora daje nadziej¢ na najbardziej owocne wyniki, i, po drugie, aby ob-

¢ Artyficjalizm to charakterystyczne dla teorii inteligentnego projektu przekonanie, w mysl ktorego
w wyjasnieniach naukowych mozna odwotywac sig, obok przyczyn naturalnych, do przyczyn sztucznych
(inteligentnych). Nazwe ,.artyficjalizm” wprowadzit Kazimierz Jodkowski (por. Krzysztof J. KiLian, ,,Ge-
neza idei epistemicznych ukladow odniesienia i ich odmiany”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2017, t. 14,
s. 139 [137-190], https://tiny.pl/g2zqn [25.04.2020]).

" Wiodzimierz I. Leniv, Dziela. Tom 14. 1908 (Materializm a empiriokrytycyzm), przeklad (anoni-
mowy) z czwartego wydania rosyjskiego przygotowanego przez Instytut Marksa-Engelsa-Lenina przy KC
WKP(b), Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1955, s. 386.

8 Jounson, Darwin przed sadem..., s. 20.
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stawa¢ przy tej teorii mimo znaczgcych trudnosci. °

Zasady tej, mniej lub bardziej $wiadomie, faktycznie uzywaja zwolennicy naturali-
zmu metodologicznego:

Moze nadejdzie dzien, w ktérym jednoznacznie zawioda wszystkie sensowne eksperymenty
chemiczne przeprowadzone w celu odkrycia prawdopodobnego scenariusza powstania zy-
cia. Ponadto nowe $wiadectwo geologiczne moze wskazac na nagle pojawienie si¢ zycia na
Ziemi. W koncu by¢ moze dokonamy eksploracji Wszech$wiata, nie znajdujac nigdzie zad-
nego $ladu zycia albo procesu prowadzacego do jego powstania. W takim przypadku niekto-
rzy naukowcy mogliby poszukaé¢ odpowiedzi w religii. Inni jednak, facznie ze mna, sprobo-
waliby zbada¢ pozostate mniej prawdopodobne wyjasnienia naukowe w nadziei wybrania
jednego, ktore bedzie bardziej prawdopodobne od innych. '°

Powyzsza zasadg tatwo mozna przeksztatci¢ w dogmat, gdy, stosujac ja do oma-
wianego tu zagadnienia, nigdy nie dopusci si¢ wyjasnien nienaturalistycznych. A tak
wlasnie zdajg si¢ robi¢ naturalisci. Jednak to, kiedy nalezy podja¢ badania nad alterna-
tywnymi punktami widzenia, za pomocg ktorych porzucony zostanie dominujacy punkt
widzenia, zawsze jest i bedzie sprawa dyskusyjna.

Kolejnym przyktadami etykietowania, na ktére zwraca uwage Johnson, jest postu-
giwanie si¢ stowami ,,fakt” i ,,ewolucja”. Fakt wcigz na poziomie jezyka potocznego
kojarzy si¢ z czym$ niekwestionowalnym. Zatem, gdy twierdzimy, ze ewolucja jest
faktem, to oznacza, Zze nie ma sensu go podwazac. ,,Fakt ewolucji jest [...] tak pewny,
jak obrot Ziemi dookota Stonca [...]”. "

Jeszcze jedng spraws, na jakiej koncentruje si¢ Johnson, a o ktorej warto tu wspo-
mniec, jest sens, jaki darwinowscy ewolucjonisci nadajg stowu ,,ewolucja”. Z jednej
strony jest to naturalny proces wytaniania si¢ wszystkich zywych organizmow z jedne-
go wspolnego przodka, z drugiej za$ rowniez naturalny proces, ale ograniczany do
zmian drobniejszych na poziomie ras i gatunkéw. Ta druga kwestia nie jest szczeg6lnie
problematyczna, za$ ta pierwsza, jak powszechnie wiadomo, jest przedmiotem kontro-
wersji. Nastepnie, za pomocg figury pars pro toto przechodzi si¢ do tezy, wedle ktorej
calg roznorodno$¢ zycia na Ziemi da si¢ wyjasni¢ za pomoca prostej ekstrapolacji pro-
cesow, doprowadzajacych do wzglednie prostych zmian.

’Paul K. Feverasenp, ,,Outline of a Pluralistic Theory of Knowledge and Action”, w: Paul
K. Feverasenn, Philosophical Papers. Vol. 3. Knowledge, Science and Relativism, Cambridge Univer-
sity Press, Cambridge 1999, s. 107-108 [104-111].

' Robert Snariro, Origins. A Skeptic’s Guide to the Creation of Life on Earth, Bantam New Age,
Toronto 1987, s. 130.

' Stephen Jay GouLp, ,,Darwinism Defined: The Difference Between Fact and Theory”, Discover
1987, vol. 8, no. 1, s. 64 [64-70].
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2.2. Problem doboru naturalnego

Na przedstawiong w dziele Karola Darwina O powstawaniu gatunkéw droga do-
boru naturalnego, czyli o utrzymaniu si¢ doskonalszych ras w walce o byt (1851)
teori¢, zauwaza Johnson, skladaja si¢ trzy podstawowe twierdzenia: (a) nowe gatunki
pojawiaja si¢ w efekcie naturalnego procesu dziedziczenia z modyfikacjami (czyli ewo-
lucji, tej ostatniej nazwy, warto tu nadmieni¢, Darwin uzyt dopiero w szostym wydaniu
swego dzieta, w 1872); '* (b) wszystkie istoty Zywe pochodza od jednego przodka lub
niewielkiej ich liczby; (c) proces ewolucji zachodzi droga doboru naturalnego czyli
przetrwania osobnikow najlepiej dostosowanych.

Przedmiotem analiz Johnsona, jak wskazuje tytul rozdziatu drugiego (,,Dobor natu-
ralny”), jest trzecia sktadowa teorii Darwina. Dobér naturalny to z jednej strony czyn-
nik zachowawczy, utrzymujacy gatunek w zdrowiu i sile poprzez usuwanie osobnikow
stabych i znieksztatlconych. Dziatanie tak rozumianego doboru nie budzi watpliwosci
inie tego dotyczy kwestia sporna. Dobor naturalny to réwniez sita napedowa darwi-
nowskiej ewolucji, czynnik sprawczy makroewolucji — powstawania nowych gatun-
kow. Dobor ten jest zatem czynnikiem i zachowawczym, 1 tworczym.

Skad wiemy, ze jest czynnikiem tworczym? Darwin utrzymywal, ze istnieje inny
czynnik, ktory jest za to odpowiedzialny. Nazwal go ,,zmiennoscia” (wspotczesnie uzy -
wa si¢ nazwy ,,mutacja”). Czynnik ten ma charakter przypadkowy, nie istnieje zadna
sita sterujaca mutacjami, sg one bezcelowymi procesami przyrodniczymi. Mutacje,
czyli skokowe zmiany materiatu genetycznego komorki, " na ogot sa niekorzystne, do-
prowadzaja do obnizenia zdolnosci do przetrwania organizmu. Zdarzaja si¢ jednak,
cho¢ rzadko, mutacje korzystne, ktore zwickszaja zdolnosci do przetrwania organizmu.
Te wlasnie mutacje oraz ich kumulacje majg by¢ odpowiedzialne zardwno za wyksztat-
canie si¢ niestychanie skomplikowanych organow, jak i za powstawanie nowych gatun-
kow.

Nalezy jednak pamigta¢ — zauwaza Johnson — ze wszystko to moze si¢ wydarzy¢ o tyle,
o ile teoria ewolucji jest prawdziwa. '

Warto w tym miejscu przerwa¢ na chwilg narracje amerykanskiego prawnika, by
zwr6ci¢ uwage na pewng, de facto marginalng ze wzgledu na podejmowana w jego

"2 Nazwa ,.ewolucja” oznaczajaca przeksztatcanie si¢ jednego gatunku w drugi funkcjonowata od
roku 1809. Por. John Witkis, ,,Defining Evolution”, Reports of the National Center for Science Education
2001, vol. 21, no. 1-2, https://ncse.ngo/defining-evolution [04.04.2020].

'3 Johnson $wiadomie nie oddziela teorii Darwina od wspotczesnego neodarwinizmu.

' Jounson, Darwin przed sadem..., s. 31.
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ksigzce problematyke, kwesti¢. Otoz nie tylko prawnikom zdarza si¢ nie do konca sen-
sownie mowi¢ o prawdziwosci albo falszywosci teorii naukowych. Nawet wsrod wypo-
wiedzi prominentnych filozoféw nauki odnalez¢ mozna tego typu wypowiedzi:

korespondencyjna teoria prawdy [...] umozliwia stwierdzenie, ze teoria [naukowa] jest
prawdziwa albo fatszywa. '°

Czytajac takie wypowiedzi, jak dwie powyzsze na ogof zaktadac nalezy, ze mowie-
nie o prawdziwosci (albo fatszywosci) teorii to tylko facon de parler, pewien skrotowy
sposob mowienia, zastepujacy ,.twierdzenia teorii sg prawdziwe”. Jesli dostownie po-
traktujemy wyrazenie ,,teoria jest prawdziwa”, to staniemy w obliczu bardzo powaznej
trudno$ci dotyczacej nosnikéw prawdy. '© Mowiac ,twierdzenie x jest prawdziwe” wy-
raznie dajemy do zrozumienia, ze uznajemy zdania (lub ogdlniej — twory propozycjo-
nalne) za nosniki prawdy. Méwigc o prawdziwosci teorii nie potrafimy wyraznie wska-
zaé, co jest no$nikiem prawdy.

Wracajac do opowiesci Johnsona, zwrot ,;maja by¢ odpowiedzialne” nie zostal tu
uzyty przypadkowo. Johnson przypomina, ze Darwin nie byt w stanie wskaza¢ powaz-
nych przyktadéw $wiadczacych na rzecz takiego dziatania doboru naturalnego, w efek-
cie ktorego dochodzi do specjacji (wyodrgbnienia si¢ nowego gatunku). Poshuzyt si¢
zatem analogig do doboru sztucznego. Jednak analogia ta jest btedna. Gdy dobdr natu-
ralny jest procesem niekierowanym, to dobor sztuczny jest realizowany przez konse-
kwentne, zaplanowane wybieranie do rozrodu osobnikow o nasilonych, pozadanych
z punktu widzenia hodowcy, cechach. Gdy dobor naturalny uniemozliwia powstawanie
osobnikéw o skrajnych cechach, to dobor sztuczny prowadzi do powstawania tego typu
osobnikow. Gdy dobor naturalny prowadzi¢ ma do powstawania nowych gatunkéw, to
wskutek doboru sztucznego nikomu nie udato si¢ wytworzy¢ zadnego nowego gatunku
zZwierzat.

Gatunek, zauwaza Johnson, najczgsciej definiuje si¢ jako populacje zdolna do krzy-
zowania si¢ (czyli przekazywania materiatu genetycznego). Genetykom udato si¢ do-
prowadzi¢ do wytworzenia w ramach jednego gatunku (na przyktad muszki owocowej)
populacje, ktore nie sa zdolne do krzyzowania sig, czyli cos$, co w Swietle powyzszej
definicji powinno by¢ nowymi gatunkami, a de facto nimi nie jest. Jest to jakas mglista
poszlaka sugerujaca tworcza role doboru naturalnego. Poszlake te uprawdopodobniaé

' Karl R. Popeer, ,,Logika, fizyka i historia — poglad realistyczny”, w: Karl R. Poprrer, Wiedza
obiektywna. Ewolucyjna teoria epistemologiczna, przet. Adam Chmielewski, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1992, s. 404-405 [363-406].

'® Nosnikiem prawdy nazywane jest to, o czym sensownie mozna orzeka¢, ze jest prawdziwe albo fat-
szywe.
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moze odwotywanie si¢ przez zwolennikow tworczej roli doboru naturalnego do czynni-
ka czasu. Zwierzgta hodujemy zaledwie od kilku tysigey lat, zas sity przyrody prowa-
dzace do powstania nowych gatunkéw miaty do dyspozycji znacznie dtuzsze odcinki
czasu, w ktorych dochodzito do specjacii.

Problem istnienia bardziej przekonujacych $wiadectw na rzecz tworczej roli doboru
naturalnego odktada Johnson do nastgpnego rozdziatu, by w tym zajaé si¢ innego ro-
dzaju argumentacja na rzecz trafno$ci teorii tworczej roli doboru naturalnego.

Amerykanski prawnik odnalazt — na gruncie logiki, jaka postuguja si¢ zwolennicy
tworczej roli doboru — cztery takie argumenty. Teoria doboru naturalnego jest: (a) tau-
tologia; (b) dowodem dedukcyjnym; 7 (¢) najbardziej prawdopodobng hipotezg nauko-
wa; (d) filozoficzna koniecznoscia.

(a) Teoria doboru naturalnego jako tautologia

Johnson odnalazt i przytoczyt kilka wypowiedzi prominentnych biologdéw, w kto-
rych odnalez¢ mozna tautologiczne sformutowanie zasady doboru naturalnego (najwig-
cej potomstwa wydaja na §wiat osobniki najlepiej przystosowane, czyli takie, ktore wy-
daja na $wiat najwigcej potomstwa). Nie jest to zatem ani wylacznie interpretacja filo-
zofow, ktorzy przed Johnsonem wskazywali na tautologiczno$¢ owej zasady (na przy -
ktad Karl R. Popper, ktorego przywotuje Johnson), * ani wymyst krytycznie do darwi-

"W tekscie oryginalnym jest ,,deductive argument”, co lepiej w tym kontekscie odda¢ jako ,,rozumo-
waniem dedukcyjnym”.

'8 Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze na temat niefalsyfikowalnosci teorii ewolucji Popper wypo-
wiadat si¢ kilkakrotnie. Nie do konca tez wiadomo, o co chodzito Popperowi, gdy odwolywat w 1978 roku
(por. Karl R. Poreer, ,,Natural Selection and the Emergence of Mind”, Dialectica 1978, vol. 32, no. 3-4,
s. 149-186) swoje wczesniejsze przekonanie, w mysl ktorego teoria ewolucji jest niefalsyfikowalna. John-
son utrzymuje, ze ,,Popper wycofat si¢ z tego stanowiska po ataku oburzonych darwinistoéw” (JorNsON,
Darwin przed sadem..., s. 36). Poczatkowo Popper utrzymywat, ze hipoteza ewolucyjna, ktora nie ma
postaci zdania uniwersalnego, nie moze by¢ odpowiednio przetestowana (por. Karl R. Porrer, Nedza hi-
storycyzmu, przet. Stanistaw Zerski, Wydawnictwo KRAG, Warszawa 1984, s. 53-55). Nastepnie twier-
dzil, ze teoria doboru naturalnego nie ma charakteru empirycznego, jest logicznym truizmem i tautologia
(por. Karl R. Poprer, ,,O chmurach i zegarach. Zarys teorii racjonalnosci i wolnosci cztowieka”, w: Popper,
Wiedza obiektywna..., s. 306 [266-324]; Karl R. Popper, ,,Dwa oblicza zdrowego rozsadku. Argument
w obronie zdroworozsadkowego realizmu i przeciwko zdroworozsadkowej teorii wiedzy”, w: Popper,
Wiedza obiektywna..., s. 98-99 [50-119]). Jeszcze pdzniej utrzymywal, ze teoria ewolucji ma charakter
metafizyczny, nie jest testowalna, ,,nie przewiduje procesow ksztaltowania si¢ rozmaitosci biologiczne;j”
oraz jej nie wyjasnia (por. Karl R. Popper, Nieustanne poszukiwania. Autobiografia intelektualna, przel.
Adam Chmielewski, Wydawnictwo ZNAK, Krakéw 1997, s. 235-239) W ,,Natural Selection...” (s. 344-
346) przyznal, ze: teoria ewolucji nie ma charakteru tautologicznego i jako taka jest testowalna; jest ona
takze wcigz metafizycznym programem badawczym (jednakze, warto zapytaé, jesli jest testowalna, to dla-
czego wcigz jest tylko metafizycznym programem badawczym?). Nietrudno tez zauwazy¢, ze metafizycz-
nos$¢ darwinizmu uzasadnial wczesniej jego nietestowalno$cia, a nie tautologicznoscia zasady doboru na-
turalnego. Nie odwolal tez swojego pogladow o tym, ze: darwinizm nie przewiduje procesow ksztattowa-
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nowskiego ewolucjonizmu nastawionych kreacjonistow.
(b) Teoria doboru naturalnego jako rozumowanie dedukcyjne

Pod pojeciem rozumowania dedukcyjnego Johnson rozumie takie wnioskowanie,
ktore od zdan prawdziwych (przestanek) prowadzi do zdania prawdziwego (wniosku),
czyli takie wnioskowanie, w ktérym przestanki sg racjg dla wniosku. Przedstawia on
dwa takie wnioskowania. Jedno z nich zaproponowat paleontolog Colin Patterson:

Wszystkie organizmy muszg si¢ rozmnazac.
U wszystkich organizméw obserwuje si¢ zmienno$¢ dziedziczna.
Dziedziczone modyfikacje w rozny sposéb wptywaja na reprodukcje.

A zatem zmiany, ktore korzystnie wptywaja na reprodukcje, beda si¢ rozprzestrzeniac i pro-
wadzi¢ do przeksztalcania organizmow, za$ te, ktore niekorzystnie wptywaja na rozmnaza-
nie sie, nie zostang przekazane potomstwu.

Drugie jest dzietem biologa molekularnego Alexandra Grahama Cairns-Smitha:

Jesli istnieja organizmy, ktore si¢ rozmnazaja;

jezeli czasem w kolejnych pokoleniach pojawiaja si¢ losowe zmiany;

jezeli takie zmiany mogg by¢ dziedziczone;

jezeli niektore zmiany mogg by¢ korzystne;

jezeli migdzy rozmnazajacymi si¢ osobnikami istnieje rywalizacja;

jezeli rodzi si¢ wigcej potomstwa, niz moze przezy¢ i dlatego nie wszystkie osobniki moga
samodzielnie wydac potomstwo,

[...] to osobniki posiadajace wspomniane wyzej korzystne cechy beda si¢ efektywniej roz-
mnazaé. 2

Cechg wspolng tych obydwu wnioskowan jest ich struktura: koniunkcja przestanek
uprawdziwiajacych wniosek. Powszechnie wiadomo, ze trafno$¢ rozumowania zalezy
nie tylko od jego logicznej poprawnosci, ale i od prawdziwosci przestanek. Przestanki

nia si¢ biologicznej rozmaitosci; hipoteza ewolucyjna nie jest uniwersalnym prawem przyrody. Zauwazo-
no rowniez, ze teoria ewolucji jest niefalsyfikowalna dlatego, ze jest do tego stopnia niedookre§lona
(,,;miekka”), iz mozna za jej pomocg wyjasni¢ kazdy scenariusz ewolucyjny (por. Kazimierz Jopkowski,
»W poszukiwaniu twardego jadra ewolucjonizmu”, Filozofia Nauki 2001, nr 2, s. 18 [7-18], https://
linkd.pl/pkecz [05.04.2020]).

' Jounson, Darwin przed sadem..., s. 38.

20 Jounson, Darwin przed sadem..., s. 38-39.
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zostaty tak dobrane, Ze sg zdaniami prawdziwymi, wnioski zatem rowniez s3 zdaniami
prawdziwymi. Jednakze — zauwaza Johnson, przywolujac Pattersona — wnioski te nie
uzasadniaja tego, co mialy uzasadni¢, czyli zachodzenia proceséw makroewolucyj-
nych.

Uzasadniajg jedynie — w opinii Pattersona — dziatanie doboru naturalnego. John-
son podwaza nawet ten wniosek, bezposrednio odnoszac si¢ do wnioskowania Cairnsa-
Smitha. Amerykanski prawnik zauwaza, ze organizmy sg bardzo odporne na ulepszenia
(ma tu na mysli procesy stazy, czyli brak zmian obserwowalny u wielu kopalnych ga-
tunkow na przestrzeni miliondw lat) ,,wiec z tg logikg musi by¢ co$ nie w porzadku”. *'
Nie ma jednak racji, bo, jak nietrudno zauwazy¢, druga przestanka we wnioskowaniu
szkockiego biologa mowi, iz czasami zachodzg losowe zmiany. Nie mowi, Ze zmiany

takie zachodzg zawsze.
(c) Teoria doboru naturalnego jako hipoteza naukowa

Hipoteze t¢ przedstawia Johnson w nastgpujacy sposob. Uzupetiany mutacjami
(drobnymi, skokowymi, bezkierunkowymi zmianami w strukturze materiatu genetycz-
nego), dobor naturalny jest kreatywnym procesem ewolucyjnym, w efekcie ktorego po-
wstaja nowe rodzaje narzadoéw i nowe gatunki.

Zauwaza on, ze dobor ten uznawany jest za ,,najbardziej prawdopodobne wyjasnie-
nie” powstawania ztozonych form zycia. Jest to zatem, pozostajac w zgodzie z jego
spostrzezeniem, hipoteza otrzymana w efekcie tak zwanego wnioskowania do najlep-
szego wyjasnienia, 2 w my$l ktorego ze zbioru alternatywnych hipotez, jako przypusz-
czalnie prawdziwa, przyjac nalezy t¢ hipotezg, ktora dostarcza najlepszego wyjasnienia
dla danego zjawiska (prawidtowosci). Nie wdajac si¢ tu w og6élny problem wyboru kry -
teriow pozwalajacych ustali¢, ktore z mozliwych wyjasnien zajécia danego stanu rze-
czy jest wyjasnieniem najlepszym, ** za takie kryterium, zdaniem Johnsona, spotecz-
nos¢ biologow ewolucyjnych przyjeta to, ze hipoteza ta zostata doktadnie przetestowa-
na i potwierdzona empirycznie.

Owo przetestowanie i potwierdzenie zawsze polega na wskazaniu empirycznych
$wiadectw na rzecz mikroewolucji (zmiennosci wewnatrzgatunkowej), z czego, jak za-

2! Jonnson, Darwin przed sadem..., s. 38.

2 Por. Gilbert H. HarmaN, ,, The Inference to the Best Explanation”, The Philosophical Review 1965,
vol. 74, no. 1, s. 88-95.

3 Por. np. John R. Josepnson, ,,Abduction-Prediction Model of Scientific Inference Reflected in a Pro-
totype System for Model-Based Diagnosis”, Philosophica 1998, vol. 61, no. 1, s. 9-17, https://linkd.pl/
pkedm [10.04.2020].
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uwaza Johnson, przechodzi si¢ do nieuprawnionego wniosku, ze makroewolucja jest
faktem.

(d) Teoria doboru naturalnego jako filozoficzna konieczno$¢

Przywotujac jedno z sadowych o$wiadczen przedstawicieli amerykanskiej Narodo-
wej Akademii Nauk, Johnson podkresla, ze wspolczesna nauka zdominowana jest
przez metodologiczny naturalizm. Jest to, warto w tym miejscu dodaé, wywodzace si¢
od Karola Darwina podejs$cie do uprawiania nauki, ktore nakazuje przyjmowanie jedy-
nie naturalistycznych wyjasnien dla faktow, procesow i zjawisk i zakazuje przyjmowa-
nia wyjasnien powolujacych si¢ na przyczyny nadnaturalne:

przypuszczenie, ze kazdy gatunek powstat tylko na jednym, pierwotnym obszarze, urzeka
swa prostotg. Kto odrzuca to przypuszczenie, odrzuca takze vera[m] causa[m] zwyktego po-
wstania i nastepnego rozpowszechnienia gatunkéw, a odwotuje si¢ do cudu. 2

Nakaz ten de facto jest jedynie decyzja metodologiczna, mowiaca jak nalezy upra-
wia¢ nauke i jak tego robi¢ nie nalezy. Ma on charakter konwencjonalny i, jak wszyst-
kie decyzje metodologiczne, ,,opiera si¢ na metafizyce, a nie na logice”. * Wprzddy
przyjete zatozenia ontologiczne, moéwigce uczonemu jaki jest §wiat, wymuszaja okre-
$lony sposob badania Swiata. W przypadku naturalizmu moéwi si¢ o

podstawowym epistemologicznym i metafizycznym uktadzie odniesienia [basic epistemolo-
gical and metaphysical framework], ktory albo wyklucza istnienie Boga, lub, co najmnie;j,
umieszcza Go catkowicie poza granicami przyrodniczego wszech$wiata. 2

Zmiana tych zatozen prowadzi do zmiany decyzji metodologicznych. Oczywiscie,
zmiany, o ktorych tu mowa nie majg charakteru dowolnego, sg efektem przyjecia szere-
gu argumentow 1 innych decyzji. W przypadku naturalizmu metodologicznego jednym
z najpopularniejszych argumentow na jego korzys¢ jest jego skutecznosé. Mowi sie, ze
gdy nauka podporzadkowala si¢ nakazowi naturalistycznego wyjasniania zjawisk, od-
niosta szereg spektakularnych sukcesow. *’

2 Karol DarwiN, O powstawaniu gatunkéw drogg doboru naturalnego czyli o utrzymaniu si¢ do-
skonalszych ras w walce o byt. Dziela wybrane, t. 2, przel. Szymon Dickstein i Jézef Nusbaum, Pan-
stwowe Wydawnictwo Rolnicze i Lesne, Warszawa 1959, s. 386.

» Por. Noretta KorrTaE, ,,Review of Science in a Free Society”, The British Journal for the Philo-
sophy of Science 1980, vol. 31, no. 4, s. 388 [385-390].

6 Thomas NageL, ,,Public Education and Intelligent Design”, Philosophy & Public Affairs 2008, vol.
36, no. 2, s. 205 [187-205].

7 Por. np. Krzysztof J. KiLian, ,,Argumenty na rzecz naturalizmu jako epistemicznego uktadu odnie-
sienia”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2018, t. 15, s. 7-69, https://tiny.pl/txgnc [19.04.2020].
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Nastgpstwem przyjecia naturalizmu, jak zauwazyt Johnson, jest — po wykluczeniu
tego, co z punktu widzenia naturalizmu jest nieakceptowalne — jedyne materialistycz-
ne wyjasnienie procesu wylaniania si¢ zlozonych form zycia, czyli dobdr naturalny.
W opinii Johnsona mozliwych alternatywnych wyjasnien pozbyto si¢ w nieuczciwy
sposob. Nie droga naukowej rywalizacji, czyli konfrontacji mozliwych wyjasnien (do-
boru naturalnego i jakiego$ wyjasnienia konkurencyjnego) z danymi empirycznymi,
lecz za pomoca bazujacego na przyjeciu okreslonej metafizyki definicyjnego ustalenia,
co jest nauka, a co nig nie jest.

Zaowocowalo to, na co zwrdcil uwage amerykanski prawnik, do§¢ niekomfortowa
sytuacja. Hipotez¢ doboru naturalnego, a za nig caty darwinowski ewolucjonizm, przyj-
muje si¢ ,,jako filozoficzng zasade, bez proby znalezienia jakichkolwiek $wiadectw em-
pirycznych na jej poparcie”. ** Inaczej to wyrazajac, rezygnacja z prob empirycznego
sprawdzenia hipotezy doboru naturalnego zagwarantowalta jej szczegolny status: %

Jezeli nie wymaga si¢ pozytywnego potwierdzenia tworczej sity doboru naturalnego, to wia-
$ciwie nic ma ryzyka, ze teoria moze zosta¢ obalona przez negatywne Swiadectwa empi-
ryczne. *°

Zdaniem Johnsona §wiadomi owej niekomfortowej sytuacji ewolucjonisci opraco-
wali szereg strategii, majacych na celu neutralizowanie niezgodnych z ta hipoteza §wia-
dectw. Wspomina on o dwoch takich §wiadectwach i probach ich neutralizacji.

Jednym z nich jest istnienie zywych skamieniatosci (gatunkow, ktore nie zmienity
si¢ w geologicznie dtugich skalach czasow), ktore nie ewoluowaly, gdyz nie wystapily
mutacje lub srodowisko w jakim funkcjonowaly te organizmy nie wymuszato na nich
zadnych zmian, badz tez dlatego, ze byty wystarczajaco dobrze przystosowane do §ro-
dowiska. Drugim $wiadectwem jest altruizm, ktory wyjasniany jest doborem grupo-
wym lub doborem krewniaczym, czy tez efektem plejotropowym (pojedynczy gen ma
wptyw na kilka, pozornie niepowigzanych ze soba, cech organizmu).

Warto w tym miejscu przerwac narracje amerykanskiego prawnika, by zwroci¢
uwage na dwie, istotne w kontekscie jego rozwazan, kwestie. Pierwszg z nich jest nega-
tywna ocena roli filozofii w nauce, druga — podejscie do problemu sprawdzania teorii
naukowych.

% Jonnson, Darwin przed sadem..., s. 43.
¥ Do zagadnienia tego powrdce raz jeszcze w punkcie 2.4.

30 Jounson, Darwin przed sadem..., s. 44. Do zagadnienia mozliwosci obalenia teorii przez niezgod-
ne z nig $wiadectwa niebawem powroce.
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Pierwsza sprawa doczekala si¢ juz oméwienia. *' Nie tylko w omawiane;j tu ksiazce
Johnson utrzymuje, ze ewolucjonizm nie ma nazbyt duzego poparcia w zebranych fak-
tach. Za$ powszechnie przyjmowane opinie o tej teorii sg calkowicie odmienne — jest
to teoria mocno osadzona w §wiadectwach empirycznych. Opinie te biorg si¢, zdaniem
Johnsona, stad, ze niejednoznaczne i watpliwe fakty, stuzace potwierdzeniu tej teorii
wspierane sg naturalistyczng filozofig. Dominacja ewolucjonizmu w obszarze wspot-
czesnej nauki i kultury jest efektem filozoficznego wsparcia naturalizmu. Prowadzi to
do tezy, w mysl ktorej ewolucjonizm jest ztg teorig naukowa, gdyz musi si¢ wspierac
filozofia, bez ktorej nie mogltby funkcjonowac. Johnson jest zatem przeciwnikiem do-
brze juz uzasadnionej, cho¢ nie w peti jeszcze akceptowanej, tezy o nieredukowalnej
obecnosci filozofii w nauce. *

Jednak nie tylko ewolucjonizm musi wspiera¢ si¢ filozofig. Najbardziej ogdlng me-
tafizyczna teze naturalizmu sformutowa¢ mozna nastgpujaco: zaden inteligentny (przy-
rodzony czy nadprzyrodzony) czynnik nie wplywa na przebieg proceséw przyrodni-
czych we Wszech$wiecie. Bez akceptacji tej tezy wyjasnienia naturalistyczne pozba-
wione sg sensu. Mocne filozoficzne komponenty odnalez¢ mozna rowniez w wyjasnie -
niach konkurujgcych z ewolucjonizmem. Najogoélniejsza metafizyczna teza nadnatura-
lizmu brzmi tak: Bog istnieje i dziata w przyrodzie w bezposredni sposob. Zas najogol-
niejsza taka teza artyficjalizmu brzmi nastepujaco: obok przyczyn naturalnych w bez-
posredni sposob w przyrodzie dzialajg rowniez przyczyny inteligentne. Bez akceptacji
tych tez wyja$nienia nadnaturalistyczne i artyficjalistyczne pozbawione sg sensu. A za-
tem obydwaj konkurenci naturalizmu nie mogg réwniez funkcjonowac bez filozoficz-
nego wsparcia. *°

Przechodzac do problemu sprawdzania teorii naukowych, zauwazy¢ nalezy, ze
Johnson trafnie przedstawia ogdlny schemat rozumowania darwinistow: jesli nie ma
zadnej alternatywy dla naturalistycznej teorii ewolucji, ** to jedynym zadaniem uczo-

3! Por. Kazimierz Jopkowski, ,,Niedocenianie filozofii. Bfad Phillipa E. Johnsona”, Na Poczgtku...
2002, nr 1-2 (151-152), s. 14-19, https://tiny.pl/trsgk [16.05.2020]; Kazimierz Jopkowski, ,,Metafizyczne
opowiesci nauki jako fundament pluralizmu naukowego”, w: Phillip E. Johnson, Wielka metafizyczna
opowies¢ nauki (z postowiem Kazimierza Jodkowskiego), przel. Piotr Bylica, Archiwum Na Poczgtku...,
z. 13, Polskie Towarzystwo Kreacjonistyczne, Warszawa 2003, s. 80-81 [74-85], https://tiny.pl/q3m5Sp
[16.05.2020].

32 Por. Kiwian, ,,Geneza idei epistemicznych uktadow odniesienia...”, s. 140-141.

% Por. Kazimierz Jobkowski, ,,Darwinowska teoria ewolucji jako teoria filozoficzna”, w: Stefan Kon-
staNczak 1 Tomasz Turowskr (red.), Filozofia jako madrosé bycia. Profesorowi Krzysztofowi Kaszyn-
skiemu w darze z okazji 70. urodzin, Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego, Zielona
Gora 2009, s. 19-20 [17-23], https://tiny.pl/qg3m56 [19.04.2020]; Kiwian, ,,Geneza idei epistemicznych
uktadow odniesienia...”, s. 144-169.

* Przykladowo: ,,Tak dtugo, jak dlugo istnie¢ bedzie tak ogromna dysproporcja w pozytywnej argu-


https://tiny.pl/q3m56
https://tiny.pl/q3m5p
https://tiny.pl/trsgk

Filozoficzne Aspekty Genezy — 2019/2020, t. 16/17 223

nych sg proby potwierdzania tej teorii, a nie wymyslanie alternatywnych scenariuszy
1ich testowanie. Johnson myli si¢ jednak, gdy utrzymuje, Ze ,,teoria moze zosta¢ obalo-
na przez negatywne $wiadectwa empiryczne”. ** Wiadomo bowiem od dawna, ze zadna
uniwersalna teoria naukowa nie zostala sfalsyfikowana w Popperowskim sensie,
w efekcie odkrycia niezgodnych z nig $wiadectw empirycznych. *

2.3. Statystyczne nieprawdopodobienstwo Darwinowskiego gradualizmu

Johnson (w rozdziale ,,Mutacje duze i male”) zauwaza, ze wyjatkowy wktad Dar-
wina do wyjasnienia procesu powstawania zycia polegat na tym, ze brytyjski przyrod-
nik zaproponowat wiarygodny gradualny mechanizm (mutacje+dobodr naturalny+dzie-
dziczenie) proceséw ewolucyjnych. Mechanizm ten do swego funkcjonowania nie wy-
magat odwotywania si¢ do przyczyn innych niz naturalne. Amerykanski prawnik pod-
trzymuje tez opini¢, zgodnie z ktérg Darwin, za pomocg uniformitarystycznych i natu-
ralistycznych zasad chciat zrobi¢ dla biologii to, co Charles Lyell zrobit dla geologii,
czyli wyjasni¢, ze czynniki dziatajace na $wiat organiczny w przesztosci sa podobne do
obecnych i wywotuja podobne procesy ewolucyjne. Aby zamierzenie Darwina odniosto
pelny sukces, musial on wyjasni¢ powstanie kazdej zlozonej cechy organizmu za po-
mocg wielkiej liczby drobnych krokow.

Wyjasnienie takie stangto przed dwoma problemami. Pierwszym byt zapis kopalny,
ktory nie wskazywat na istnienie, wymaganych przez teori¢ Darwina, wielu form przej-
sciowych. Jednakze, jak zauwaza Johnson, Darwin mogl wtedy utrzymywac, iz brak
swiadectw jest efektem niekompletno$ci zapisu kopalnego.

Problem drugi byt znacznie powazniejszy. W jaki sposéb powstaty takie skompli-
kowane organy, jak np. oko? Nalezatoby przyja¢, ze powstawaly one w procesie ol-
brzymiej ilosci, drobnych, dziedzicznych modyfikacji. A te ostatnie za kazdym razem
byly korzystne dla danego organizmu.

W tym kontekscie amerykanski prawnik wspomina saltacjoniste, amerykanskiego

mentacji za tymi koncepcjami (przygniatajaca przewaga biologii ewolucyjnej i praktycznie zerowe wspar-
cie dla ID), tak dtugo teoria ID nie dos¢, Ze nie bedzie jedyna alternatywa dla biologii ewolucyjnej, to nie
bedzie w ogole zadng alternatywa, niezaleznie od tego, czy teoria ewolucji bedzie odrzucong przez na-
ukowcow ideg” (Bartosz Borczyk, ,,Dlaczego teoria ewolucji jest wazna”, w: Andrzej Krama, Leszek Ryk
i Krystyna Suiak-LEsz (red.), Problemy dydaktyki fizyki, Oficyna Wydawnicza ATUT, Wroctaw 2011,
s. 108 [89-115], https://linkd.pl/pkfkm [13.05.2020]).

3 Jounson, Darwin przed sadem..., s. 44.

36 Por. np. Imre Lakaros, ,,Falsyfikacja a metodologia naukowych programéw badawczych”, w: Imre
Lakartos, Pisma z filozofii nauk empirycznych, przet. Wojciech Sady, Biblioteka Wspétczesnych Filozo-
fow, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1995, s. 110-148 [3-169]. Do zagadnienia tego jeszcze po-
wroce w koncowej czgsci tej recenz;i.
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genetyka niemieckiego pochodzenia, wykladowce Uniwersytetu Kalifornijskiego, Ri-
charda Goldsmitha (1878-1958). Ten uczony opracowat liste¢ skomplikowanych struk-
tur, na ktorej znalazly si¢ m.in. wlos ssaka i hemoglobina. Struktury te, zdaniem Gold-
smitha, nie mogly by¢ efektem akumulacji i doboru skutkow matych mutacji. Utrzymy-
wat on, ze darwinowska teoria ewolucji moze wyjasnia¢ jedynie zmiany w obrgbie ga-
tunku. Zmiany ponadgatunkowe wyjasnia¢ miala jego koncepcja ewolucji, zgodnie
z ktorg te duze zmiany sg efektem makromutacji, czyli wyksztalcania si¢ nowych pla-
now budowy nawet z pokolenia na pokolenie. Jednakze, na co zwracal uwage sam
Goldsmith, makromutacje wytwarzatyby na ogot nieprzystosowane potworki. Spora-
dycznie jednak efektem takich makromutacji bylyby potworki rokujace nadziej¢ (hope-
ful monsters) — zdolni do przetrwania i rozmnazania si¢ przedstawiciele nowego ga-
tunku.

To makromutacyjne ujecie procesow ewolucji, zauwaza Johnson, doczekato si¢ po-
waznej krytyki ze strony gradualistow. Ci ostatni uznali je za niemozliwe, bo zbyt mato
prawdopodobne. Amerykanski prawnik jest zwolennikiem tezy, ze odrzucenie podej-
$cia makromutacyjnego ,,nie dowodzi, ze ewolucja zachodzi najprawdopodobniej —
lub nawet, ze w ogole moze zachodzi¢ — przez mikromutacje”. *” Johnson nawigzuje
tu do stynnego sympozjum, ktére odbylo si¢ w Wistar Institute w 1967 roku, kiedy to
matematycy przyjrzeli si¢ darwinowskiemu ewolucjonizmowi. Jeden z nich, Stanistaw
Marcin Ulam (1909-1984) przedstawit argumentacje, w mysl ktorej jest niezwykle
mato prawdopodobne, aby oko wyewoluowalo droga nagromadzenia malych mutacji,
gdyz liczba tych ostatnich musiataby by¢ tak ogromna, Ze ,,nie starczyloby czasu na ich
pojawienie si¢”. ** Johnson opowiada si¢ za tezg, zgodnie z ktorg darwinowski gradu-
alizm jest w takim samym stopniu statystycznie nieprawdopodobny, co saltacjonizm
Goldschmidta. Zauwaza tez, ze ewolucjonizm jest teoria, ktéra da si¢ uzgodni¢ z oby-
dwoma scenariuszami.

Przyroda musiata zapewni¢ ewolucji wszystko, co bylo jej niezb¢dne, poniewaz w przeciw-
nym razie nie mogloby dojs¢ do ewolucji. Jezeli zatem ewolucja wymagata makromutacji,
to musialy by¢ one mozliwe, a jezeli makromutacje byly niemozliwe, to znaczy, ze ewolu-
cja nie mogta ich wymaga¢. W ten sposob teoria dostarcza wszelkich §wiadectw na swoje
poparcie. ¥

Przyznaje réwniez, ze scenariusze wyjasniajace rozwoj ztozonych struktur nie
opieraja si¢ na faktach, lecz na ,,przypuszczeniach 1 wierze”, co je dyskredytuje w jego

37 Jounson, Darwin przed sadem..., s. 53.
3 Jonnson, Darwin przed sadem..., s. 54.

% Jounson, Darwin przed sadem..., s. 59.
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oczach. ¥ Jednakze, na co juz wcze$niej zwracalem uwage, na przypuszczeniach i wie-
rze opiera si¢ kazda hipoteza naukowa.

2.4. Mit o Popperze

Johnson, znajac oczywiscie wptyw Poppera na wspolczesng filozofi¢ nauki, jest
zwolennikiem tezy, ze glowny wktad Poppera do tej ostatniej polega przede wszystkim
,ha postawieniu kilku czesto pomijanych twierdzen na temat uczciwosci intelektualne;j,
ktore sg wazne zarowno dla naukowcow, jak i dla nienaukowcow”. *' T w tej wilasnie
perspektywie — uczciwosci intelektualnej — bada Johnson (w rozdziale ,Nauka
i pseudonauka”) darwinizm i praktyki darwinistow.

Wedtug Johnsona, Popper dostrzegat intelektualng przepas¢ miedzy metodologiami
Marksa i Freuda z jednej strony, a metodologia Einsteina, z drugie;.

Einstein niemal lekkomyslnie wystawil swoja ogdlna teoric wzglednosci na falsyfikacje,
przewidujac wynik $miatego eksperymentu. Gdyby byt on inny, niz przewidziat Einstein,
teoria zostataby zdyskredytowana. **

Freudysci i marksisci poszukiwali za§ wylacznie przyktadow potwierdzajacych ich
teorie i formutowali wlasne teorie tak elastycznie, ze wszystko mozna byto uznaé za
ich potwierdzenie.

Zanim przejdziemy do intelektualnej nieuczciwosci freudystow i marksistow, po-
zostanmy chwile przy lekkomyslnosci Einsteina. Johnson najprawdopodobniej ma na
mysli te oto wypowiedz Einsteina. W 1920 roku, podczas swojego wyktadu w Pradze,
niemiecki fizyk miat powiedzie¢:

Jesli obserwacje przesunigcia ku czerwieni w widmach wielkich gwiazd nie dadza wynikow

ilosciowo zgodnych z zasadami ogodlnej teorii wzglednosci, wtedy teoria moja bedzie ku-

rzem i prochem. ¥

Wielu autoréw, ktorzy przywotuja te stynng wypowiedz Einsteina, nie zwraca uwa-

“ Jonnson, Darwin przed sadem..., s. 58.
4! Jonnson, Darwin przed sadem..., s. 173.
2 Jounson, Darwin przed sadem..., s. 170.

# Cyt. za: Herbert FricL, ,,Beyond Peaceful Coexistence”, w: Roger H. Stuewer (ed.), Historical and
Philosophical Perspectives of Science, Minnesota Studies in the Philosophy of Science 1970, vol. 5, s. 9
[3-11], https://tiny.pl/tm73v [11.05.2020]. Napisatem wyzej, ze Einstein ,,miat powiedzie¢”, bo inng inter-
pretacje tej roznicy w pogladach Einsteina przedstawit Paul Feyerabend. Ten ostatni utrzymywat, ze to
Popper i Feigl zrobili z Einsteina naiwnego falsyfikacjoniste por. Paul K. Feveraenp, Przeciw metodzie,
przet. Stefan Wiertlewski, Wydawnictwo Siedmiorog, Wroctaw 1996, s. 58-59.
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gi na to, ze 33 lata p6zniej Einstein w sprawie empirycznego potwierdzenia swojej teo -
rii wypowiadat si¢ w duzo bardziej stonowany sposob. Zdecydowanie wyzej cenil tez
inne zalety wlasnego ujecia. W liscie z 12 maja 1953 roku do Maxa Borna napisat tak:

Nawet gdyby ugigcie $wiatla, ruch peryhelium lub przesuniecia ku czerwieni nie byty zna-
ne, rownania grawitacyjne bytyby wciaz przekonujace, poniewaz te ostatnie unikajg uktadu
inercjalnego (zjawy oddziatujacej na wszystko, na ktora jednak nic nie oddziatuje). Jest to
naprawde do$¢ dziwne, ze na ogot ludzie sa glusi na najmocniejsze argumenty, podczas gdy
zawsze sktonni sg przecenia¢ doktadno$¢ pomiardw. *

Wracajac do wlasciwego 1 niewlasciwego sposobu postepowania w trakcie poste-
powania badawczego, ktore prowadzi¢ majg do hamowania i wzrostu wiedzy nauko-
wej, to, za Popperem, Johnson powtarza, ze postgp dokonuje si¢ nie za pomocg wyszu-
kiwania potwierdzajacych dana teori¢ przypadkéw, lecz za pomoca wynajdywania
swiadectw falsyfikujacych, ktore wskazuja na stabe punkty teorii znajdujacej si¢ w cen-
trum uwagi. Poglad taki, na co wielokrotnie zwracano uwagg, jest btedny.

W [...] procesach teoretycznych przeobrazen, ktore trwaly kazdorazowo od trzydziestu do
pigcdziesigciu lat, a ktore doprowadzity do wytonienia si¢ naukowego programu badawcze-
go niewspotmiernego z programem poprzednim, nie nastgpowaty zadne falsyfikacje w sen-
sie cho¢ trochg zblizonym do Popperowskiego. Owszem, podr¢ezniki pisane po fakcie fa-
brykuja mity o przeczacych mechanice klasycznej wynikach eksperymentu Michelsona-
Morleya z jednej, a badan nad promieniowaniem ciata czarnego, efektem fotoelektrycznym,
promieniotworczos$cia czy cieptem wiasciwym cial statych w bardzo niskich temperaturach.
Tyle Ze nikt z uczestnikow tamtych procesow tak wspomnianych wynikoéw nie traktowat.
Nikt nawet nie podejrzewatl, aby eksperymentalne wykresy widma termicznego promienio-
wania ciat czarnych mialy falsyfikowa¢ termodynamike, klasyczng czy statystyczna. Nigdy
tez Albertowi Michelsonowi do glowy nie przyszto, by negatywny rezultat eksperymentow
nad wptywem ruchu Ziemi na interferencj¢ promieni $wietlnych miat przeczy¢ mechanice
klasycznej. Wbrew panujacym mitom jego eksperyment nie miat by¢ sprawdzianem mecha-
niki klasycznej, miat natomiast dostarczy¢ danych dla rozstrzygniecia sporu mi¢dzy teoria-
mi eteru Fresnela i Stokesa, obie za$ te teoric powstaly w ramach newtonowskiego obrazu
$wiata.

Nie jest tez prawda, ze experimentum crucis pozwala na eliminacj¢ fatszywej hipo-
tezy 1 wybor tej, ktora zwycigsko przeszia proby obalenia:

* Max Born, Hedwig Born and Albert Ensten, The Bohr-Einstein Letters. Correspondence be-
tween Albert Einstein and Max and Hedwig Born from 1916 to 1955 with commentaries by Max
Born, The Macmillan Press Ltd., London 1971, s. 192.

* Wojciech Sapy, ,,Czego Kazimierz Jodkowski nie dostrzega, jesli o odkrycia naukowe chodzi?”, w:
Piotr Bytica, Krzysztof J. Kirian, Robert Piotrowskr i Dariusz Sacan (red.), Filozofia — nauka — religia.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Kazimierzowi Jodkowskiemu z okazji 40-lecia pracy
naukowej, Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego, Zielona Gora 2015, s. 61 [59-64],
https:/tiny.pl/t9gws [11.05.2019].
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[...] fizyk nie moze nigdy podda¢ kontroli doswiadczenia pojedynczej hipotezy, lecz tylko
grupe hipotez. Kiedy do$wiadczenie nie zgadza si¢ z jego przewidywaniami, wskazuje mu
to, ze przynajmniej jedna z hipotez tworzacych t¢ grupe jest bledna i musi by¢ zmieniona,
lecz nie wskazuje mu tej, ktora powinna by¢ poprawiona. [...] nigdy nie jest si¢ pewnym
wykorzystania wszystkich mozliwych do przedstawienia hipotez dotyczacych grupy zja-
wisk. Experimentum crucis jest niemozliwe. O prawdziwosci teorii fizycznej nie decyduje
orzel czy reszka. *

Na co tez wielokrotnie wskazywano, potwierdzenia sg znacznie wazniejsze od fal-
syfikacji.

[...] teoria naukowa T jest sfalsyfikowana wtedy i tylko wtedy, gdy zaproponowano inng
teori¢ 7, majaca nastepujace cechy: (1) 7" ma nadwyzke tresci empirycznej wzgledem 7+ to
znaczy, ze przewiduje nowe fakty, czyli fakty nieprawdopodobne w §wietle T, a nawet przez
nig zakazane; (2) 7° wyjasnia poprzednie sukcesy 7, to znaczy, ze cata nieobalona tres¢
T zawarta jest (w granicach btedow obserwacyjnych) w tresci 77; 1 (3) cz¢$¢ nadwyzki tresci
T’ zostata potwierdzona. ¥/

Johnson stawia wspolczesnej biologii ewolucyjnej szereg Popperowskich zarzutow.
W mysl najwazniejszego z nich:

gtéwna koncepcja darwinowska, ktorg pozniej okreslono mianem ,,faktu ewolucji” — dzie-
dziczenie z modyfikacja — od poczatku byla chroniona przed sprawdzaniem empirycz-
nym,

Jednakze juz na poczatku dwudziestego stulecia, dzigki badaniom Henri Poincare-
go, wiedziano, ze niektorym prawom uczeni przyznajg pewien wyrdzniony status, kto-
ry chroni je przed probami obalenia. * Zagadnienie to pozniej szczegotowo rozwingt
Imre Lakatos. Jego zdaniem, patrzac na dzieje nauki, dostrzec mozna, ze niektore serie
teorii taczy pewna ciaglos¢, pozwalajaca nazywac je programami badawczymi. Pro-
gram taki obejmuje dwie grupy twierdzen: twardy rdzen — zbior zdan, ktorych, na
mocy metodologicznej decyzji, si¢ nie podwaza; i pas ochronny — zbior zdan, ktore
mozna podwaza¢. Grupy te zarzadzane sa dwoma typami regul: heurystyka negatywna,

 Pierre Dunem, ,,Kilka refleksji na temat fizyki eksperymentalnej”, przet. Monika Sakowska, w:
Krzysztof SzLacucic (oprac.), Filozofia nauki francuskiego konwencjonalizmu, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1995, s. 26-29 [17-52]. Por. tez Henri Pomncart, Nauka i Hypoteza,
przet. Mieczystaw Horwitz, Naktad Jakoba Mortkowicza, Warszawa — Lwow 1908, s. 126.

7 Lakaros, ,,Falsyfikacja a metodologia...”, s. 45. Por. tez FeyeragenD, ,,Outline of a Pluralistic The-
ory...”,s. 107-108.

* Jonnson, Darwin przed sadem..., s. 173.

% Por. Henri Poncart, Warto$¢ nauki, przel. Ludwik Silberstein, Naklad Jakoba Mortkowicza,
G. Centnerszwer i Ska, Ksiggarnia H. Altenberga, Warszawa — Lwow 1908, s. 154.
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nakazujacg jakich drog badan unikac; i heurystyka pozytywna, wskazujaca jakimi dro-
gami badan nalezy podazac.

Twardy rdzen tworza zdania uniwersalne (podstawowe prawa danego programu
badawczego), ktore na mocy metodologicznej decyzji uznawane sg za nieobalalne. Od-
rzucenie jakiegokolwiek elementu twardego rdzenia tozsame jest z odstapieniem od
programu:

W programie Newtona heurystyka negatywna kaze nam odwraca¢ modus follens od trzech
praw dynamiki [...] i jego prawa grawitacji. Ten ,,rdzen” jest ,,nieobalalny” na mocy meto-
dologicznej decyzji jego zwolennikoéw: anomalie wie§¢ musza do zmian jedynie w pasie
,»ochronnym” pomocniczych, ,,obserwacyjnych” hipotez i warunkow poczatkowych. *

Przyjmuje sie tez, ze za niepowodzenia programu badawczego (za jego porazki em-
piryczne) nie odpowiada twardy rdzen lecz grupa teorii skupionych w pasie ochron-
nym.

W mysél innego zarzutu Johnsona

Nauka zgodna z teorig ewolucji stata si¢ przedsigwzieciem poszukiwania §wiadectw po-
twierdzajacych oraz uzasadniania tych niekorzystnych. !

Jednakze ,to raczej «weryfikacje» niz obalenia dostarczaja punktow stycznych
z rzeczywisto$cig”. % Czesto tez zwracano uwage, iz w nauce przewazajg okresy, gdy
rozwija si¢ ona w taki sposob, ze jest niewrazliwa na anomalie. *

Zgodnie z jeszcze innym zarzutem amerykanskiego prawnika

Darwin stosunkowo szczerze przyznawat, ze Swiadectw empirycznych nie da si¢ tatwo po-
godzi¢ z jego teorig, ale w koncu do kazdej trudnosci dopasowat retoryczne rozwigzanie. **

Nie istnieje jednak limit czasowy, po przekroczeniu ktérego uzna¢ nalezy, ze teo-
ri¢, ktora boryka si¢ z anomaliami nalezy porzucic¢. *

%0 LakarTos, ,,Falsyfikacja a metodologia...”, s. 74.
3! Jounson, Darwin przed sadem..., s. 174.
%2 LakarTos, ,,Falsyfikacja a metodologia...”, s. 79.

% Por. Lakaros, ,,Falsyfikacja a metodologia...”, s. 52; Phillip G. Frank, ,,The Variety of Reasons for
the Acceptance of Scientific Theories”, w: Phillip G. Frank, The Validation of Scientific Theories, The
Beacon Press, Boston 1956, s. 3 [3-28]; Thomas S. Kunn, ,,Postscriptum (1969)”, w: Thomas S. Kuhn,
Struktura rewolucji naukowych, przet. Helena Ostromegcka i Justyna Nowotniak, Aletheia, Warszawa
2001, s. 322 [301-360].

> Jonnson, Darwin przed sadem..., s. 173.
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To, jak wiele wagi przywiazemy do jakiego$ kontréwiadectwa, oraz to, kiedy uznamy je za
Hrefutacje” teorii, zalezy od catoksztattu sytuacji naukowej w danym okresie; ustalanie pre-
cyzyjnych regut wydaje si¢ by¢ beznadziejnym zadaniem. *

Kolejny zarzut formuluje Johnson tak:

Darwin nie zaproponowal zadnych $miatych testow empirycznych i dlatego juz od samego
poczgtku podazat niewlasciwg droga [...]. *7

Dos¢ powszechnie w metodologii nakaz, by jeszcze przed przystapieniem do badan
okresli¢ ,,z gory, takie do§wiadczen[ie], ktorego sprzeczny z teorig wynik zmusitby nas
do porzucenia jej” ** uznawany jest za nierealistyczny, * poniewaz uczony nie wie, do-
kad zaprowadza go jego wlasne badania, nie potrafi okresli¢ doktadnie, z czego mogtby
zrezygnowaé. © Dlatego ,.[...] zaden negatywny wynik [eksperymentu] nie zmusi [...]

[uczonego] do natychmiastowego po$wiecenia danej teorii [...]”. ¢

To, ze Johnson pozostaje pod wptywem mitu o Popperze, jako o tworcy trathego
podejsécia do problemu wzrostu wiedzy naukowej, nie powinno przestania¢ faktu, iz
w rozdziale tym dokonat szeregu trafnych spostrzezen.

Czg$¢ z nich dotyczy tego, o czym mowil w rozdziale pierwszym, gdzie badat za-
mieszanie terminologiczne, jakie jest efektem okreslonych praktyk ewolucjonistow,
a mianowicie manipulowania fachowg terminologia. Przyktadowo, za pomoca nazwy
»ewolucja” oznaczaja ewolucjonisci bardzo wiele problemoéw (,,wszystkie aspekty rze-
czywistosci podlegaja ewolucji, od atomow i gwiazd po ryby i kwiaty, od ryb i kwia-
tow po ludzkie spoteczenstwa i warto$ci — cata rzeczywistos$¢ jest jednym procesem

% Por. Paul K. FeveraBenD, ,,Against Method: Outline of an Anarchistic Theory of Knowledge”, w:
Michael Rabner and Stephen Winokur, Analyses of Theories and Methods of Physics and Psychology,
Minnesota Studies in the Philosophy of Science, vol. 4, University of Minnesota Press, Minneapolis 1970,
s. 77-78 [17-130].

% Friedrich Waismany, ,,Was ist logische Analyse?*, The Journal of Unified Science (Erkenntnis)
1939/1940, vol. 8, s. 283-284 [265-289], fragm. w przektadzie Artura Koterskieco, Falsyfikacjonistyczne
kryteria demarkacji w XX-wiecznej filozofii nauki, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2004, s. 30.

57 Jounson, Darwin przed sadem..., s. 173.
%% LakarTos, ,,Falsyfikacja a metodologia...”, s. 37-38.

% Por. Waismany, ,,Was ist logische Analyse...*, s. 283-284; Paul K. Feverasenp, Zabijanie czasu,
Wydawnictwo Znak, Krakéw 1996, s. 95; Feveragenp, Przeciw metodzie..., s. 59 przyp. 12.

5 Por. Renato Parascanparo and Vittorio HostE, ,, Three Interviews with Paul K. Feyerabend”, Teleos.
A Quarterly Journal of Critical Thought 1995, no. 102, s. 119 [115-148].

8 Otto NEuraTH, ,,Pseudoracjonalizm falsyfikacji”, w: Artur Koterski (wybor, postowie i opracowa-
nie) Spor o zdania protokolarne, ,,Erkenntnis” i ,,Analysis” 1932-1940, Fundacja Aletheia, Warszawa
2000, s. 156 [153-164].
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ewolucji” ). Utatwia im to przekonywanie odbiorcow ich przekonan, ze ewolucja jest
faktem. Robig to za pomoca prostej, jak to nazwatl Johnson, ,,sztuczki”: ,,nalezy udoku-
mentowac co$, o czym mowi jedno ze skromniejszych znaczen tego terminu, i potrak-
towac to jako dowdd catego systemu metafizycznego”. ® Nietrudno przeciez zauwazyc,
ze dostowne rozumienie powyzszego sformutowania Huxleya jest niezgodne z sensem
nadawanym mu w biologii, gdzie organizmy wydawa¢ majg na $wiat rozne od siebie
potomstwo, w efekcie czego, w sprzyjajacych warunkach i po jakim$ czasie, powstana
nowe gatunki. * Ponadto, zmiany dokonujace si¢ w spoteczenstwach sa efektem nie
tylko samorzutnie zachodzacych proceséw przyrodniczych (np. warunkéw klimatycz-
nych czy warunkéw sanitarnych). Zmiany takie zachodza wskutek swiadomego i celo-
wego ludzkiego dzialania (np. przeksztalcania struktur spotecznych), czyli procesow
powstajacych w efekcie swiadomego projektowania. To ostatnie, jak wiadomo, pozo-
staje poza obrebem darwinowskiej ewolucji. Zas wartosci wzigte w sensie obiektyw -
nym, jak nietrudno zauwazy¢, zadnym zmianom nie podlegaja. Natomiast uznanie war-
tosci za subiektywne, w potaczeniu z ich socjobiologiczng interpretacja, zgodnie z kto-
13 etyka sprowadza sie do biologii, * pozwala jedynie w metonimicznym sensie mowié¢
o ich ewolucji. De facto to nie warto$ci ewoluujg lecz ludzie, ktorzy te wartosci wytwa-
172j3.

Inny przyktad z tej grupy méwi, ze materia ewoluowala do obecnego stanu zlozo-
nosci samoistnie, bez zadnego udziatu czynnika nadnaturalnego. Mowi si¢ réwniez, ze
»faktem” potwierdzajacym zachodzenie ewolucji jest to, iz ciemno ubarwione ¢my do-
minujg w danej populacji wtedy, gdy drzewa, na ktorych przebywaja, takze majg ciem-
ny kolor. To ostatnie, przy odrobinie semantycznej reinterpretacji wystarcza do uzna-
nia, iz w naturalny sposob cztowiek wyewoluowat z organizméw jednokomorkowych.

Kolejnym spostrzezeniem amerykanskiego prawnika jest to, iz ewolucjonistyczne
narzucenie na nauki o zyciu zatozenia, ze nie istnieje celowo dziatajaca inteligencja,
ktora przynajmniej czesciowo moze ksztattowaé Swiat przyrody, powadzi do ograni-
czenia swobody badan naukowych. Chcacy uchodzi¢ za autentycznych naukowcow ba-

62 Johnson (Darwin przed sadem..., s. 174) przytacza tu fragment stynnego przeméwienia Juliana
Huxleya z 1959 roku, wygtoszonego z okazji 100. rocznicy wydania O powstawaniu gatunkéw.

53 Jounson, Darwin przed sadem..., s. 175.

 Por. w tej sprawie uwagi Kazimierza JopkowskieGo, Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolu-
cjonizm Kreacjonizm, Realizm, Racjonalnosé, Relatywizm, t. 35, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998,
s. 208.

65 Ja sam [...] wiaze ewolucje etycznych predyspozyciji z okre§lonymi prawidtowos$ciami biologii
populacyjnej” (Edward WiLson, O naturze czlowieka, przet. Barbara Szacka, Wydawnictwo Zysk i S-ka,
Poznan 1998, s. 16 przyp. 7).
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dacze nie mogg bra¢ pod uwage takich scenariuszy genezy zycia, ktore nie sg zgodne
z naturalizmem metodologicznym.

Jednakze, na co warto tu zwrdci¢ uwagg, narzucanie takie nie jest cechg charakte-
ryzujaca wylacznie naukowa dzialalnos¢ ewolucjonistow. Jest to jedna z form szeroko
opisywanej w literaturze metodologicznej procedury zwanej ,,thumieniem $wiadectwa”
(suppresion of evidence). To ostatnie, najogolniej rzecz biorac, polega na odrzucaniu
takich wynikow, ktore sg niezgodne z powszechnie przyjmowanym punktem widzenia.
Na og6t argumentuje si¢ w ten sposdb, ze rozwigzania tego typu bazujg na falszywych
(czyli, de facto, niezgodnych z aktualnie obowigzujacym pogladem) przestankach. Re-
dakcje czasopism naukowych odmawiaja wtedy publikowania prac zawierajacych tezy
niezgodne z przyjetym sposobem wyjasniania. ¢’

Thumienie $wiadectwa bywa oceniane r6znie. Wystgpowat przeciwko niemu Pop-
per, twierdzac, ze za jego pomocg hamuje si¢ wzrost wiedzy. *® Zwolennikami tej pro-
cedury byli Thomas S. Kuhn i Michael Polanyi. Ten pierwszy twierdzil, ze thumienie
swiadectwa bywa korzystne, gdyz przeciwdziala pochopnemu porzuceniu paradygma-
tu. ® Za$ zdaniem Polanyiego, ttumienie takie ,,zapobiega obnizaniu jako$ci nauki

przez r6znej masci maniakow i dyletantow”. ™

3. Uwagi koncowe

Wspominatem juz, ze doktadny przeglad tresci ksigzki, ktora podejmuje tak wiele
istotnych problemow nie jest mozliwy w ramach jednej recenzji. Czytajac nicomowio-
ne tu rozdzialy Czytelnik dowie si¢ dlaczego: ,,najgrozniejszymi przeciwnikami Darwi-
na nie byli duchowni, lecz specjalisci od skamieniatosci”; "' zachodzenie procesu ewo-
lucji nie jest zadnym faktem, a jedynie wnioskiem ptynacym z okreslonych przestanek;
,Jjeden dobry kandydat na przodka nie wystarczy do obronienia teorii, ktora postuluje,

ze w historii §wiata zachodzity ciggle ewolucyjne przemiany”; ” podobnie jak w roku

5 Por. Jounson, Darwin przed sadem..., s. 178.

57 Por. Kunn, Struktura rewolucji naukowych..., s. 48; Michael PoLanvi, ,,The Republic of Science:
Its Political and Economic Theory”, Minerva 2000, vol. 38, s. 8-9, 16-17 [1-32] (przedruk z: ,,Minerva”
1962, vol. 1, s. 54-73), https://tiny.pl/thtm3 [11.05.2020].

5 Por. Karl R. Porrer, Logika odkrycia naukowego, przel. Urszula Niklas, Panstwowe Wydawnic-
twa Naukowe, Warszawa 1979, s. 70.

% Por. Kunn, Struktura rewolucji naukowych..., s. 48 i 123.
0 Poranvi, ,,The Republic of Science...”, s. 8.
" Jounson, Darwin przed sadem..., s. 61.

7 Jounson, Darwin przed sadem..., s. 97.
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publikacji dzieta Darwina, tak samo dzi§ zapis kopalny jest niezgodny z jego teorig;
darwinis$ci nie moga watpi¢ w naturalizm; btedne jest przekonanie, w mysl ktorego teo-
ria ewolucji nie jest niezgodna z religia; gradualistyczna teoria ewolucji przedstawiana
jest w sposob, ktory nie dopuszcza zadnych watpliwosci pod jej adresem.

Mam jednak nadziejg, Ze to, co przedstawitem w poprzedniej czesci recenzji zache -
ci Czytelnika do siegniecia po ksiazke Johnsona.

Krzysztof J. Kilian
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Zasady przyymowania artykutow
do czasopisma

Filozoficzne Aspekty Genezy (ISSN 2299-0356) to waskotematyczne, specjalistycz-
ne internetowe czasopismo filozoficzne, poswigcone problematyce genezy — Wszech-
$wiata, pierwszego zycia, pozniejszych form zycia, cztowieka, psychiki, §wiadomosci,
jezyka, teorii naukowych, religii itp. Profil czasopisma obejmuje rowniez filozoficzne
badz metodologiczne rozwazania nad teoriami lub pogladami dotyczgcymi problemu
genezy.

Przyjmujemy do publikacji teksty polskojezyczne, a od 2014 roku réwniez anglo-
jezyczne — artykuty, polemiki, przektady, recenzje ksigzek.

Teksty nalezy nadsyta¢ na adres elektroniczny sekretarza redakcji. Do tekstu pol-
skojezycznego nalezy dotaczy¢ streszczenia oraz stowa kluczowe w dwoch jezykach:
polskim i angielskim, jak rowniez tytut artykulu w jezyku angielskim. Autorzy tekstow
anglojezycznych powinni dotaczy¢ streszczenie i stowa kluczowe wylacznie w jezyku
angielskim.

W Filozoficznych Aspektach Genezy proces recenzji przebiega na zasadzie dou-
ble-blind review — ani recenzenci nie znaja tozsamosci autora, ani autor nazwisk re-
cenzentow. To autor musi si¢ jednak postara¢ o przygotowanie tekstu w taki sposob,
aby jego tozsamos$ci nie mozna byto si¢ domysli¢ na podstawie tresci tekstu (tresci
zdradzajace tozsamos$¢ autora mozna dotaczy¢ do tekstu po przyjeciu go do druku).
W przypadku przektadow recenzenci znaja nazwisko autora, ale nie wiedza, kim jest
tlumacz. Przeklady tekstow, ktore ukazaly si¢ w renomowanych wydawnictwach za-
granicznych, sprawdzane sa wylacznie pod katem jakosci polskiego tlumaczenia. Na-
zwiska wszystkich recenzentow danego tomu podawane sg zbiorczo w kazdym osob-
nym tomie.
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Wszystkie nadestane teksty po wstepnej akceptacji redaktora naczelnego (w przy-
padku tekstow na temat relacji nauka-religia — rowniez redaktora tematycznego) wysy-
tane sa do dwoch niezaleznych recenzentow spoza jednostki naukowej, do ktorej afiliowany
jest autor lub thumacz. Jesli tylko jedna z recenzji jest negatywna, tekst kierowany jest
do trzeciego recenzenta, ktorego opinia uznawana jest za rozstrzygajacg. Dwie nega-
tywne recenzje skutkujg automatycznym odrzuceniem tekstu.

Redakcja nie informuje, czy tekst zostat odrzucony na wstepnym etapie, czy po re-
cenzji, chyba Ze recenzenci wyraza zgode na ujawnienie tresci recenzji. Za zgoda auto-
ra i redaktora naczelnego istnieje jednak mozliwos$¢ wstawienia odrzuconego tekstu do
dziatu Inne teksty, by umozliwi¢ podjecie dyskusji nad jego trescia, ale tylko wtedy,
gdy redakcja lub recenzenci uwazaja, ze taka dyskusja moze by¢ cenna.

Teksty przyjete do druku odsytane sa, po skladzie i famaniu komputerowym, do
autorow w celu dokonania korekty autorskiej. Nieodestanie korekty w wyznaczonym
przez redakcje terminie uznawane jest za zgodg autora na publikacje tekstu w jego do-
tychczasowej postaci.

Redakcja Filozoficznych Aspektow Genezy podejmie starania, by przyjety tekst jak
najszybciej znalazt si¢ w Internecie w wersji pdf. Nalezy jednak pamietac, ze ostatecz-
ng kolejnos¢ tekstow w danym tomie ustala si¢ dopiero po jego zamknieciu, w zwigzku
z czym numeracja stron poszczegolnych tekstow jest do tego momentu tymczasowa.

W trosce o zachowanie podstawowych zasad rzetelnosci naukowej redakcja Filo-
zoficznych Aspektow Genezy podejmuje starania o przeciwdziatanie zjawiskom ghost-
writing i guest autorship. ,,Ghostwriting” polega na nieujawnianiu nazwiska osoby,
ktora wniosta istotny wktad w powstanie publikacji, byla rzeczywistym autorem lub
wspotautorem pracy. ,,Guest autorship” to uwzglednianie jakiej$ osoby jako wspdtau-
tora pracy, mimo ze jej wktad w publikacje byt znikomy albo nawet zerowy.

Obie postawy sa przejawem nieuczciwosci naukowej, dlatego tez wszelkie wykryte
nieprawidlowosci bedg przez redakcje demaskowane i dokumentowane. Redakcja be-
dzie tez powiadamiata o tym odpowiednie podmioty, w tym instytucje naukowe za-
trudniajace autorow, inne osrodki naukowe badz czasopisma. Wszyscy potencjalni au-
torzy proszeni sg zatem o ujawnianie rzeczywistego wktadu — wilasnego i1 innych oséb
— w powstanie tekstu. Odpowiedzialnos$¢ spada przede wszystkim na autora. Redakcja
prosi autorow takze o podanie informacji na temat ewentualnych zrodet finansowania
badan, ktorych efektem jest nadestany tekst, oraz wskazanie podmiotow finansujacych.
Autorzy musza rowniez zaswiadczy¢, ze nadestane przez nich artykuty sg oryginalne
i nie byly wczesniej publikowane oraz ze nie wystepuje konfliktow interesdw zwigza-
ny z finansowym powigzaniem autora z osobami lub instytucjami, ktére moglyby wy-
wrze¢ niepozadany wptyw na rezultaty ich badan.
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Dostep do kazdego tekstu opublikowanego na tamach Filozoficznych Aspektow
Genezy jest swobodny i bezplatny. Publikacje autorskie moga by¢ przedrukowywane
lub thumaczone w catosci, w formie drukowanej badz elektronicznej, bez uprzedniej
zgody Redakcji czasopisma, aczkolwiek nalezy uzyska¢ zgod¢ Autora danej publika-
cji. Przedruk catych przektadow oraz tekstow przedrukowanych z innych wydawnictw
wymaga uprzedniej zgody zar6wno Autora, jak i Wydawcy publikacji oryginalne;.
Wykorzystanie tylko krotkich fragmentoéw publikacji autorskich, przektadéw oraz tek-
stow przedrukowanych nie wymaga uprzedniej zgody Redakcji, Autora ani pierwotne-
go Wydawcy danego tekstu.

Jedynym wymogiem stawianym bezposrednio przez Redakcje czasopisma w za-
kresie calosciowego lub czgéciowego przedrukowywania i thumaczenia dowolnych tek-
stow opublikowanych na tamach Filozoficznych Aspektow Genezy jest wskazanie Zro-
dta danej publikacji lub jej fragmentu.

Aktualnie Filozoficzne Aspekty Genezy zarejestrowane sg w nastgpujacych bazach
danych:

* BazHum

*  Central and Eastern European Online Library (CEEOL)

* Index Copernicus International Journals Master List

* Index Copernicus International Publishers Panel

*  POL-index

*  The Central European Journal of Social Sciences and Humanities (CEJSH)

Dariusz Sagan

Cytowanie

W nadsytanych tekstach nalezy stosowac tzw. zielonogorski system cytowania. Po-
nizej przyktady, a po przyktadach uzasadnienie wszystkich szczegotow.

Przede wszystkim numer przypisu umieszcza si¢ PO, a nie przed znakiem inter-
punkcyjnym (czyli po kropce lub po przecinku). Odchodzimy tu wigc od tzw. standar-
du PWNowskiego, w ktorym numer przypisu umieszcza si¢ przed znakiem interpunk-
cyjnym, tuz za ostatnim stowem. Standard PWNowski w kilku przypadkach prowadzi
do nieporozumien lub $miesznych sytuacji. Oto te przypadki:

a) Zalozmy, ze chcemy postawié¢ przypis po zdaniu konczacym sie tak: ,,... w roku
44 p.n.e.” Gdzie w takiej sytuacji postawi¢ numer przypisu? Przed kropka? Ale ta
kropka pelni jednoczesnie dwie funkcje w zdaniu — konczy je oraz decyduje o skro-
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cie. Przypisu nie mozna postawi¢ przed kropka, bo likwidujemy wowczas t¢ druga
funkcj¢. Problem ten znika, gdy zdecydujemy, ze numery przypisow stawiamy po
kropce, przecinku itp.

b) Przypusémy, ze chcemy postawi¢ przypis po zdaniu, ktore konczy si¢ informa-
cja na przyktad o liczbie atomow we Wszech§wiecie ,... wynosi 10%.” Jesli teraz wsta-
wimy, jak wymaga tego standard PWNowski, przypis przed kropka, doprowadzimy do
nieporozumienia, bowiem zdanie to bedzie wyglada¢ tak: ,,... wynosi 10%°.” (gdzie °
jest numerem przypisu). W standardzie zielonogorskim problem ten nie istnieje, gdyz

numer przypisu jest postawiony po kropce. Mamy wiec: ,,... wynosi 108, ¥

Tylko w jednym przypadku przypis mozemy wstawi¢ przed znakiem interpunkcyj-
nym, wtedy mianowicie, gdy dotyczy on nie catego zdania lub duzej czesci zdania, ale
wylacznie ostatniego stowa w zdaniu. W ten sposob zielonogorski system cytowania
umozliwia precyzyjne odnoszenie si¢ przypisow do zamierzonej czesci tekstu.

A. Cytowanie ksiazek

a) pierwsze cytowanie: imi¢ i nazwisko autora (nazwisko kapitalikami), tytut fon-
tem pogrubionym, jesli ksigzka jest thumaczeniem z jezyka obcego, to po tytule infor-
macja o postaci: przel. Jan Kowalski, jesli ksigzke wydano w serii, to kursywa nazwa
serii wydawniczej i bez kursywy numer tomu, nastgpnie wydawnictwo, miejsce i rok
wydania, numer strony. Przyktad:

Jozef Marceli DoteGa, Kreacjonizm i ewolucjonizm. Ewolucyjny model kreacjonizmu a pro-
blem hominizacji, Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1988, s. 17; Kazimierz Jopkowski,
Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm-kreacjonizm, Realizm. Racjonalnosc. Re-
latywizm, t. 35, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, s. 395-396; Richard Dawkins, Slepy zegar-
mistrz czyli, jak ewolucja dowodzi, Ze $wiat nie zostal zaplanowany, przet. Antoni Hoffmann,
Biblioteka Mysli Wspolczesnej, PIW, Warszawa 1994, s. 48.

b) kolejne cytowania: nazwisko autora (kapitalikami), skrot tytutu zakonczony
wielokropkiem, numer strony. Przyktad:

DotkGa, Kreacjonizm i ewolucjonizm..., s. 17; Jopkowski, Metodologiczne aspekty..., s. 395-
396; Dawkins, Slepy zegarmistrz..., s. 48.

B. Cytowanie artykulow, recenzji itp.

a) pierwsze cytowanie: imi¢ i nazwisko autora (nazwisko kapitalikami), tytul w cu-
dzystowie, jesli jest to przektad, to skrot ,,przet.” oraz imi¢ i nazwisko thumacza, nazwa
czasopisma kursywa i rok, numer tomu, zeszyt lub cz¢s¢ tomu, numer strony, w nawia-
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sic kwadratowym pierwsza i ostatnia strona tekstu; jesli artykul ukazal si¢ w pracy
zbiorowej, to po tytule (ewentualnie po nazwisku thumacza) imi¢ i nazwisko redaktora,
w nawiasie skrot ,,red.” lub jego odpowiednik w innych jezykach, tytut pracy zbioro-
wej, wydawnictwo, miejsce i rok wydania, strona, w nawiasie kwadratowym pierwsza
i ostatnia strona tekstu. Przyktady:

Dieter MuncH, ,,Umysly, mozgi i nauka kognitywna”, przel. Pawel Lupkowski, Filozoficzne
Aspekty Genezy 2004, t. 1, s. 148 [140-160]; Gonzalo MUNEVAR, ,,Dopuszczanie sprzeczno$ci w na-
uce”, przet. Kazimierz Jodkowski, w: Kazimierz Jopkowski (red.), Czy sprzeczno$¢ moze by¢ ra-
cjonalna?, Realizm. Racjonalnosé¢. Relatywizm, t. 4, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1991, s. 210
[209-214].

b) kolejne cytowania: nazwisko autora (kapitalikami), skrot tytutu zakonczony
wielokropkiem, numer strony. Przyktady:

MuncH, ,,Umysty, mozgi i nauka kognitywna...”, s. 148; MuNEvar, ,,Dopuszczanie sprzecznosci
w nauce...”, s. 210.

Dlaczego akurat tak, a nie w ktorys z czgsciej spotykanych sposobdw?

Niektorzy w tekscie glownym (lub w przypisie) odnosza si¢ do publikacji, wymie-
niajac autora i rok wydania publikacji, np. tak: Feyerabend 1965, albo tak: Feyerabend
[1965], albo tez tak: [Feyerabend 1965]. Po przecinku lub dwukropku dodaja tez nu-
mer strony, np. [Feyerabend 1965, s. 34] lub [Feyerabend 1965:34]. Pelne dane biblio-
graficzne czytelnik znajduje wowczas w spisie bibliograficznym umieszczonym na
koncu publikacji. Niektorzy idg jeszcze dalej i pozbywajg si¢ nawet nazwiska autora,
zastgpujac je numerem pozycji w spisie bibliograficznym, np. [34, s. 17] lub [34:17].
Ten sposob cytowania w jego rozmaitych wariantach jest dla humanistow najgorszy —
ma kilka wad, ktore ponizej wymienig.

1) Sposo6b ten jest dobry w publikacjach z nauk przyrodniczych, gdzie wazne jest
tylko, kto i kiedy dokonat jakiego$ odkrycia udokumentowanego publikacja, a nie to,
jaki tytut miata ta publikacja. W naukach humanistycznych jednak oprocz autora i roku
wazny jest tez tytul publikacji. Wyobrazmy sobie referat, w ktorym mowimy: ,,Jak wy-
kazal Popper 1959, a z czym si¢ nie zgodzit Kuhn 1962...” Dziwacznie, prawda? Mo6-
wimy bowiem tak: ,,Jak wykazat Popper w Logice odkrycia naukowego, a z czym
si¢ nie zgodzit Kuhn w Strukturze rewolucji naukowych...”.

2) Sposob ten ma tez wielka wade: niezwykle tatwo popeknic¢ tu btad. Palec moze
si¢ zeslizgnac 1 przy wpisywaniu daty podamy inng niz nalezy; albo tez pomylimy si¢
z literami a, b, c itd., gdy zaznaczamy publikacje pochodzace z tego samego roku. Na-
tomiast gdy zrobimy literowke, piszac normalny tytul, nadal mimo bledu begdzie on
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mozliwy do zidentyfikowania. Autor jednego z tekstow w naszym czasopismie w ory-
ginale uzywal wlasnie omawianej metody cytowania. Przy zamianie stylu cytowania
na zielonogorski ujawnit si¢ szereg bledow i autor ma teraz problem, jak je usunaé.
Wada ta nie ujawnia si¢ w tekstach przyrodnikow, gdyz najczeSciej ich teksty sg krot-
kie i cytowanych jest kilka Iub kilkanascie publikacji — w rezultacie wzglednie tatwo
jest si¢ ustrzec przed popetnieniem btedu. Teksty humanistyczne sa jednak kilkakrotnie
dhuzsze, a i bibliografia znacznie wigksza.

3) Trzecia wada to dziwaczny wyglad tekstow dawnych autoréw. Mozemy bo-
wiem otrzymac co$ takiego: Arystoteles 1985, Platon 2003 itp. Gdyby jeszcze chodzito
o teksty Lenina, ktory — jak wiadomo — jest wiecznie zywy, to pot biedy. Przytacza-
nie za$, jak proponujemy w systemie zielonogoérskim, tytutu lub skrotu publikacji wy-
glada naturalnie bez wzgledu na epoke, w ktorej zyt cytowany autor. Wada ta nie
ujawnia si¢ w tekstach przyrodnikéw, gdyz cytujg oni tylko najnowsze publikacje.
Przyrodnika nie interesuje, co w omawianej sprawie sgdzit Kopernik czy Newton —
przyrodnicy najczgsciej nie znaja, nie czytaja i nie cytuja tekstow klasycznych, nawet
jesli powstaty one kilkadziesigt lat temu.

4) Ostatnia wada krytykowanego systemu, na ktorg chcemy zwroci¢ uwage, doty-
czy cytowania tych autoréw, ktorzy posiadajg ,,popularne” nazwiska. Czasami jest tak,
ze trzeba zacytowa¢ kilka osob o tym samym nazwisku (np. Hintikke czy Nagla). Nie
da si¢ wtedy unikna¢ podania imienia, a wtedy ten sposob cytowania staje si¢ niekon-
sekwentny — raz jest imig, kiedy indziej go nie ma.

Wszystkich tych wad unikamy, gdy cytujac podajemy imi¢, nazwisko, tytut i pozo-
state dane bibliograficzne publikacji.

Dlaczego imie, a nie — jak si¢ to powszechnie stosuje — inicjat imienia? Po
pierwsze, dlatego, Ze imi¢ czasami pozwala nam rozpoznac pte¢ autora, a niekiedy tez
jego narodowo$¢ (unika¢ nalezy barbarzynskiego zwyczaju thumaczenia imion na ich
odpowiedniki polskie, chyba Ze jest to juz utrwalony zwyczaj, np. Karol Darwin). Je-
zeli na oktadce ksigzki The Reach of Science widz¢ imi¢ Henryk (Henryk Mehlberg),
to wiem, ze niezaleznie od pochodzenia autora i miejsca zamieszkania czut si¢ on Po-
lakiem. Poza tym, warto po prostu zna¢ imiona autorow, skoro tak czesto w humani-
styce mowimy o osobach (przyrodnicy raczej mowia o problemach).

Dlaczego nazwisko autora kapitalikami? Z dwu powoddow.

Po pierwsze, czasami czytelnik nie wie, co jest imieniem, a co nazwiskiem. Na
przyktad stynny ewolucjonista, John Maynard Smith, uchodzi wsrdd niewtajemniczo-
nych za Smitha, ktory ma dwa imiona: John i Maynard. Naprawde jednak jest to May-
nard Smith o imieniu John. Kapitaliki uniemozliwig tego rodzaju nieporozumienie.
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Po drugie, czasami publikacje s pisane przez kilku autorow, a w tytule tez sag wy-
mieniane jakie$ nazwiska. Przyktad: Andrzej Lodynski, Thomas S. Kuhn, Paul K. Fey-
erabend 1 problem niewspotmierno$ci teorii naukowych, Studia Filozoficzne 1980, nr
5, s. 19-40. Jesli nazwisko autora (autor6w) napiszemy kapitalikami, to rozstrzygniemy
problem, czy to sam Lodynski napisat artykut o Kuhnie i Feyerabendzie, czy tez arty-
kut o Feyerabendzie napisali razem Lodynski i Kuhn. Prawda jest to pierwsze, ale nie
zawsze prawda musi by¢ tak oczywista, jak w tym przypadku. Przyktad (ponownie au-
tentyczny): Joseph Agassi, Tristam Shandy, Pierre Menard, and All That, Inquiry
1971, vol. 14, s. 152-164.

Dlaczego tytut ksigzki czcionkg pogrubiong, a artykulu — niepogrubiong?

W najbardziej rozpowszechnionym systemie cytowan, w tzw. systemie PWNow-
skim, zarowno tytuly ksigzek, jak i1 artykutdow zapisywane sg kursywa. Podstawowg
wadag tego zapisu jest jednak to, ze utrudniaja one identyfikacje rodzaju publikacji
(ksigzka czy artykut?). Wprawdzie przy pierwszym cytowaniu ten problem nie istnieje
— jesli jest wydawnictwo, miejsce i rok wydania, to wiadomo, ze chodzi o ksigzke; je-
$li jest tytut czasopisma, numer tomu, to wiadomo, ze chodzi o artykul — ale co bedzie
przy kazdym nastepnym cytowaniu? Jest ono skrotowe, nie powtarzamy wszystkich
danych bibliograficznych, a wtedy, gdy zawodzi nas pami¢¢, bedziemy mieli trudnosci
z odréznieniem ksigzki od artykutu. A czasami nawet i dobra pamig¢ nie pomoze. Den-
nett napisat i ksiazke, i artykut pod tym samym tytutem: Darwin’s Dangerous Idea.
Przy skroconym cytowaniu tylko rodzaj czcionki pozwoli nam odr6zni¢ ksiazke od ar-
tykutu Dennetta. Ja sam przygotowuje ksiazke Twarde jadro ewolucjonizmu, a opu-
blikowatem juz artykut ,,Twarde jadro ewolucjonizmu”. W systemie PWNowskim przy
skréconym cytowaniu obie te publikacje beda nie do odréznienia.

Gdyby cytowanie dotyczyto jedynie przypisow, mozna by zrezygnowaé z propo-
nowanego w systemie zielonogérskim umieszczania tytutow artykulow w cudzysto-
wach. Ale czasami tytut artykulu chcemy poda¢ w tekscie glownym. Woweczas, jesli
nie umiescimy go w cudzystowach, bedzie si¢ zlewat z sgsiednim tekstem. Trudno$¢ t¢
usuwamy umieszczajac tytuly artykutow w cudzystowach. W takim razie konsekwent-
nie stosujmy cudzystowy takze i w przypisach.

Z tego samego powodu, z powodu wyrdznienia w tekscie gtownym, tytut czasopi-
sma nalezy zapisywac¢ kursywa.

Istnieje jeszcze jedna wada systemu PWNowskiego. Wymaga on, by stowa i wyra-
zenia obce pisac¢ kursywa. Jednoczesnie tytuly publikacji wedtug tego systemu nalezy
pisa¢ kursywa. Problem pojawia si¢ wtedy, gdy w tytule publikacji wystgpuja wyraze-
nia obcego pochodzenia. Jak zaznaczy¢ , kursywe w kursywie”? Problem ten nie ist-



248 Zasady przyjmowania artykulow do czasopisma

nieje w zapisie zielonogérskim. Przyktad (autentyczny): Nicholas Tiho Mirov, The
Genus Pinus, Ronald Press Co., New York 1967.

Przy pierwszym cytowaniu podajemy nie tylko numer strony, ale i w nawiasach
kwadratowych pierwsza i ostatnig stron¢ artykutu. Moje doswiadczenie mowi mi, Ze
jest to niezwykle pomocne dla piszacego autora. Nie musi on powtornie siega¢ do zro-
det, gdy po napisaniu calej pracy przygotowuje bibliografie. Pozwala tez czasami zi-
dentyfikowac powstaly btad. Przyktad: pani Joanna Najder na stronie 10 swojej pracy
licencjackiej w przypisie 13 cytuje pewien artykut Goulda i podaje konkretny numer
strony tego artykutu. Nie podaje jednak wyjatkowo w nawiasie kwadratowym nume-
réw pierwszej 1 ostatniej strony tego artykutu. A szkoda, bo gdyby podata, zorientowa-
taby sie, ze ,,co$ tu nie gra”. Strony tego artykutu podane w Bibliografii nie pasujg bo-
wiem do podanej w tym przypisie numeru strony.

Wielokropek przy powtdornym cytowaniu wskazuje, ze pominieto cz¢$¢ danych bi-
bliograficznych.

C. Cytowanie fragmentow cudzych prac naukowych

Jesli fragment ten jest dos¢ dtugi, jesli to nie jest kilka stow, to zalecam wyodrebnianie cytatu
przy pomocy lewostronnego indentu z niewielkim odstgpem u gory i u dotu, czcionka tej wiel-
kosci, jakiej sa robione przypisy, oraz z pojedynczym odstepem (czyli ogolnie: tak jak przypi-
sy plus indent z lewej strony). Przyktadem takiego zapisu jest niniejszy tekst.

Pozwala to osiagna¢ pewien efekt wizualny. Tekst nie jest monotonny, jest zr6zni-
cowany. Cudze mysli s3 wyodrebnione, latwiej je znalez¢ przy pdzniejszym szukaniu.
Ale jesli cytat jest krotki, wystarczy umieszczenie go w cudzystowach. Przy dluzszym
cudzystow jest niepotrzebny, bo t¢ rolg pelni indent i pozostate cechy tekstu.

Osobng sprawa jest cytowanie prac nieprzetltumaczonych na jezyk polski. Cytowa-
nie fragmentéw w brzmieniu oryginalnym, a jeszcze bardziej i w polskim, i w orygi-
nalnym, jest naganne. Od tej zasady istnieje wyjatek: mozna, a nawet nalezy cytowac
tekst w brzmieniu oryginalnym, jesli istnieje wazny powod, by tak czyni¢. Na przyktad
tekst oryginalny posiada pewna wazng ceche, ktorej nie daje si¢ odtworzy¢ w polskim
thumaczeniu (moze by¢ dwuznaczny Iub aluzyjny i polski przektad t¢ dwuznacznosé
lub aluzyjnos¢ gubi; gdy wystepuje gra stow, a tej z reguty nie mozna odtworzy¢ w je-
zyku polskim itp.). Takim waznym powodem moze by¢ tez polemika z innym autorem,
ktory odnosit si¢ do cytowanego fragmentu i naszym zdaniem popetnit btad. Wtedy
trzeba zacytowac tekst oryginalny, zeby czytelnik uwierzyt nam, a nie autorowi, z ktd-
rym polemizujemy. Jeszcze innym powodem moze by¢ ,,smakowito$¢” oryginalnego
tekstu, zgrabne brzmienie, dosadny sens itp., co powoduje, ze warto fragment zacyto-
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wac w oryginale. Cytat taki, zaleznie od wagi, umieszczamy badz w tekscie glownym,
badz w przypisie.

Kazimierz Jodkowski
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The submitted manuscripts must use the so-called Zielona Gora citation rules. In
what follows we present examples and justification for all the rules.

The footnote number should be placed AFTER and not before a punctuation mark.
This is then a departure from some of the most popular citing standards (including the
PWN standard, widespread in Poland), where a footnote number is placed before
a punctuation mark, right after the last word. In some cases, this standard leads to mis-
understanding or unintentionally funny situation. Consider the following:

a) Let us assume that a footnote should be placed after the sentence that ends thus:
“... in the year 44 B.C.” Where, in such a case, the footnote number should be placed?
Before the full stop? Yet the full stop is on double duty here — it ends the sentence
and abbreviates the phrase. A footnote cannot be placed before the full stop as this lat-
ter function is thus invalidated. The problem disappears when footnote numbers are
placed after the punctuation marks.
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b) Consider the situation where the footnote is to be placed, say, after a sentence
that ends with information on the number of atoms in the Universe: “... is 10%.” If now
we place a footnote number before the full stop, we risk a misunderstanding: “... is
10%°.” (where ° is the footnote number). The Zielona Gora citation rules avoid this
problem by ensuring that a footnote number is placed after the full stop. Hence, we
have: “... is 10%. *”

There is only one case when a footnote number can be placed before a punctuation
mark; namely, when the footnote does not relate to the entire sentence (or its large part)
but only to the last word used there. This way, the Zielona Gora citation rules allow
footnotes to precisely refer to the intended part of the sentence.

A. Citing Books

a) the first citation: the first and last name of the author (the last name in small
caps), the title in boldface, if the book is translated, the following should be added after
the title: trans. Jan Kowalski, if the book is a part of a series, the series should be given
in italics, then (non-italicised) volume number, then the publishing house, place and
year of publication, then the page number. For example:

Jozef Marceli Dotega, Kreacjonizm i ewolucjonizm. Ewolucyjny model kreacjonizmu a pro-
blem hominizacji, Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1988, p. 17; Kazimierz Jopkowski,
Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm-kreacjonizm, Realizm. Racjonalnosc. Re-
latywizm, vol. 35, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, pp. 395-396; Richard Dawkins, Slepy ze-
garmistrz, czyli jak ewolucja dowodzi, Ze Swiat nie zostal zaplanowany, trans. Antoni Hoff-
mann, Biblioteka Mysli Wspolczesnej, PIW, Warszawa 1994, p. 48.

b) subsequent citations: the last name of author (in small caps), abbreviated title
ending in points of ellipsis, page number. For example:

Doteca, Kreacjonizm i ewolucjonizm..., p. 17; Jobkowski, Metodologiczne aspekty..., pp. 395-
396; Dawkins, Slepy zegarmistrz..., p. 48.

B. Citing Articles, Reviews etc.

a) the first citation: the first and last name of the author (the last name in small
caps), the title in quotation marks, if it is a translation, then the phrase “trans.” and the
first and last name of the translator, journal title in italics, year, volume number, issue
or volume part, page number, the first and last page of the text in square brackets; if the
article was a part of joint publication, then after the title (or after the translator’s name)
the first and last name of the editor, abbreviation “ed.” in brackets, the title of the joint
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publication, publishing house, place and year of publication, page number, and the first
and the last page of the text in square brackets. For example:

Dieter Monch, “Umysty, mozgi i nauka kognitywna”, trans. Pawel Lupkowski, Filozoficzne
Aspekty Genezy 2004, vol. 1, p. 148 [140-160]; Gonzalo Muntvar, “Dopuszczanie sprzeczno$ci
w nauce”, trans. Kazimierz Jodkowski, in: Kazimierz Jopkowski (ed.), Czy sprzecznos¢ moze byé
racjonalna?, Realizm. Racjonalnosé. Relatywizm, vol. 4, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1991,
p- 210 [209-214].

b) subsequent citations: the last name of author (in small caps), abbreviated title
ending in points of ellipsis, page number. For example:

Munch, “Umysty, moézgi i nauka kognitywna...”, p. 148; MunEvar, “Dopuszczanie sprzecznosci
w nauce...”, p. 210.

Why do it this way and not in a way consistent with some of the most popular cita-
tion rules?

Some authors refer to a publication in the body text (or in a footnote) citing au-
thor’s name and year of publication, for example: Feyerabend 1965, or: Feyerabend
[1965], or: [Feyerabend 1965]. Sometimes after a comma or a semicolon a page num-
ber is added, e.g. [Feyerabend 1965, p. 34] or [Feyerabend 1965:34]. In such cases, the
full bibliographic data is to be found in the references section at the end of the publica-
tion. Some go a step further and do not even mention the name of the author, replacing
it with the number assigned to a given item in the references section, for example [34,
p. 17] or [34:17]. From the point of view of humanities, this citation style — in its
many guises — is the worst. Some of its drawbacks are listed in what follows.

1) This citation style works well in natural sciences, where the most important in-
formation is rather who and when discovered something as documented in a given
publication, and not the title of the publication. In humanities, however, the title of the
publication is also important. Imagine a conference talk, where we say “As it was
shown by Popper 1959 and which was rejected by Kuhn 1962...” Sounds strange,
doesn’t it? For we normally speak in the following manner: “As it was shown by Pop-
per in The Logic of Scientific Discovery and which was rejected by Kuhn in The
Structure of Scientific Revolutions...”.

2) This citation style has a great disadvantage: it is extremely easy to make a mis-
take. A finger can slip resulting in a wrongly-typed year; or confused a, b, ¢ etc. when
citing publications from the same year. In contrast, when a regular title is used, it is still
identifiable despite a potential typo. One of the authors that submitted a manuscript to
the journal originally used this criticised citation style. After the citation style had been
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changed consistently with the Zielona Gora citation rules, a number of errors became
evident and the author had problems correcting them. This disadvantage is not that
evident in the publications from natural sciences, since these articles are often short
and there are only a dozen of references — as a result, it is relatively easier to not to
make that type of mistakes. The publications in humanities are, however, often much
longer and contain a large number of references.

3) The third disadvantage is related to citing very old publications. One can end up
with the following: Aristotle 1985, Plato 2003 etc. If this only concerned the works of
Lenin, who — as it is known — will live forever, it would not be that bad. Citing the
title or an abbreviation, consistently with the Zielona Goéra citation rules, looks natural
no matter the time period, when the cited author lived. This disadvantage is not as
evident in publications from natural sciences, as these refer mostly to contemporary
publications. Authors of such publications are not interested in what did Copernicus or
Newton think on the given problem — they often neither know nor read nor cite clas-
sical texts, even if these were written only a half a century before.

4) The last drawback of this citation style is related to citing authors with popular
names. It sometimes happens that a number of individuals with the same last name
(e.g. Hintikka or Nagel) are cited within one article. In order to distinguish between
them, one has to refer to the first names of such authors, which results in irregularities
— in one place a first name is mentioned and in other it is not.

All this is avoided if, when citing, the first and last name of an author as well as the
title and other bibliographic data of a given publication are all provided.

Why the first name in full instead — as it is more common — merely an initial?
First of all, it often allows one to recognise sex, and sometimes nationality, of a given
author (a barbaric custom of translating names into their analogues in other languages
should be avoided, unless it is a well established usage — e.g. Karol Darwin for
Charles Darwin in Polish). If the name Henryk (Henryk Mehlberg) is printed on the
cover of The Reach of Science, this tells me that notwithstanding the author’s back-
ground and place of residence, he felt Polish. Moreover, it is worthwhile to know the
first names of the authors, as research in humanities often deals with individuals (the
research in natural sciences is rather focused on problems).

Why the last name of an author should be typed in small caps? For two reasons.

Firstly, the reader can sometimes confuse the first and the last name of a given au-
thor. For example, a famous evolutionist John Maynard Smith is often considered to be
a Smith with two first names: John and Maynard. In reality, however, he is a Maynard
Smith with the first name John. Small caps make this sort of confusion impossible.
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Secondly, it sometimes happens that a publication is co-authored by a number of
authors and that the title also mentions some names. Consider the following (real-life)
example: Andrzej Lodynski, Thomas S. Kuhn, Paul K. Feyerabend i problem
niewspotmiernosci teorii naukowych, Studia Filozoficzne 1980, no. 5, pp. 19-40. If the
name is written in small caps, the problem if it was only Lodynski that wrote about
Kuhn and Feyerabend or that Lodynski co-wrote an article on Feyerabend with Kuhn
is instantly solved. In this example, the former is the case, but it is not always that evid-
ent. Consider the following (also real-life) example: Joseph Agassi, Tristam Shandy,
Pierre Menard, and All That, Inquiry 1971, vol. 14, pp. 152-164.

Why a book title is typed in boldface and an article title is not?

Some of the most common citation standards advise writing both book and article
titles in italics. This approach has a fundamental flaw — it is hard to identify the pub-
lication type (a book or an article?). Admittedly, the first citation is free from this prob-
lem — if the publishing house, place and year of publication are provided, then it is
a book; if the journal title and volume number are given, then the citation relates to an
article — it becomes, however, evident with full force in the subsequent citations as
these are heavily loaded with abbreviations, avoiding the repetition of all bibliographic
data. In a case when we fail to remember all the details, we might run into troubles
when trying to decide whether the citation deals with a book or an article. And there
are situations where even a good memory is of no use. Dennett wrote both a book and
an article with the same title: Darwin’s Dangerous Idea. When citing using abbrevi-
ations, only the varying typeface allows one to distinguish the book from the article.
I, for one, prepare a book entitled Twarde jadro ewolucjonizmu with an article en-
titled “Twarde jadro ewolucjonizmu” already published. In the citation standard with
abbreviated citations both these publications would be indistinguishable.

If citation were confined to footnotes only, there would be no necessity to place
article titles in quotation marks. But there are times when article title appears in the
body text. In such cases, if it is not placed between quotation marks, it will be hardly
distinguishable from the surrounding text. For the sake of consistency, the quotation
marks should also be used in footnotes.

For the same reason, to allow it to stand out from the surrounding text, the journal
titles should be written in italics.

According to some citation standards, foreign phrases should be written in italics.
This can cause problems when, at the same time, the publication titles are to be also
written in italics. The problem arises when one stumbles upon a title containing some
foreign phrases. How one is to add italics to the already italicised text? This problem is
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non-existent when using the Zielona Gora citation rules. Consider the following (real-
life) example: Nicholas Tiho Mrov, The Genus Pinus, Ronald Press Co., New York
1967.

The first citation provides not only the page numbers but also, in square brackets,
the first and the last page of the article. In my experience this is very helpful to the au-
thor. One does not have to re-visit the sources when, after writing up the entire article,
he or she prepares the references section. This feature also sometimes allows one to
identify an error. For example: Ms Joanna Najder on page 10 of her BA thesis in foot-
note 13 cites Gould’s article and refers to a specific page number from that article. For
some reason this time, the first and last pages of the article are not given. Which is
a pity, as if it had been, the author would have noticed that “something is wrong here”.
The article page range given in the references section does not match the page number
provided in the footnote.

The points of ellipsis in subsequent citation indicate that some bibliographic data
have been omitted.

C. Citing Fragments of Publications

If the fragment is relatively long, if it is not just a couple of words, I suggest making the quo-
tation distinguishable by left-side indent with a small space on top and bottom with footnote-
size font and single line spacing (in short: similar to footnotes but with left-sided indent). As
shown in this example.

This allows one to achieve certain visual effect. The text is not monotonous and the
thoughts of author(s) stand out, making them easier to find when skimming the article.
However, if the quotation is short, placing it between the quotation marks suffices. In
case of a longer quotation, the quotation marks are not necessary as their function is
fulfilled by the indent and text formatting.

Citing works that have not been translated into the language, in which the article is
being written, is another matter. Quotations in original or both in original and the art-
icle’s language are considered bad style. This rule does have its exceptions: it is per-
missible or even advisable to quote the text in the original language, if there is an im-
portant reason to do so. For example, if the original text has a feature that is lost in
translation (double entrende, word play etc.). Another valid reason for quoting in ori-
ginal is the situation, where we want to criticise some other author who referred to this
fragment and, in our opinion, made a mistake. Then, we should quote the original so
that the reader can be convinced by our argumentation. Also, sometimes we want to fo-
cus the reader’s attention on the style of the text, the phraseology used etc., which can
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justify quoting the original. Such a quotation, depending on its importance, can be
placed either in the body text or in a footnote.

Kazimierz Jodkowski
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