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Zasady przyymowania artykutow
do czasopisma

Filozoficzne Aspekty Genezy (ISSN 2299-0356) to waskotematyczne, specjalistycz-
ne internetowe czasopismo filozoficzne, poswigcone problematyce genezy — Wszech-
$wiata, pierwszego zycia, pozniejszych form zycia, cztowieka, psychiki, §wiadomosci,
jezyka, teorii naukowych, religii itp. Profil czasopisma obejmuje rowniez filozoficzne
badz metodologiczne rozwazania nad teoriami lub pogladami dotyczacymi problemu
genezy.

Przyjmujemy do publikacji teksty polskojezyczne, a od 2014 roku réwniez anglo-
jezyczne — artykuty, polemiki, przektady, recenzje ksigzek.

Teksty nalezy nadsyta¢ na adres elektroniczny sekretarza redakcji. Do tekstu pol-
skojezycznego nalezy dotaczy¢ streszczenia oraz stowa kluczowe w dwoch jezykach:
polskim i angielskim, jak rowniez tytut artykulu w jezyku angielskim. Autorzy tekstow
anglojezycznych powinni dotaczy¢ streszczenie i stowa kluczowe wylacznie w jezyku
angielskim.

W Filozoficznych Aspektach Genezy proces recenzji przebiega na zasadzie dou-
ble-blind review — ani recenzenci nie znaja tozsamosci autora, ani autor nazwisk re-
cenzentow. To autor musi si¢ jednak postara¢ o przygotowanie tekstu w taki sposob,
aby jego tozsamos$ci nie mozna byto si¢ domysli¢ na podstawie tresci tekstu (tresci
zdradzajace tozsamos$¢ autora mozna dotaczy¢ do tekstu po przyjeciu go do druku).
W przypadku przektadow recenzenci znaja nazwisko autora, ale nie wiedza, kim jest
tlumacz. Przeklady tekstow, ktore ukazaly si¢ w renomowanych wydawnictwach za-
granicznych, sprawdzane sa wylacznie pod katem jakosci polskiego ttumaczenia. Na-
zwiska wszystkich recenzentow danego tomu podawane sg zbiorczo w kazdym osob-
nym tomie.
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Wszystkie nadestane teksty po wstepnej akceptacji redaktora naczelnego (w przy-
padku tekstow na temat relacji nauka-religia — rowniez redaktora tematycznego) wysy-
tane sa do dwoch niezaleznych recenzentow spoza jednostki naukowej, do ktorej afiliowany
jest autor lub thumacz. Jesli tylko jedna z recenzji jest negatywna, tekst kierowany jest
do trzeciego recenzenta, ktorego opinia uznawana jest za rozstrzygajacg. Dwie nega-
tywne recenzje skutkujg automatycznym odrzuceniem tekstu.

Redakcja nie informuje, czy tekst zostat odrzucony na wstepnym etapie, czy po re-
cenzji, chyba Ze recenzenci wyraza zgode na ujawnienie tresci recenzji. Za zgoda auto-
ra i redaktora naczelnego istnieje jednak mozliwos$¢ wstawienia odrzuconego tekstu do
dziatu Inne teksty, by umozliwi¢ podjecie dyskusji nad jego trescia, ale tylko wtedy,
gdy redakcja lub recenzenci uwazaja, ze taka dyskusja moze by¢ cenna.

Teksty przyjete do druku odsytane sa, po skladzie i famaniu komputerowym, do
autorow w celu dokonania korekty autorskiej. Nieodestanie korekty w wyznaczonym
przez redakcje terminie uznawane jest za zgodg autora na publikacje tekstu w jego do-
tychczasowej postaci.

Redakcja Filozoficznych Aspektow Genezy podejmie starania, by przyjety tekst jak
najszybciej znalazt si¢ w Internecie w wersji pdf. Nalezy jednak pamietac, ze ostatecz-
ng kolejnos¢ tekstow w danym tomie ustala si¢ dopiero po jego zamknieciu, w zwigzku
z czym numeracja stron poszczegolnych tekstow jest do tego momentu tymczasowa.

W trosce o zachowanie podstawowych zasad rzetelnosci naukowej redakcja Filo-
zoficznych Aspektow Genezy podejmuje starania o przeciwdziatanie zjawiskom ghost-
writing i guest autorship. ,,Ghostwriting” polega na nieujawnianiu nazwiska osoby,
ktora wniosta istotny wktad w powstanie publikacji, byla rzeczywistym autorem lub
wspotautorem pracy. ,,Guest autorship” to uwzglednianie jakiej$ osoby jako wspdtau-
tora pracy, mimo ze jej wktad w publikacje byt znikomy albo nawet zerowy.

Obie postawy sa przejawem nieuczciwosci naukowej, dlatego tez wszelkie wykryte
nieprawidlowosci bedg przez redakcje demaskowane i dokumentowane. Redakcja be-
dzie tez powiadamiata o tym odpowiednie podmioty, w tym instytucje naukowe za-
trudniajace autorow, inne osrodki naukowe badz czasopisma. Wszyscy potencjalni au-
torzy proszeni sg zatem o ujawnianie rzeczywistego wktadu — wilasnego i1 innych oséb
— w powstanie tekstu. Odpowiedzialno$¢ spada przede wszystkim na autora. Redakcja
prosi autorow takze o podanie informacji na temat ewentualnych zrodet finansowania
badan, ktorych efektem jest nadestany tekst, oraz wskazanie podmiotow finansujacych.
Autorzy musza rowniez zaswiadczy¢, ze nadestane przez nich artykuty sg oryginalne
i nie byly wczesniej publikowane oraz ze nie wystepuje konfliktéw interesdw zwigza-
ny z finansowym powigzaniem autora z osobami lub instytucjami, ktére mogtyby wy-
wrze¢ niepozadany wptyw na rezultaty ich badan.
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Dostep do kazdego tekstu opublikowanego na tamach Filozoficznych Aspektow
Genezy jest swobodny i bezplatny. Publikacje autorskie moga by¢ przedrukowywane
lub thumaczone w catosci, w formie drukowanej badz elektronicznej, bez uprzedniej
zgody Redakcji czasopisma, aczkolwiek nalezy uzyska¢ zgod¢ Autora danej publika-
cji. Przedruk catych przektadow oraz tekstow przedrukowanych z innych wydawnictw
wymaga uprzedniej zgody zar6wno Autora, jak i Wydawcy publikacji oryginalne;.
Wykorzystanie tylko krotkich fragmentoéw publikacji autorskich, przektadéw oraz tek-
stow przedrukowanych nie wymaga uprzedniej zgody Redakcji, Autora ani pierwotne-
go Wydawcy danego tekstu.

Jedynym wymogiem stawianym bezposrednio przez Redakcje czasopisma w za-
kresie calosciowego lub czgéciowego przedrukowywania i thumaczenia dowolnych tek-
stow opublikowanych na tamach Filozoficznych Aspektow Genezy jest wskazanie Zro-
dta danej publikacji lub jej fragmentu.

Aktualnie Filozoficzne Aspekty Genezy zarejestrowane sg w nastgpujacych bazach
danych:

* BazHum

*  Central and Eastern European Online Library (CEEOL)

* Index Copernicus International Journals Master List

* Index Copernicus International Publishers Panel

*  POL-index

*  The Central European Journal of Social Sciences and Humanities (CEJSH)

Dariusz Sagan

Cytowanie

W nadsytanych tekstach nalezy stosowac tzw. zielonogorski system cytowania. Po-
nizej przyktady, a po przyktadach uzasadnienie wszystkich szczegotow.

Przede wszystkim numer przypisu umieszcza si¢ PO, a nie przed znakiem inter-
punkcyjnym (czyli po kropce lub po przecinku). Odchodzimy tu wigc od tzw. standar-
du PWNowskiego, w ktorym numer przypisu umieszcza si¢ przed znakiem interpunk-
cyjnym, tuz za ostatnim stowem. Standard PWNowski w kilku przypadkach prowadzi
do nieporozumien lub $miesznych sytuacji. Oto te przypadki:

a) Zalozmy, ze chcemy postawi¢ przypis po zdaniu konczacym sie tak: ,,... w roku
44 p.n.e.” Gdzie w takiej sytuacji postawi¢ numer przypisu? Przed kropka? Ale ta
kropka pelni jednoczesnie dwie funkcje w zdaniu — konczy je oraz decyduje o skro-
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cie. Przypisu nie mozna postawi¢ przed kropka, bo likwidujemy wowczas t¢ druga
funkcj¢. Problem ten znika, gdy zdecydujemy, Zze numery przypisow stawiamy po
kropce, przecinku itp.

b) Przypusémy, ze chcemy postawi¢ przypis po zdaniu, ktore konczy si¢ informa-
cja na przyktad o liczbie atomow we Wszech§wiecie ,... wynosi 10%.” Jesli teraz wsta-
wimy, jak wymaga tego standard PWNowski, przypis przed kropka, doprowadzimy do
nieporozumienia, bowiem zdanie to bedzie wyglada¢ tak: ,,... wynosi 10*°.” (gdzie °
jest numerem przypisu). W standardzie zielonogorskim problem ten nie istnieje, gdyz

numer przypisu jest postawiony po kropce. Mamy wiec: ... wynosi 108, ¥

Tylko w jednym przypadku przypis mozemy wstawié¢ przed znakiem interpunkcyj-
nym, wtedy mianowicie, gdy dotyczy on nie catego zdania lub duzej czesci zdania, ale
wylacznie ostatniego stowa w zdaniu. W ten sposob zielonogorski system cytowania
umozliwia precyzyjne odnoszenie si¢ przypisow do zamierzonej czesci tekstu.

A. Cytowanie ksiazek

a) pierwsze cytowanie: imi¢ i nazwisko autora (nazwisko kapitalikami), tytut fon-
tem pogrubionym, jesli ksigzka jest thumaczeniem z jezyka obcego, to po tytule infor-
macja o postaci: przel. Jan Kowalski, jesli ksigzke wydano w serii, to kursywa nazwa
serii wydawniczej i bez kursywy numer tomu, nastgpnie wydawnictwo, miejsce i rok
wydania, numer strony. Przyktad:

Jozef Marceli DotiGa, Kreacjonizm i ewolucjonizm. Ewolucyjny model kreacjonizmu a pro-
blem hominizacji, Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1988, s. 17; Kazimierz Jopkowski,
Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm-kreacjonizm, Realizm. Racjonalnosc. Re-
latywizm, t. 35, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, s. 395-396; Richard Dawkins, Slepy zegar-
mistrz czyli, jak ewolucja dowodzi, Ze $wiat nie zostal zaplanowany, przet. Antoni Hoffmann,
Biblioteka Mysli Wspolczesnej, PIW, Warszawa 1994, s. 48.

b) kolejne cytowania: nazwisko autora (kapitalikami), skrot tytutu zakonczony
wielokropkiem, numer strony. Przyktad:

DotkGa, Kreacjonizm i ewolucjonizm..., s. 17; Jopkowski, Metodologiczne aspekty..., s. 395-
396; Dawks, Slepy zegarmistrz..., s. 48.

B. Cytowanie artykulow, recenzji itp.

a) pierwsze cytowanie: imi¢ i nazwisko autora (nazwisko kapitalikami), tytul w cu-
dzystowie, jesli jest to przektad, to skrot ,,przet.” oraz imi¢ i nazwisko thumacza, nazwa
czasopisma kursywa i rok, numer tomu, zeszyt lub cz¢s¢ tomu, numer strony, w nawia-
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siec kwadratowym pierwsza i ostatnia strona tekstu; jesli artykul ukazatl si¢ w pracy
zbiorowej, to po tytule (ewentualnie po nazwisku thumacza) imi¢ i nazwisko redaktora,
w nawiasie skrot ,,red.” lub jego odpowiednik w innych jezykach, tytut pracy zbioro-
wej, wydawnictwo, miejsce i rok wydania, strona, w nawiasie kwadratowym pierwsza
i ostatnia strona tekstu. Przyktady:

Dieter MuncH, ,,Umysly, mozgi i nauka kognitywna”, przel. Pawel Lupkowski, Filozoficzne
Aspekty Genezy 2004, t. 1, s. 148 [140-160]; Gonzalo MUNEVAR, ,,Dopuszczanie sprzeczno$ci w na-
uce”, przet. Kazimierz Jodkowski, w: Kazimierz Jopkowski (red.), Czy sprzeczno$¢ moze by¢ ra-
cjonalna?, Realizm. Racjonalnosé. Relatywizm, t. 4, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1991, s. 210
[209-214].

b) kolejne cytowania: nazwisko autora (kapitalikami), skrot tytutu zakonczony
wielokropkiem, numer strony. Przyktady:

MuncH, ,,Umysty, mozgi i nauka kognitywna...”, s. 148; MuNEvar, ,,Dopuszczanie sprzecznosci
w nauce...”, s. 210.

Dlaczego akurat tak, a nie w ktorys z czgsciej spotykanych sposobdw?

Niektorzy w tekscie glownym (lub w przypisie) odnosza si¢ do publikacji, wymie-
niajac autora i rok wydania publikacji, np. tak: Feyerabend 1965, albo tak: Feyerabend
[1965], albo tez tak: [Feyerabend 1965]. Po przecinku lub dwukropku dodaja tez nu-
mer strony, np. [Feyerabend 1965, s. 34] lub [Feyerabend 1965:34]. Pelne dane biblio-
graficzne czytelnik znajduje wowczas w spisie bibliograficznym umieszczonym na
koncu publikacji. Niektorzy idg jeszcze dalej i pozbywajg si¢ nawet nazwiska autora,
zast¢pujac je numerem pozycji w spisie bibliograficznym, np. [34, s. 17] lub [34:17].
Ten sposob cytowania w jego rozmaitych wariantach jest dla humanistow najgorszy —
ma kilka wad, ktore ponizej wymienig.

1) Sposoéb ten jest dobry w publikacjach z nauk przyrodniczych, gdzie wazne jest
tylko, kto i kiedy dokonat jakiego$ odkrycia udokumentowanego publikacja, a nie to,
jaki tytut miata ta publikacja. W naukach humanistycznych jednak oprocz autora i roku
wazny jest tez tytul publikacji. Wyobrazmy sobie referat, w ktorym moéwimy: ,,Jak wy-
kazal Popper 1959, a z czym si¢ nie zgodzit Kuhn 1962...” Dziwacznie, prawda? Mo-
wimy bowiem tak: ,,Jak wykazat Popper w Logice odkrycia naukowego, a z czym
si¢ nie zgodzit Kuhn w Strukturze rewolucji naukowych...”.

2) Sposob ten ma tez wielka wade: niezwykle tatwo popekni¢ tu btad. Palec moze
si¢ zeslizgnac¢ 1 przy wpisywaniu daty podamy inng niz nalezy; albo tez pomylimy si¢
z literami a, b, c itd., gdy zaznaczamy publikacje pochodzace z tego samego roku. Na-
tomiast gdy zrobimy literowke, piszac normalny tytul, nadal mimo bledu begdzie on
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mozliwy do zidentyfikowania. Autor jednego z tekstow w naszym czasopismie w ory-
ginale uzywal wlasnie omawianej metody cytowania. Przy zamianie stylu cytowania
na zielonogorski ujawnit si¢ szereg bledow i autor ma teraz problem, jak je usunaé.
Wada ta nie ujawnia si¢ w tekstach przyrodnikow, gdyz najczeSciej ich teksty sg krot-
kie i cytowanych jest kilka Iub kilkanascie publikacji — w rezultacie wzglednie tatwo
jest si¢ ustrzec przed popetnieniem btedu. Teksty humanistyczne sa jednak kilkakrotnie
dhuzsze, a i bibliografia znacznie wigksza.

3) Trzecia wada to dziwaczny wyglad tekstow dawnych autoréw. Mozemy bo-
wiem otrzymac co$ takiego: Arystoteles 1985, Platon 2003 itp. Gdyby jeszcze chodzito
o teksty Lenina, ktory — jak wiadomo — jest wiecznie zywy, to pot biedy. Przytacza-
nie za$, jak proponujemy w systemie zielonogoérskim, tytutu lub skrétu publikacji wy-
glada naturalnie bez wzgledu na epoke, w ktorej zyt cytowany autor. Wada ta nie
ujawnia si¢ w tekstach przyrodnikéw, gdyz cytujg oni tylko najnowsze publikacje.
Przyrodnika nie interesuje, co w omawianej sprawie sgdzit Kopernik czy Newton —
przyrodnicy najczgéciej nie znaja, nie czytaja i nie cytuja tekstow klasycznych, nawet
jesli powstaty one kilkadziesigt lat temu.

4) Ostatnia wada krytykowanego systemu, na ktorg chcemy zwroci¢ uwage, doty-
czy cytowania tych autoréw, ktorzy posiadajg ,,popularne” nazwiska. Czasami jest tak,
ze trzeba zacytowa¢ kilka osob o tym samym nazwisku (np. Hintikke czy Nagla). Nie
da si¢ wtedy unikna¢ podania imienia, a wtedy ten sposob cytowania staje si¢ niekon-
sekwentny — raz jest imig, kiedy indziej go nie ma.

Wszystkich tych wad unikamy, gdy cytujac podajemy imig, nazwisko, tytut i pozo-
state dane bibliograficzne publikacji.

Dlaczego imig, a nie — jak si¢ to powszechnie stosuje — inicjat imienia? Po
pierwsze, dlatego, ze imi¢ czasami pozwala nam rozpoznac pte¢ autora, a niekiedy tez
jego narodowo$¢ (unika¢ nalezy barbarzynskiego zwyczaju thumaczenia imion na ich
odpowiedniki polskie, chyba Ze jest to juz utrwalony zwyczaj, np. Karol Darwin). Je-
zeli na oktadce ksigzki The Reach of Science widz¢ imi¢ Henryk (Henryk Mehlberg),
to wiem, ze niezaleznie od pochodzenia autora i miejsca zamieszkania czut si¢ on Po-
lakiem. Poza tym, warto po prostu zna¢ imiona autorow, skoro tak czesto w humani-
styce mowimy o osobach (przyrodnicy raczej mowia o problemach).

Dlaczego nazwisko autora kapitalikami? Z dwu powoddow.

Po pierwsze, czasami czytelnik nie wie, co jest imieniem, a co nazwiskiem. Na
przyktad stynny ewolucjonista, John Maynard Smith, uchodzi wsrdd niewtajemniczo-
nych za Smitha, ktory ma dwa imiona: John i Maynard. Naprawde jednak jest to May-
nard Smith o imieniu John. Kapitaliki uniemozliwig tego rodzaju nieporozumienie.
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Po drugie, czasami publikacje s pisane przez kilku autorow, a w tytule tez sag wy-
mieniane jakie$ nazwiska. Przyktad: Andrzej Lodynski, Thomas S. Kuhn, Paul K. Fey-
erabend i problem niewspotmiernosci teorii naukowych, Studia Filozoficzne 1980, nr
5, s. 19-40. Jesli nazwisko autora (autor6w) napiszemy kapitalikami, to rozstrzygniemy
problem, czy to sam Lodynski napisat artykut o Kuhnie i Feyerabendzie, czy tez arty-
kut o Feyerabendzie napisali razem Lodynski i Kuhn. Prawda jest to pierwsze, ale nie
zawsze prawda musi by¢ tak oczywista, jak w tym przypadku. Przyktad (ponownie au-
tentyczny): Joseph Agassi, Tristam Shandy, Pierre Menard, and All That, Inquiry
1971, vol. 14, s. 152-164.

Dlaczego tytut ksigzki czcionkg pogrubiong, a artykulu — niepogrubiong?

W najbardziej rozpowszechnionym systemie cytowan, w tzw. systemie PWNow-
skim, zarowno tytuly ksiazek, jak i1 artykutow zapisywane sg kursywa. Podstawowga
wadag tego zapisu jest jednak to, ze utrudniaja one identyfikacje rodzaju publikacji
(ksigzka czy artykut?). Wprawdzie przy pierwszym cytowaniu ten problem nie istnieje
— jesli jest wydawnictwo, miejsce i rok wydania, to wiadomo, ze chodzi o ksigzke; je-
$li jest tytut czasopisma, numer tomu, to wiadomo, ze chodzi o artykut — ale co bedzie
przy kazdym nastepnym cytowaniu? Jest ono skrotowe, nie powtarzamy wszystkich
danych bibliograficznych, a wtedy, gdy zawodzi nas pamig¢¢, bedziemy mieli trudnosci
z odréznieniem ksigzki od artykutu. A czasami nawet i dobra pamig¢ nie pomoze. Den-
nett napisat i ksiazke, i artykut pod tym samym tytutem: Darwin’s Dangerous Idea.
Przy skroconym cytowaniu tylko rodzaj czcionki pozwoli nam odr6zni¢ ksiazke od ar-
tykutu Dennetta. Ja sam przygotowuje ksiazke Twarde jadro ewolucjonizmu, a opu-
blikowatem juz artykut ,,Twarde jadro ewolucjonizmu”. W systemie PWNowskim przy
skréconym cytowaniu obie te publikacje beda nie do odréznienia.

Gdyby cytowanie dotyczyto jedynie przypisoéw, mozna by zrezygnowaé z propo-
nowanego w systemie zielonogérskim umieszczania tytutow artykulow w cudzysto-
wach. Ale czasami tytut artykulu chcemy poda¢ w tekscie glownym. Woweczas, jesli
nie umiescimy go w cudzystowach, bedzie si¢ zlewat z sgsiednim tekstem. Trudno$¢ t¢
usuwamy umieszczajac tytuly artykutow w cudzystowach. W takim razie konsekwent-
nie stosujmy cudzystowy takze i w przypisach.

Z tego samego powodu, z powodu wyrdznienia w tekscie gtownym, tytut czasopi-
sma nalezy zapisywac kursywa.

Istnieje jeszcze jedna wada systemu PWNowskiego. Wymaga on, by stowa i wyra-
zenia obce pisa¢ kursywa. Jednoczesnie tytuly publikacji wedtug tego systemu nalezy
pisa¢ kursywa. Problem pojawia si¢ wtedy, gdy w tytule publikacji wystepuja wyraze-
nia obcego pochodzenia. Jak zaznaczy¢ , kursywe w kursywie”? Problem ten nie ist-
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nieje w zapisie zielonogorskim. Przyktad (autentyczny): Nicholas Tiho Mirov, The
Genus Pinus, Ronald Press Co., New York 1967.

Przy pierwszym cytowaniu podajemy nie tylko numer strony, ale i w nawiasach
kwadratowych pierwsza i ostatnig stron¢ artykutu. Moje doswiadczenie mowi mi, Ze
jest to niezwykle pomocne dla piszacego autora. Nie musi on powtornie siega¢ do zro-
det, gdy po napisaniu calej pracy przygotowuje bibliografie. Pozwala tez czasami zi-
dentyfikowac powstaly btad. Przyktad: pani Joanna Najder na stronie 10 swojej pracy
licencjackiej w przypisie 13 cytuje pewien artykut Goulda i podaje konkretny numer
strony tego artykutu. Nie podaje jednak wyjatkowo w nawiasie kwadratowym nume-
réw pierwszej 1 ostatniej strony tego artykutu. A szkoda, bo gdyby podata, zorientowa-
taby sie, ze ,,co$ tu nie gra”. Strony tego artykutu podane w Bibliografii nie pasuja bo-
wiem do podanej w tym przypisie numeru strony.

Wielokropek przy powtdornym cytowaniu wskazuje, ze pominieto cz¢$¢ danych bi-
bliograficznych.

C. Cytowanie fragmentow cudzych prac naukowych

Jesli fragment ten jest dos¢ dtugi, jesli to nie jest kilka stow, to zalecam wyodrebnianie cytatu
przy pomocy lewostronnego indentu z niewielkim odstgpem u gory i u dotu, czcionka tej wiel-
kosci, jakiej sa robione przypisy, oraz z pojedynczym odstepem (czyli ogolnie: tak jak przypi-
sy plus indent z lewej strony). Przyktadem takiego zapisu jest niniejszy tekst.

Pozwala to osiagna¢ pewien efekt wizualny. Tekst nie jest monotonny, jest zr6zni-
cowany. Cudze mysli s3 wyodrebnione, latwiej je znalez¢ przy pdzniejszym szukaniu.
Ale jesli cytat jest krotki, wystarczy umieszczenie go w cudzystowach. Przy dluzszym
cudzystow jest niepotrzebny, bo t¢ rolg pelni indent i pozostate cechy tekstu.

Osobng sprawa jest cytowanie prac nieprzetltumaczonych na jezyk polski. Cytowa-
nie fragmentéw w brzmieniu oryginalnym, a jeszcze bardziej i w polskim, i w orygi-
nalnym, jest naganne. Od tej zasady istnieje wyjatek: mozna, a nawet nalezy cytowac
tekst w brzmieniu oryginalnym, jesli istnieje wazny powod, by tak czyni¢. Na przyktad
tekst oryginalny posiada pewna wazng ceche, ktorej nie daje si¢ odtworzy¢ w polskim
thumaczeniu (moze by¢ dwuznaczny lub aluzyjny i polski przektad t¢ dwuznacznosé
lub aluzyjnos¢ gubi; gdy wystepuje gra stow, a tej z reguty nie mozna odtworzy¢ w je-
zyku polskim itp.). Takim waznym powodem moze by¢ tez polemika z innym autorem,
ktory odnosit si¢ do cytowanego fragmentu i naszym zdaniem popetnit btad. Wtedy
trzeba zacytowac tekst oryginalny, zeby czytelnik uwierzyt nam, a nie autorowi, z ktd-
rym polemizujemy. Jeszcze innym powodem moze by¢ ,,smakowito$¢” oryginalnego
tekstu, zgrabne brzmienie, dosadny sens itp., co powoduje, ze warto fragment zacyto-
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wac w oryginale. Cytat taki, zaleznie od wagi, umieszczamy badz w tekscie glownym,
badz w przypisie.

Kazimierz Jodkowski



