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Sktad towarow anglosaskich

Sebastian Tomasz Koropzieiczyk (red.), Przewodnik po metafizyce,
Wydawnictwo WAM, Krakow 2011, s. 636.

Na anglosaskim rynku ksigzek trwa pandemia prac zbiorowych majacych
stanowi¢ wstepy lub pomoce do studidow monograficznych. Chodzi o compan-
ions, po naszemu ,,przewodniki”. Sg juz nie tyle pisane, ile klonowane — com-
panion Blackwella czy Cambridge University Press inkarnuje si¢ natychmiast
jako encyclopedia oraz guide. 1 w Polsce zaczeto nasladowac ten wzor, czego
symptomem jest seria przewodnikow po filozofii krakowskiego Wydawnictwa
Apostolstwa Modlitwy. Na razie wyszly trzy: Przewodnik po metafizyce,
pierwsza cz¢$¢ Przewodnika po filozofii Sredniowiecznej oraz Przewodnik
po filozofii umystu. Wydawnictwo deklaruje przygotowanie czterech kolej-
nych, zapowiadajac jeszcze kilkanascie.

Pomijajac wstep i przedmowe, Przewodnik po metafizyce zawiera czter-
nascie rozdziatdbw merytorycznych, autorstwa filozofow z Biategostoku, Krako-
wa, Lublina, Szczecina i Warszawy. Dotycza one pojgcia metafizyki, klasycz-
nych poje¢ bytu, istnienia i identyczno$ci, powszechnikow, nominalizmu, trwa-
nia, tozsamos$ci osobowej, sytuacji i standOw rzeczy, przyczynowosci, possibi-
liow, umystu, wolnosci, realizmu oraz istnienia Boga. W sumie odpowiada to
glownym zagadnieniom metafizycznym, tyle Zze zostaly one w wigkszo$ci wyra-
zone z jednego punktu widzenia, o czym nize;j.

Nie jesteSmy kompetentni, aby omdéwi¢ wszystkie rozdziaty Przewodnika,
a nim odniesiemy si¢ do kilku, musimy przypomnie¢ pewna cechg tego rodzaju
wydawnictw. Otdz autorzy pisza o tym, na czym si¢ znaja, i na swdj sposob.
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Niby oczywiste, lecz w przypadku tak szerokiej dziedziny jak metafizyka —
tres¢ ksigzki moze rozming¢ si¢ z oczekiwaniami czytelnikow. Jezeli opracowa-
nie pochodzi od stronnikoéw jednego ugrupowania, nietrudno bedzie o wrazenie
jednostronnosci. Autorzy Przewodnika reprezentuja filozofi¢ analityczng. Nam
to zgota nie przeszkadza, lecz inni moga mie¢ alergig, o czym $wiadczy chocby
nieprzychylna, co bynajmniej nie znaczy, jakoby zupelnie niecelna recenzja
Marka Rosiaka (metafizyka orientacji fenomenologicznej), zatytulowana
»2Awantury i wybryki analitycznej metafizyki” (Diametros 2012, nr 33, s. 138-
157). Do walk miedzy obozami filozoficznymi wtraca¢ si¢ nie bgdziemy.

W Przewodniku brakuje mi dwoch rozdzialow: jednego, ktory by dotyczyt
metafizycznych probleméw nauk spotecznych i analogicznego, dotyczacego
nauk $cistych. Okazjonalne wzmianki dotyczace tych kwestii nie wystarczaja,
co wida¢ szczegdlnie po najstabszej czgsci ksigzki, ,,Istnieniu i identyczno$ci”
Joanny Odrowaz-Sypniewskiej. Autorka skutecznie rozmienita problemy tozsa-
mosci bytowej na paradoksy 1001 kotow i inne michatki. Tymczasem temat az
si¢ prosi o elementarne przyktady z biologii czy fizyki, z tej ostatniej szczegdl-
nie z fizyki kwantowej i mechaniki statystycznej. Owszem, jeden si¢ pojawia
(nieodréznialnos¢ splatanych elektronow), ale zostat sformutowany w sposob
niezrozumiaty dla laika. Analogicznie potraktowano pojecie celowosci. Cel
w fizyce zostat zepchniety do przypisu w rozdziale Jacka Wojtysiaka ,,Klasycz-
ne koncepcje bytu” (s. 68).

Nie ma ani rozdziatu, ani wigkszego fragmentu cato§ciowo przedstawiajace-
go kwestie metafizyczne w matematyce. W indeksie rzeczowym brak nawet po-
zycji liczba”, ,,nieskonczonose”, ,.intelligibile” czy ,,byt myslny”. A znalazty
si¢ tam nawet kulinaria: , kanapka neapolitanska” jakiego$ Parfita oraz ,,kaniba-
lizm”. Smacznego. Sa wprawdzie ,,matematyczne przedmioty”, ale faktycznie
pisze si¢ o nich mimochodem — Tadeusz Ciecierski ef al. oraz Tadeusz Szubka
w rozdziatach ,,Possibilia i §wiaty mozliwe” oraz ,,Realizm i antyrealizm”.

Sprawa jest powazniejsza, nizby si¢ moglo wydawac. Nie chodzi w ogdle
o to, ze nauki szczegdlowe istniejg na pewnych fundamentach filozoficznych.
Rzecz w tym, jakie s3 to fundamenty. Z naszych kontaktéw z matematykami,
tak zawodowymi, tudziez studentami, wynika przygnebiajaca konstatacja, iz
wigkszo$¢ z nich jest wrecz $lepa na kluczowy problem bytow nieskonczenie
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matych i wielkich. Zaznaczmy, iz chlubnym wyjatkiem w naszym §rodowisku
matematycznym okazal si¢ Jerzy Mioduszewski z monografia Ciaglos¢. Szkice
z historii matematyki (WSiP, Warszawa 1996). Jednak, ogélnie rzecz biorac,
matematycy uwazajg kwesti¢ za rozwigzang przez analiz¢ matematyczng w wer-
sji Cauchy’ego oraz dystrybutywng teoric mnogosci Cantora. Przypomnienie
Berkeleyowskich ,,duchéw zniknionych wielko$ci” budzi politowanie: po co
wspomina¢ o dawno przebrzmiatych epizodach historycznych? Prosba o wyja-
$nienie, czym wlasciwie sg wielkoSci nieskonczenie mate konczy si¢ gadaniem
o deltach i epsilonach lub nieudolnym referatem procedury tworzenia ilorazu
roznicowego. Uprzejme przypomnienie, ze za czasow PRLu takich rzeczy to
uczono w szkole $redniej, prowokuje reakcje ,,no to jak wiesz, to o co jeszcze
chodzi?”.

Najwigkszy zawod sprawia rozdzial Tomasza Placka ,,Przyczynowos¢”. Da
si¢ zrozumie¢, iz za punkt wyjscia zostat wybrany Hume. Jednak koncepcje zre-
ferowane w ciggu dalszym (Lewisa, Reichenbacha, Mackiego, Simpsona, Bel-
napa) nie wygladaja na kluczowe dla calego zagadnienia, sa tez niezdatne dla
czytelnikéw bez uprzedniego obeznania w temacie. Czy istotnie paradoks Simp-
sona stanowi gtéwna przeszkode dla determinizmu probabilistycznego? I ten ar-
tykul zawiera przyktad z mechaniki kwantowej — nier6wnos¢ Bella — sformu-
towany w niezrozumiaty sposob, a ponadto watpliwe zalozenie dowodu Bella
Placek nazywa za Reichenbachem ,,warunkiem ekranowania”, co jest okresle-
niem mylagcym w poréwnaniu z powszechnie przyjetym i adekwatnym terminem
,warunek lokalnosci”, ktorego uzywat sam Bell (np. Speakable and Unspeak-
able in Quantum Mechanics, Cambridge University Press, Cambridge 1987,
S. 1X).

Pawetl Lukow (,,Metafizyka wolno$ci i odpowiedzialno$ci”) deklaruje omo-
wienie ,,wspotczesnych uje¢ problemu wolnej woli, ktére naleza do zaintereso-
wan metafizyki [...] i powstaly w ostatnich kilkudziesigciu latach” (s. 491).
Z dawnych filozoféw pojawia si¢ z dziesi¢ciu, od Demokryta przez Kanta do
Laplace’a; znamienny jest brak Hobbesa i Schopenhauera. Zauwazmy, ze
w reszcie ksigzki ostatni z wymienionych pojawiaja si¢ po razie, Anglik przy
okazji statku Tezeusza, a Niemiec w roli krytyka argumentu ontologicznego za
istnieniem Boga. Lukow uznaje, ze podstawg klasyfikacji okreslen wolnej woli
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jest dychotomia podejscia pragmatycznego (kwestia obecnosci przeszkod
w dziataniu) i metafizycznego (kwestia uzgodnienia determinizmu z wolnoscia).

Watpliwe sa proby zdefiniowania samego determinizmu, ktére autor pode;j-
muje na s. 495-496. Zadowala si¢ okres$leniem pochodzacym od van Inwagena,
w ktorym mowa jest o sgdach dotyczacych standw §wiata, widocznie z powodu
jego rzekomej neutralnos$ci wzgledem zwigzku miedzy determinizmem a przy-
czynowoscia. Przeciez chodzi o to, zeby sprawe rozplataé, wszak ksigzke spre-
parowali analitycy. Stwierdzenie, ze ,,w odrdznieniu od klasycznego rozumienia
determinizmu przytoczona definicja nie przesadza, czy zaleznosci migdzy stana-
mi rzeczy sa jednokierunkowe w czasie” (s. 496) zakrawa na parodie. Jezeli fak-
tycznie zwigzki przyczynowe mogg i8¢ pod prad czasu, to czemu w tekscie brak
jawnego skontrastowania przyczynowosci w zwyklym rozumieniu z ewentualng
przyczynowoscia wsteczna? Lukéw mozolnie dochodzi do stwierdzenia, iz idea
determinizmu jest: ,,stan Swiata w pewnej chwili doktadnie wyznacza tylko je-
den pdzniejszy stan §wiata” (s. 496). Zapomina o znanej, a trafnej konwencji
terminologicznej, wedle ktorej odréznia si¢ domniemanie przyczyn na podsta-
wie skutkow od domniemania skutkoéw na podstawie przyczyn (niezaleznie od
doktadnosci i jednoznacznosci tych domnieman). W pierwszym przypadku mo-
wimy o determinizmie, a w drugim o kauzalizmie. Wszak to nie tylko dwie roz-
ne nazwy, lecz dwie rézne hipotezy.

Glowng czes$¢ artykutu stanowia zgodnie z zapowiedzig streszczenia wspot-
czesnych koncepcji anglosaskich. Wierzymy, ze autor kompetentnie wybrat naj-
bardziej reprezentatywne. W swojej masie wygladaja one jednak niezbyt prze-
konujaco. Wszystko obraca si¢ w ramach klasycznej czworpolowki stanowiacej
skrzyzowanie domnieman: wolnosci woli (libertarianizmu), braku wolnosci woli
(koercjonizmu), determinizmu wszech§wiatowego i indeterminizmu wszech-
swiatowego. Ponownie wychodzi nieche¢ do konkretnych odniesien nauko-
wych, powaznym mankamentem jest brak cho¢by wzmianki o eksperymentach
Benjamina Libeta.

»Argumenty za istnieniem Boga” Ireneusza Zieminskiego to ostatni i jeden
z najlepszych rozdziatow Przewodnika. Stanowi on czytelny przeglad histo-
ryczny trafnie dobranych koncepcji od $w. Augustyna do Swinburne’a i Hal-
dane’a. Autor dzieli dowody na istnienie Boga na dwa typy: a priori (ontolo-
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giczny) i a posteriori (argumenty kosmologiczne, celowosciowe i ,,cata reszta”,
szczegolnie dowody antropologiczne, aksjologiczne i pragmatyczne). W przy-
padku aposteriorycznym skupia si¢ na argumentacji kosmologicznej, duzo miej-
sca poswigcajac pieciu drogom. Wsrod cytowanych rekonstrukceji tych rozumo-
wan zabraklo niestety monografii o. Bochenskiego, Gottes Dasein und Wesen
(Philosophia-Verlag, Monachium 2003).

Catos¢ Przewodnika, zgodnie ze wstepna deklaracja redaktora, daje wyraz
recepcji literatury obcej. Mamy przeto do czynienia z mniej lub bardziej uda-
nym przetrawieniem idei anglosaskich. To znowuz oczywiste, skoro przemyst
angloamerykanski dominuje wspotczesna filozofig, a my znajdujemy si¢ na pe-
ryferiach. Pytanie tylko, na ile towar importowany w ogéle warto przerabiac.

Robert Piotrowski
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