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Thomas Nagel to postaé¢ niezwykle wazna we wspdétczesnych debatach na polu
filozofii umystu, epistemologii oraz etyki. Dla polskich czytelnikéw najwazniej-
szym $wiadectwem jego dokonan byly jak dotad dwie prace: zbiér esejéw zatytu-
towany Pytania ostateczne ' (1979) oraz Widok znikad * (1986), ktéry rozwijat
wiele watkéw z ostatnich dwdch tekstéw poprzedniego zbioru. Nagel wielokrot-
nie podejmowal réwniez refleksje nad polityka (byl jednym z uczniéw Johna
Rawlsa), lecz ten obszar jego aktywno$ci jest u nas mniej znany z uwagi na brak
ttumaczenia pracy Equality and Partiality. * Nie mozna tego jednak powiedzie¢
o samej postaci Thomasa Nagela. Obierajgc droge studiéw filozoficznych, nie spo-
s6b przeciez pomina¢ publikacji tego filozofa. Stynny artykut ,Jak to jest by¢ nieto-
perzem?” to dzi§ abecadlo akademickiej epistemologii, ktéremu Nagel niewatpli-

' Por. Thomas Nagrr, Pytania ostateczne, przel. Adam Romaniuk, Fundacja Aletheia, Warszawa
1997.

? Por. Thomas Nacer, Widok znikad, przet. Cezary Ciesliniski, Biblioteka Aletheia, Fundacja Ale-
theia, Warszawa 1997.

% Por. Thomas Nacgi, Equality and Partiality, Oxford University Press, New York 1991.
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wie zawdziecza swoj ,komercyjny” sukces. * Ksigzka popularnonaukowa z 1987
roku pod tytutem Co to wszystko znaczy? ° zostata natomiast pomyslana jako
swego rodzaju elementarz problematyki filozoficznej i, bedac dzielem propedeu-
tycznym, lekkos$cig pidra oraz przystepnoscig nie ustepuje znakomitym Proble-
mom filozofii ® Bertranda Russella. Przez ostatnie dziewie¢ lat Nagel publikowat
jednak bardzo niewiele i to poza gléwnym nurtem akademickim. Poczynajac od
roku 1982, w London Review of Books ukazywatly sie jego recenzje ksiazek filozo-
ficznych, a od niedawna réwniez krétkie eseistyczne teksty, na przyklad artykut
poswiecony wiedzy moralnej oraz prawom cztowieka. ’ Ostatnia ksigzka Nagela
— Umyst i kosmos. Dlaczego neodarwinowski materializm jest niemal na
pewno falszywy — zostala wydana w roku 2012, a teraz, dzieki staraniom Fun-
dacji En Arche polski czytelnik moze zapozna¢ sie z jej ttumaczeniem autorstwa
Moniki Bartosik.

Na kolejnych stronach recenzji przyblize czytelnikowi tematyke owego tekstu
Nagela. Rzecz jasna nie bedzie to wyczerpujace omdéwienie stanowiska amerykan-
skiego filozofa, poniewaz nie sposéb takowego przedstawi¢ w zwiezlej postaci.
Mimo Ze tekst Nagela nie nalezy do najdtuzszych, to jednak wpisuje sie w niezwy -
kle rozlegla debate, ktérej korzenie — zdaniem samego autora ksigzki Umyst
i kosmos ® — siegaja co najmniej siedemnastego wieku. Z tego wzgledu niektére
watki zostang tu jedynie zasygnalizowane, z nadziejg na ich przyszte rozwiniecie
w innej formule.

Jest to praca niewatpliwie bardziej wymagajaca od wspomnianych tekstéw
propedeutycznych i eseistycznych, zas pod wzgledem filozoficznej glebi nalezy sy-
tuowacé ja w kontekscie dziet takich jak Widok znikad oraz Pytania ostateczne.

* Por. Thomas NacEr, ,Jak to jest by¢ nietoperzem?”, w: NacEL, Pytania ostateczne..., s. 204-207
[203-221].

S Por. Thomas Nact1, Co to wszystko znaczy? Bardzo krétkie wprowadzenie do filozofii,
przel. Michat Szczubiatka, Wydawnictwo Spacja, Warszawa 1993.

¢ Por. Bertrand RusserL, Problemy filozofii, przet. Wojciech Sady, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2003.

7 Por. Thomas Nacr, , Types of Intuition: Thomas Nagel on Human Rights and Moral Knowl-
edge”, London Review of Books 2021, Vol. 43, No. 11, https://tiny.pl/912v3 [24.09.2021].

8 Por. Thomas Nactr, Umyst i kosmos. Dlaczego neodarwinowski materializm jest niemal
na pewno falszywy, przel. Monika Bartosik, Perspektywy Nauki, Fundacja En Arche, Warszawa
2021, s. 37.
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Nagel podejmuje tu bowiem problemy fundamentalne i nie waha sie dokonaé
pewnych rozstrzygnieé. Cho¢ ksigzka jest krotka — liczy sto dwadzie$cia stron —
to jednak gesto$¢ poruszanych w niej tematéw zdecydowanie rekompensuje jej
skapa objetos¢. Problematyka do pewnego stopnia pokrywa sie z watkami eksplo-
rowanymi w innych tekstach filozofa, takimi jak natura $wiadomosci, redukcjo-
nizm, istnienie wartosci czy, kluczowa w rozwazaniach Nagela, réznica miedzy
wewnetrzno$cia i zewnetrzno$cig, subiektywnym oraz obiektywnym punktem
widzenia. ’ Jednakze Umyst i kosmos umieszcza owe zagadnienia na tle filozofii
nauki oraz dyskusji $wiatopogladowej w rozumieniu na poty diltheyowskim. *°
Problematyka epistemologiczna, rozwazania z zakresu etyki oraz filozofii umystu
stanowig jedynie przyczynek do refleksji zakrojonej o wiele szerzej niz akademic-
ka debata na temat rozumienia cudzych stanéw mentalnych "' oraz mozliwosci
wyobrazenia sobie przez cztowieka wewnetrznego bogactwa zycia nietoperzy.
Jej stawka jest bowiem mozliwos$¢ wypracowania okreslonej postawy §wiatopo-
gladowej przekraczajacej opozycje teistyczno-materialistyczng. Tego rodzaju fun-
dament dawatby wszak nadzieje na przelamanie impasu, w jaki popadla nauka
bezkrytycznie stosujaca dyrektywe redukcjonizmu. Falszywos$é tez tytulowego
neodarwinowskiego materializmu jest bowiem zwigzana z redukcjonistycznym
podej$ciem do kluczowych aspektéw rzeczywistosci, takich jak relacja miedzy cia-
tem a umystem, §wiadomos$¢, natura poznania oraz istnienie wartosci.

Wywdd Nagela zostal przedstawiony w czterech rozdziatach omawiajgcych
wymienione zagadnienia. Poprzedzajg go przedmowa i wstep przyblizajace moty-
wy, ktére sklonity filozofa do podjecia wskazanej tematyki. W tym konteks$cie
Nagel podkresla, ze najwiekszy wptyw wywarli na niego Sharon Street i Roger
White, z ktérymi miat okazje dyskutowaé¢ w grupie badawczej Nowojorskiego In-

° Por. Nace1, Widok znikad..., s. 7-17.

1 Nagel w odniesieniu do naturalizmu chetnie postuguje sie spopularyzowanym przez Diltheya
pojeciem Weltanschauung. Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 11. Por. tez Wilhelm Duraey, O istocie fi-
lozofii oraz inne pisma, przel. Elzbieta Paczkowska-Lagowska, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1987, s. 59, 142.

! Por. Nacer, Widok znikad..., s. 26.

2 Oczywiscie jest to delikatny chwyt retoryczny. W swoim artykule Nagel podkreslat niemozli-
wo$¢ wyobrazenia sobie stanu bycia nietoperzem i wynikajacy stad paradoks jednoczesnej pojecio -
wej dostepnosci koncepcji bycia czyms$ radykalnie innym. Por. Nacti, ,Jak to jest by¢ nietoperzem...”,
s.206-208.
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stytutu Filozofii. ** Zaznacza réwniez, ze inspiracji dostarczyly mu pisma teorety-
kéw inteligentnego projektu, w szczegélnosci Michaela Behego oraz Stephena
Meyera, ktérych, zdaniem Nagela, we wspdtczesnych debatach zbyt czesto spoty-
ka niezastuzone lekcewazenie. * Chociaz w samym wywodzie rzadko pojawiaja
sie bezposrednie nawigzania do teorii inteligentnego projektu (ID — intelligent
design), to jednak rozwazania Nagela sg przesycone eksplorowana przez nia te-
matyka. Wiele odniesienl czytelnik odnajdzie w trzecim paragrafie rozdziatu dru-
giego oraz w rozdziale trzecim. Autor pracy Umyst i kosmos otwarcie deklaruje,
ze wspoldzieli ze zwolennikami wspomnianej koncepcji potrzebe wypracowania
przekonujacej alternatywy dla §wiatopogladu neodarwinowskiego. Zaznacza jed-
nak, ze sam nie jest przekonany do hipotezy projektu * i jego whasne poszukiwa-
nia majg na celu utorowanie drogi postawie, ktéra nie musi powotywac sie na ist-
nienie transcendentnego bytu. Tego rodzaju $wiatopoglad naukowy moZna
wstepnie okreslié mianem nowego, antyredukcjonistycznego naturalizmu. Nagel
podkresla, jak niepowodzenia redukcjonizmu na polu filozofii umystu pokazuja,
ze fizyka — przynajmniej w jej wspétczesnym rozumieniu — nie jest w stanie do-
starczy¢ ,teorii wszystkiego” i dlatego konieczna jest rewizja naszego rozumienia
ewolucji Wszech$wiata. '* Podobnie tez neodarwinowski scenariusz powstania
i ewolucji zycia demaskuje niedostatki dzisiejszych wyjasnierr z zakresu chemii
i biologii, poniewaz obecnie nie wida¢ szans na przedstawienie redukcjonistycz-
nego wyttumaczenia genezy zycia. '’ Nagel twierdzi, ze umyst jest fenomenem,
ktéry powstal na drodze ewolucji, i dlatego ,,musi zosta¢ uwzgledniony jako ostat-
nie stadium tej dtugiej historii kosmologicznej”. ** To jednak wymaga rewizji na-
szego pojmowania historii, ktére pod wplywem teorii ewolucji zostato zmonopoli-
zowane przez nauki przyrodnicze, a za sprawg teorii Wielkiego Wybuchu réwniez
kosmologia zyskata status nauki historycznej. ** Nagel nie przekonuje jednak, ze

'3 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 9.
' Por. Nagct1, Umyst i kosmos..., s. 16-17.

15 Stanowisko Nagela dotyczace religii najwyrazniej nie zmienito sie istotnie od czaséw tekstu
Co to wszystko znaczy?, gdzie w rozdziale zatytutowanym ,Sens zycia” wyrazony zostal mocny
sceptycyzm odnosnie do roli Boga jako fundatora sensu. Por. Nacei, Co to wszystko znaczy..., s. 93.

' Por. Nagr1, Umyst i kosmos..., s. 12.
17 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 12-13.
'8 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 15.

' Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 15.

INSTITUTE OF
Philosophical Aspects of Origin — 2021, Vol. 18 PHILOSOPHY @@


https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/

Filozoficzne Aspekty Genezy — 2021,t. 18 199

powinni$my zastgpi¢ owo przyrodoznawcze ujecie historii blizej nieokreslona for-
m3a spirytualistycznej teleologii. Wrecz przeciwnie: sugeruje, Ze potrzebna jest re-
wizja paradygmatu naturalistycznego, ktérego redukcjonistyczne tendencje ucie-
le$nia neodarwinizm. Gléwnym celem ksiazki jest zatem ,wykazanie, ze problem
umyst-ciato nie ogranicza sie jedynie do relacji miedzy umystem, mézgiem i za-
chowaniem zywych organizméw zwierzecych, ale wplywa na rozumienie catego

kosmosu i jego dziejow”. *°

Pierwszy rozdzial przybliza czytelnikom spoér redukcjonizmu (zwiazanego
z postawq materializmu inaczej okreslang naturalizmem materialistycznym) z an-
tyredukcjonizmem. W ten sposéb wyznaczony zostaje kierunek refleksji rozwija-
nych w kolejnych czesciach ksigzki. Redukcjonizm postuluje mozliwo$¢é wyjasnie-
nia calosci Wszech$wiata za pomocg nauk fizycznych ze wsparciem biologii. Na
gruncie tego podejscia przyrodoznawstwo jest r6wniez ontologiczng miarg wszel-
kiego istnienia.?* Z kolei antyredukcjonizm przekonuje, Ze sg pewne aspekty
$wiata (,$wiadomos¢, intencjonalnosé, znaczenie, celowos¢, mysl i wartosci” *?),
ktérych nie sposéb wytlumaczyé, ograniczajac sie do poziomu faktéw fizycznych.
Zdaniem Nagela redukcja stanéw mentalnych oraz zwigzanych z nimi wartosci
i znaczen do plaszczyzny biologicznej jest niewykonalna. Z tego powodu rodzi sie
watpliwosé, czy materializm zdota adekwatnie uja¢ swiat fizyczny, ktérego ele-
mentem s3 stany mentalne. Z punktu widzenia relacji cztowieka do rzeczywistosci
mozliwo$¢ rozumienia §wiata to, zdaniem Nagela, jeden z kluczowych fenome-
néw. Fenomen pojmowalnos$ci dowodzi, Ze umyst nie jest przygodnym skladni-
kiem Wszechswiata, lecz stanowi jego fundamentalng ceche, poniewaz: ,przyroda
inicjuje powstanie $wiadomych bytéw posiadajacych umysty i jest taka, ze byty te
sq w stanie jg zrozumie¢”. ** Najwiekszym pytaniem filozofii jest pytanie: ,W jaki
sposob $wiat jest pojmowalny?”. ** Nauki przyrodnicze sg w tym kontekscie jedng
z najwazniejszych odpowiedzi, jakg udato sie udzieli¢ ludzkosci. *°

Nagel przekonuje réwniez, ze teizm, ujmujac prawa fizyczne jako skutek dzia-

20 Nacer, Umyst i kosmos..., s. 11.

?! Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 19.
?2 Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 19.

% Nacez, Umyst i kosmos..., s. 22-23.
* Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 23.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 23.
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tania umystu, stanowi de facto odwrécona wersje materializmu, dla ktérego §wia-
domos$¢ ma by¢ pochodng regut fizyki. * Obydwa te $wiatopoglady utrzymujg, ze
istnieje wytacznie jedna wzorcowa forma rozumienia, ?’ lecz z jej pomocg zaden
z nich nie potrafi przedstawié¢ wiarygodnego obrazu miejsca cztowieka w rzeczy-
wistosci. ® Do tej kwestii zaréwno teizm, jak i materializm podchodzg bowiem
z perspektywy zewnetrznej. Teista twierdzi, ze Zrédtem pojmowalnosci jest trans-
cendentny umyst, z kolei naturalista przekonuje, Zze forma rozumienia naukowego
wypracowana w konteks$cie okreslonych fragmentéw rzeczywistosci, moze zostaé
rozciggnieta na jej catosc. *’ Nagel przekonuje natomiast, ze potrzebne jest cze-
$ciowe zarzucenie ,projektu zewnetrznego samozrozumienia” ** i wypracowanie
nowego spojrzenia na miejsce cztowieka we Wszechswiecie, przyjmujace we-
wnetrzny punkt wyjécia. W tym kontekscie pojawia sie nierozwijane szerzej przez
Nagela nawigzanie do ,metafizyki opisowej” Strawsona. *!

Rozdzial drugi podejmuje fundamentalny problem postawy redukcjonistycz-
nej, jakim jest istnienie $wiadomosci. Nagel skrétowo przedstawia historie zagad-
nienia umyst-ciato, a nastepnie wskazuje, ze zbudowany na siedemnastowiecz-
nych fundamentach behawioryzm oferuje jedynie zewnetrzne spojrzenie na kwe-
stie stanéw mentalnych. Nie potrafi natomiast wyjasnié, czym sa pierwszoosobo-
we doznania, na przyktad smaku lub uczucia gniewu. ** Nastepnie autor Pytan
ostatecznych relacjonuje krytyczne argumenty wysuwane pod adresem psychofi-
zycznej teorii identycznosci typéw, behawioryzmu przyczynowego oraz funkcjo-
nalizmu, zarzucajac tym wszystkim stanowiskom pominiecie subiektywnych
przedstawieri w ich staraniach utworzenia narracji dotyczacej natury umystu. **
Ponadto, skoro redukcjonizm psychofizyczny nie jest w stanie wyjasni¢ zjawiska
$wiadomosci, to nie moze by¢ adekwatnym narzedziem opisujacym ewolucje or-
ganizméw zywych. Jesli bowiem ,jedng z najwazniejszych cech tych organizméw

* Por. Nace, Umyst i kosmos..., s. 25.

%7 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 26.

?8 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 29.

¥ Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 27.

%0 Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 32.

%1 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 33.

%2 Por. Nacet, Umyst i kosmos..., s. 37-40.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 41.
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jest posiadanie swiadomo$ci, wéwczas wyjasnienie powstania tego typu stworzen
musi zawiera¢ wyjasnienie pojawienia sie $wiadomosci”. ** Zdaniem Nagela anty-
redukcjonizm umozliwia jedynie postawienie tego rodzaju pytania, nie stwarza
jednak szans udzielenia satysfakcjonujgcej odpowiedzi. ** Do tego celu potrzebuje-
my bowiem nowatorskiej i pozytywnej koncepcji $wiata przyrody. Przed takg teo-
ria stoja za§ dwa kluczowe pytania: ,(1) dlaczego pewne organizmy prowadza
$wiadome Zycie i (2) dlaczego swiadome organizmy pojawily sie w historii Zycia
na Ziemi”. * Zdaniem Nagela ogdlna teoria psychofizyczna moze udzieli¢ odpo-
wiedzi jedynie na pytanie pierwsze, ale nie jest w stanie poradzi¢ sobie z pyta-
niem drugim, poniewaz opiera sie na wyjasnieniach koniunktywnych, ktére thu-
maczg fakty za pomocg innych faktéw, bez glebszego objasnienia zachodzgcych
miedzy nimi relacji. *” W zwigzku z tym nalezy poszuka¢ innej koncepcji.

W tym kontekscie Nagel wprowadzit rozréznienie na scenariusz konstytutyw-
ny (wyjasniajacy, w jaki sposéb zlozone uklady fizyczne sg zarazem ukladami
mentalnymi) oraz historyczny (objasniajacy pojawienie sie tego rodzaju zlozo-
nych uktadéw fizyczno-mentalnych we Wszechswiecie). ** Obydwa scenariusze
uzupelniajg sie nawzajem, jednak wariant konstytutywny wydaje sie mie¢ pierw-
szenistwo, poniewaz wyjasnienie historyczne jest uzaleznione od jego trafnosci. *°
Ten pierwszy scenariusz moze zatem posiada¢ charakter reduktywny (cechy
mentalne ttumaczone sg za pomoca elementarnych sktadnikéw konstytutywnych)
lub emergentny (charakter mentalny organizméw superweniuje na wlasnosciach
fizycznych). ** Scenariusz reduktywny zostat wyraznie odrézniony od podej$cia
redukcjonistycznego. Nagel podkresla, Ze teoria antyredukcjonistyczna moze by¢
zarazem reduktywna, jesli tylko przyjmowane przez nig elementy podstawowe
nie maja wytgcznie fizycznej natury. *' Z kolei scenariusz emergentny potencjalnie

% Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 45.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 46.

% Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 50.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 50-51.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 53.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 53.

“ Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 53.

*! Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 53.
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mogiby zosta¢ uzgodniony z redukcjonistyczng teorig powstania umystu. ** Nagel
sklania sie ku reduktywnej wersji panpsychizmu, wedlug ktérej wszystkie ele-
menty $wiata fizycznego majg zarazem charakter mentalny. **

Po odrzuceniu redukcjonizmu psychofizycznego scenariusz historyczny moze
przyja¢ trzy wersje: przyczynows, teleologiczng oraz intencjonalng. * Kazdy
z tych wariantéw mozna rozpatrywacé od strony reduktywnej lub emergentnej. *°
Nagel koncentruje sie najpierw na wersji przyczynowej, ktéra wydaje sie najbliz-
sza paradygmatowi neodarwinowskiemu. Wersja emergentna bytaby zgodna z fi-
zycznym wyjasnieniem powstania i ewolucji zZycia, do momentu utworzenia §wia-
domosci. Od tego punktu konieczne staloby sie réwnieZ opisanie historii mental-
nej. Wadg tego rozwigzania jest tajemniczo$¢ samego zjawiska emergencji, ktorej
nie spos6b wyjasni¢ za pomocg bardziej podstawowych kategorii. *® Autor ksigzki
Umyst i kosmos wieksze nadzieje poklada jednak w wariancie reduktywnym,
ktéry musi przyjaé, ze sklonnos$é¢ do utworzenia $wiadomych organizméw byta
niejako wpisana w rzeczywisto$¢ u jej zarania, podobnie jak ,sktonno$é¢ do two-
rzenia atomow, czgsteczek, galaktyk i zwigzkéw organicznych”. ¥ Wada tego wy-
jasnienia jest konieczno$¢ postulowania obecnie niewykrywalnych czastek pro-
topsychicznych, o ktérych wiemy jedynie tyle, Ze muszg istnie¢, aby na pewnym
etapie ewolucji pojawita sie $wiadomosé. *® Kolejnym problemem jest to, ze
w kontek$cie mentalnym nie posiadamy réwnie jasnej idei relacji taczacej czes¢é
z calosceig, jak ta, ktérg dysponuje geometria. ** Nagel przekonuje jednak, ze temu
rodzajowi panpsychizmu bliska jest teza o wiezi umystéw i cial, ktéra sprawia, ze
ta wersja panpsychizmu jest bardzo interesujgca. *° Ostatecznie jednak przekona-
nie o tym, ze ,podstawy umystu muszg by¢ obecne w kazdej czesci wszech§wiata,

*2 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 53.

“ Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 55.

* Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 56-57.
% Por. Nace, Umyst i kosmos..., s. 57.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 58.

%7 Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 58.

*® Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 59.

* Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 60.

%0 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 59.
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nie daje [...] zadnych wskazéwek co do tego, w jaki sposéb wiasnosci monistyczne
lezace u podstaw §wiadomosci organizméw zywych doprowadzily najpierw do
powstania zycia, a ostatecznie do pojawienia sie Swiadomych systeméw w zesta-
wie mutacji, na ktérych dokonywat sie proces doboru naturalnego”. ** Reduktyw-
ny wariant przyczynowy napotyka wiec liczne trudnosci i nie oferuje jasnych roz-
wigzan, a to sprawia, ze alternatywy intencjonalna i teleologiczna wydajg sie bar-
dziej kuszace.* Wyjasnienie intencjonalno-reduktywne postulowatoby, ze Bog
skonstruowat §wiadome byty bezposrednio z elementéw protopsychicznych, albo
tez najpierw stworzyt Wszechs$wiat, z ktérego dopiero na drodze chemiczno-bio-
logicznej ewolucji powstaty umysty. °®* Wariant intencjonalno-emergentny nie zo-
stal blizej scharakteryzowany, poniewaz wiecej uwagi Nagel poswiecit alternaty-
wie teleologicznej, nawigzujgcej do Arystotelesowskiej koncepcji przyrody. **
Koncepcja ta — znajdujaca sie poza obszarem obowigzujacych dzi§ nauk — postu-
luje istnienie przyrodniczych praw teleologicznych, ktére podporzadkowuja roz-
woéj Wszech$wiata okreslonym wynikom, takim jak zaistnienie §wiadomych, zy-
wych organizméw (Arystoteles nie dysponowat jednak pojeciem ewolucji).
Nagel przekonuje, Ze jest to stanowisko dopuszczajace istnienie praw teleologicz-
nych. *® Zaznacza réwniez, ze tego rodzaju koncepcja wigze sie z ideg okreslonej
wartosci rezultatéw, do ktérych majg prowadzi¢ reguly teleologiczne, co podnosi
konieczno$¢ pytania o ich niezalezno$¢ od intencji. *” Watki te zostaly blizej omo-
wione w kolejnych rozdziatach.

W rozdziale trzecim Nagel pokazuje, Ze klasyczny naturalizm ma powazne
trudnos$ci z wyjasnieniem fundamentalnych zjawisk poznawczych, takich jak for-
mutowanie prawdziwych przekonan i prowadzacych do ich odkrycia rozumowan.
Zeby uwzgledni¢ owe zjawiska, naturalizm musiatby wytlumaczy¢, jak ,rozumie¢
przyrode jako system zdolny do wytworzenia umystu”. *® Podstawowe formy

*! Nace, Umyst i kosmos..., s. 61.

52 Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 61.

%3 Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 62.

% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 62-63.
% Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 63-64.
% Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 63.

%7 Por. Nactr, Umyst i kosmos..., s. 63.

%8 Nacer, Umyst i kosmos..., s. 68.
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$wiadomosci percepcyjnej, emocjonalnej oraz apetencyjnej mozna z powodze-
niem wyjasni¢ w kategoriach klasycznie pojetej teorii ewolucji. > W ten sposéb
poruszamy sie jednak na gruncie wasko pojetej adaptacyjnej idei obiektywnosci,
ktéra zdolnosci poznawcze ogranicza do mozliwosci unikania ,tego, co szkodliwe,
i podgzania za tym, co korzystne”. *®° Koncepcja poznania rzeczywisto$ci obiektyw-
nej, przy$§wiecajaca nauce, wydaje sie w tym kontekscie nieosiggalna, poniewaz
z punktu widzenia doboru naturalnego zdolno$ci poznawcze powinny jedynie
umozliwi¢ przetrwanie. Koniecznie trzeba zatem wyjasni¢, dlaczego niektére isto-
ty $wiadome majg zdolno$¢ odkrywania obiektywnej prawdy o $wiecie, ktéra nie
jest istotowo powigzana z przyrostem ich zdolnos$ci adaptacyjnych. ¢

Nastepnie Nagel rozpatruje antyredukcjonistyczng wersje darwinizmu, a wiec
hipotetyczny wariant teorii ewolucji zdolnej do wyjasnienia rozwoju §wiadomo-
$ci ®? i zastanawia sie, czy na gruncie takiego stanowiska moglibysmy wyttuma-
czy¢ ludzka zdolno$¢ odkrywania prawdy na temat rzeczywisto$ci. W tym kontek-
$cie rozwaza pewien wariant epistemologii znaturalizowanej, sytuujacy stanowi-
sko Quine’a w kontekscie psychologii ewolucyjnej. ©* Tego rodzaju epistemologia
potrzebuje ugruntowania w teorii ewolucji zdolnej do wyjasnienia nie tylko struk-
tur fizycznych, lecz réwniez ,fenomenologii, pragnien i awersji, §wiadomosci ist-
nienia umystéw innych niz wlasny, symbolicznych reprezentacji i spdjnosci lo-
gicznej”. ** Obecnie nie dysponujemy takg spojng teorig, jednak nawet dopuszcza-
jac mozliwo$¢, Zze powstanie ona w przyszlosci, zdaniem Nagela wcigz bedziemy
mieli ktopoty z naturalistycznym wyjasnieniem rozumu. *° Przyczyng owych pro-
bleméw jest to, ze nie mozemy ewolucyjnie wyjasni¢ prawd logicznych, nie popa-
dajac zarazem w btedne koto. ® Przekonanie o tym, ze dobor naturalny wyposazyt

% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 68.
¢ Nacz1, Umyst i kosmos..., s. 68.

¢! Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 68.
¢ Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 69.

% Por. Willard Van Orman Quing, »Epistemologia znaturalizowana”, w: Willard Van Orman Quing,
Granice wiedzy i inne eseje filozoficzne, przel. Barbara Stanosz, Biblioteka Mysli Wspétczesnej,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1986, s. 119 [106-125].

¢ Nact1, Umyst i kosmos..., s. 72.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 73.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 75.
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istoty ludzkie w zdolno$¢ rozpoznawania prawd logicznych, wymaga aprioryczne-
go odwotania do rozumu, niebedacego wylacznie efektem rozwoju zdolnosci ad-
aptacyjnych, lecz ich warunkiem. Rozum nadaje bowiem kierunek procesowi ewo-
lucji, w ktérym uczestniczy §wiadomosé, i nie mozna powiedzieé, Ze jest on jej
produktem. ¢’ Nagel przekonuje zatem, ze rozum, bedgc warunkiem szeroko poje-
tych zdolno$ci poznawczych, musi by¢ wczesniejszy niz wyjasnienia ewolucyjne,
poniewaz to z niego czerpig one swoje uzasadnienie. Zdolno$¢ unikania sprzecz-
nosci, subsumpcja konkretnych przypadkéw pod zasady ogélne oraz zdolno$¢ ich
potwierdzania lub dementowania na podstawie obserwacji to réwniez fenomeny,
ktérych wyjasnienie wymaga odwotania do rozumu. *® Nagel podsumowuje te roz-
wazania, wskazujgc, Ze teoria ewolucji musi opisa¢ ,rozwdéj §wiadomosci jako in-
strumentu transcendencji, zdolnego pojmowa¢ obiektywna rzeczywisto$¢ i obiek-
tywne wartosci”. ® To wlasnie rozum jest gwarancja istnienia obiektywnych, nie-
zaleznych od poznajacego umystu prawd, na ktérych opieramy nasze teorie na-
ukowe. " Autor pracy Umyst i kosmos przekonuje réwniez, ze wyttumaczenie
zjawiska racjonalnosci — tak jak w przypadku umystu — wymaga ujecia tematu
od strony konstytutywnej i historycznej. " Podkresla, ze jesli emergencja okazata-
by sie dobrym wyjasnieniem wariantu konstytutywnego, to scenariusz historycz-
ny powinien mie¢ forme teleologiczng lub intencjonalng. ”> Wyjasnienie tych za-
gadnienn pozwoliloby réwniez wytlumaczy¢ Zrédia fenomenu pojmowalnosci,
wskazujac na swego rodzaju dyspozycje przyrody do stwarzania istot zdolnych do
pojmowania. "

W koricowej cze$ci rozdziatu Nagel referuje argumentacje Rogera White’a do-
tyczgca swego rodzaju falszywej swiadomosci rozumowania materialistycznego.
Redukcjonistyczne poszukiwania genezy Zycia za wszelka cene odrzucajg hipote-
ze projektu, nie dostrzegajac, Ze to wlasnie ona pozwala odrdznié¢ zjawiska celowe

¢ Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 75.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 77.
% Nact1, Umyst i kosmos..., s. 79.

70 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 79.
7! Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 79.
72 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 81.

78 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 79.
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od przypadkowych. ”* Poniewaz materialista nie chce przyja¢ wyjasnienia odwo-
tujacego sie do przypadku, za$ hipoteze projektu traktuje jako nienaukows, stara
sie ugruntowac geneze zycia w prawach fizycznych. ® White twierdzi jednak, ze
pod wzgledem prawdopodobieristwa nieintencjonalne ukierunkowanie praw fi-
zycznych niczym nie rézni sie od hipotezy przypadku. ’® Nagel przekonuje zas, ze
~kazdy argument z projektu zalezny jest od bardziej restrykcyjnego zaloZenia
ogdlnego co do typu rzeczy, ktore mogiby chcie¢ wytworzy¢ projektant”. ”’ Z tego
wzgledu hipoteza intencjonalna jest zawsze ograniczona zatoZeniami dotyczacymi
motywéw poprzedzajacych wystapienie intencji i dlatego nie mozna tlumaczy¢
istnienia zadnego zjawiska intencjonalnym ukierunkowaniem, jesli nie ma sie do-
stepu do motyw6w stojgcych za dziataniem projektanta. ™

Dlatego Nagel sktania sie ku wyjasnieniu z ducha arystotelesowskiemu, ”° kto-
re okresla mianem teleologii naturalnej i odréznia je od scenariusza intencjonal-
nego (kreacjonistycznego), hipotezy przypadku oraz wariantu nieukierunkowa-
nych praw fizycznych. ** Jesli chcemy unikng¢ btedu wyeksponowanego przez Ro-
gera White’a, teleologia naturalna nie powinna odwotywaé¢ sie do intencji lub mo-
tywow. ®! Nagel proponuje, aby zastgpi¢ je koncepcjg, w ramach ktérej wartos¢
wystepuje w charakterze stopniowo osigganego telos rozwoju przyrody. ** Propo-
nowany przez Nagela swiatopoglad zbudowany jest na dwdéch zatozeniach: po-
nadczasowe prawa fizyki nie mogg by¢ calkowicie deterministyczne, za§ prawa
samoorganizacji materii muszg faworyzowaé¢ warianty ewolucyjne dazace do wy-
tworzenia bardziej ztozonych uktadéow charakteryzujgcych zycie. * Celem opisy-
wanego scenariusza jest wyjasnienie wystepowania rozumu, powstania organi-

74 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 82.

75 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 82.

76 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 83.

77 Nact1, Umyst i kosmos..., s. 83.

78 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 83.

7 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 85.

% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 83-84.
8 Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 84.

82 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 84.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 84-85.
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zmow fizycznych oraz rozwiniecia przez nie $wiadomosci.  Wypracowanie takie-
go $wiatopogladu odpowiadatoby wiec na niedostatki omawianych w pracy
Umyst i kosmos rozwigzan redukcjonistycznych.

Rozdzial czwarty podejmuje kwestie istnienia i znaczenia wartosci. Nakreslo-
ny przez Nagela program teleologii naturalnej w centrum przedsiewziecia filozo-
ficznego postawil warto$¢ uniezalezniona od intencji projektanta. Zgodnie z tym
ujeciem ewolucja Wszech$wiata jest nakierowana na okreslony telos, zatem na
pewng warto$¢, ktéra immanentnie napedza caty proces. ® W tym znaczeniu traf-
nos¢ etyki jest warunkiem mozliwo$ci realizacji projektu teleologii naturalnej. Na-
lezy wiec bliZej rozpatrzy¢ status i role wartosci. Poczatkowo Nagel podkresla, ze
istnienie wartosci, podobnie jak $wiadomo$¢ i zagadnienia poznawcze, wymyka
sie wyjasnieniom naukowego naturalizmu. * W wypadku problemu statusu war-
tosci przyjmuje mozliwo$¢é dwéch rozwigzan: realistycznego i subiektywistyczne-
go. ¥’ Subiektywistyczna interpretacja wartosci przedstawia je jako wypadkowg
postaw i dyspozycji. Z kolei wariant realistyczny zaktada co$ odwrotnego, to zna-
czy koniecznos$é¢ odkrycia pewnego wzorca, do ktérego trzeba nastepnie dopaso-
waé odpowiednig postawe etyczng. ® Innymi stowy: zdaniem realisty prawdy mo-
ralne nie moga by¢ uzaleznione od dyspozycji. Autor ksigzki Umyst i kosmos
przyznaje, ze jest etycznym realista. Za zalete tego stanowiska uznaje to, Ze nie
prowadzi ono do hipostazowania osobnej sfery rzeczywistosci, ktéra jest nosni-
kiem wartosci moralnych. * Nagel pyta réwniez o konsekwencje takiej koncepcji
wartosci dla idei porzadku przyrody.” W tym kontekscie referuje stanowisko
Sharon Street, ktéra twierdzila, Ze realizmu moralnego nie sposéb pogodzi¢ z dar-
winowskg koncepcjg ewolucji. ** Na tej podstawie Street wyciggneta wniosek, ze
realizm moralny musi by¢ bledny, zag Nagel odwraca to rozumowanie: ,skoro re-
alizm moralny jest prawdziwy, darwinowski scenariusz wyjasniajacy motywy sto-

% Por. Nace, Umyst i kosmos..., s. 84.
% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 89.
% Por. Nacet, Umyst i kosmos..., s. 89-90.
% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 90.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 91.
¥ Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 92, 95.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 95.

°! Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 95.

INSTYTUT
@@ FILOZOFII Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0)


https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/

208 F. Gotaszewski, Mysle¢ ponad podziatami

jace za sadami moralnymi musi by¢ btedny — wbrew powszechnemu konsensu-
sowi srodowiska naukowego, ktore je popiera”. *> Zdaniem Street sgdy wartosciu-
jace to efekty doboru naturalnego w tym sensie, ze pewne motywacje i dyspozycje
zwiekszyly gatunkowa sprawno$¢ reprodukcyjna istot ludzkich, zahamowaty nie-
ktére zachowania agresywne i uczynity mozliwg wspétprace spoteczng. ** Dla mo-
ralnego subiektywisty jest to wyjasnienie w pelni satysfakcjonujace, jednak reali-
sta nie moze go przyja¢. °* Nagel zgadza sie z konkluzjami Street w tej mierze, ze
»,nasze wrazenia warto$ci, rozumiane realistycznie, sq z darwinowskiej perspekty-

wy catkowicie bezpodstawne”. %

Podobnie jak w przypadku §wiadomo$ci i poznania, réwniez wartosci nalezy
rozpatrywa¢ w kontekscie historycznym (jaki musi byé¢ Wszech$wiat i proces
ewolucyjny, aby mogly powstaé obiekty etyczne?) i konstytutywnym (jaka jest na-
tura cztowieka przy zatozeniu, ze realizm to stanowisko trafne?). °° Zajmujgc sie
tym drugim zagadnieniem, Nagel podkresla, Ze istoty ludzkie musza by¢ nie tylko
zdolne do odkrywania warto$ci, bowiem sg réwniez podatne na motywacje z ich
strony. *” Zdolnos$ci motywacyjnych nie powinno sie jednak definiowa¢ w katego-
riach przyczynowych, gdyz ich charakter jest bardziej skomplikowany niz oddzia-
tywanie fizyczne i odbywa sie z udziatem wolnej woli. *® Nagel to wprawdzie in-
kompatybilista, zaznacza jednak, ze w konteks$cie rozwazan prowadzonych
w ksigzce Umyst i kosmos stanowisko dotyczace wolnej woli jest sprawg drugo-
rzedng i by¢ moze istnieje szansa pogodzenia realizmu z determinizmem. * Klu-
czowe za$ jest to, ze realizmu nie sposéb pogodzi¢ z darwinowska teorig Zrodet
motywacji dziatania. '® Dwie najwazniejsze cechy realistycznej koncepcji warto-
$ci sg wiec nastepujgce: istnienie wartosci to podstawowy rodzaj prawdy, zas wy -

°2 Nact1, Umyst i kosmos..., s. 96.

% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 97.
% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 99.
% Nacrr, Umyst i kosmos..., s. 99.

% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 101.
%7 Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 101.
% Por. NactL, Umyst i kosmos..., s. 102.
% Por. NaceL, Umyst i kosmos..., s. 102.

1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 102.
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jasnienia motywacyjnego nie mozna zredukowa¢ ani do podstawy psychologicz-
nej, ani fizycznej. ' Oznacza to, Ze aby wyjasni¢ dziatanie cztowieka, nalezy,
oprécz fizjologii i pragnien, uwzgledni¢ réwniez zdolnos¢ sadzenia. ' Jest ona
podstawg rozpoznawania warto$ci, za$ sady normatywne umozliwiajg wypraco-
wywanie okreslonej postawy, tacznie z rewizja wcze$niej obranego kierunku dzia-
tania. '® W tym kontekscie Nagel przejmuje okreslenie Scanlona, ktéry nazywat
ludzi ,podmiotami postaw czutych na sgd”. '** Ostatecznie wiec, nawet jesli zjawi-
ska, takie jak bol czy przyjemnos$é, mozna wyjasni¢ w duchu reduktywnym (jako
dyspozycje do unikania jednego i sklaniania sie w strone drugiego), to przewaga
wytlumaczenia emergentnego polega na tym, ze ujmuje ono aspekt motywacyjny
na sposob, ktéry pozwala zachowaé jednolita koncepcje podmiotu. ' Trafnogé
stanowiska realizmu pozwala réwnieZz ugruntowaé rozum praktyczny w roli jed-
nej z wtadz poznawczych. '

Ostatni watek podjety przez Nagela to okre$lenie warunkéw, ktére powinien
spelnia¢ scenariusz historyczny w odniesieniu do warto$ci. Potrzebna jest zatem
taka interpretacja ewolucji biologicznej, na gruncie ktérej warto$¢ ma status rze-
czywisty. Poniewaz nieodlagcznym elementem historii wartosci jest bél, zdaniem
Nagela trudno bytoby ja przedstawic¢ jako teleologie z gruntu optymistyczna. %’
Nagel przekonuje nastepnie, ze historia ta pokrywa sie z historig Zycia, bowiem
juz pierwsze formy zywe w pewnym sensie ,posiadaty dobro”. '® Zjawisko to do-
tyczy nawet bakterii, poniewaz moze ona funkcjonowaé w sposéb prawidtowy lub
nieprawidtowy, ' innymi stowy: dobry lub zty. Nagel rozwija omawiany scena-
riusz w wielkim skrécie, od obserwacji dotyczgcej ,posiadania dobra” przechodzi
do wystgpienia $wiadomych istot zdolnych do identyfikowania dobra i zla oraz

191 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 103.
192 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 104.
1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 104.
1% NaceL, Umyst i kosmos..., s. 103.

1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 103.
1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 104.
197 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 105.
1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 105.

1 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 105.
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podejmowania okreslonych dziatari w $wietle owych rozpoznan. ''° Poszukujgc
wyjasnienia wilasnych motywéw, ludzie musieli rozpoznaé realno$é ogdlnosci
etycznej, czyli musieli dostrzec, Ze pewne dziatania sg dobre lub zle nie tylko ,dla
nich samych”, lecz réwniez dla catej zbiorowosci. ''! Nagel przekonuje, ze reali-
styczna koncepcja wartosci pozwala takze odkrywa¢ ich obecno$é¢ w zyciu stwo-
rzen pozbawionych rozumu praktycznego. Za Scalonem przyjmuje, Ze $ciecie wie-
kowego debu to zachowanie naganne i bezduszne, a skoro tak, to 6w dab musi
uosabia¢ pewng wartos¢. '** Scenariusz historyczny powinien zatem wyjasni¢
dwie sprawy: pojawienie sie réznorodnych wartosci uosabianych przez istoty
zywe zdolne do posiadania dobra (kwestia ta pokrywa sie z wyjasnieniem pocho-
dzenia zycia) oraz ich motywy do dziatania zgodne ze zdolno$ciami rozpoznawa-
nia wartosci. '** Wytlumaczenie drugiej kwestii wymaga czegos$ wiecej niz odwo-
ania do zdolno$ci poznawczych, poniewaz dotyczy rozumu praktycznego, a wiec
zdolnosci do reagowania na podstawie rozpoznania epistemologicznego. ** Nagel
twierdzi tez, ze takie ujecie realizmu odpowiada na intuicje stojace za stanowi-
skiem subiektywistycznym, poniewaz uwypukla zwigzek wartos$ci z réznymi for-
mami zycia. Warto$ci jest zatem tak wiele, jak wiele istnieje form zywych. Nie je-
steSmy zdolni do wyobrazenia sobie wszystkich mozliwych wariantéw i czesto nie
potrafimy powiedzie¢, jak bardzo nielokalny charakter moga posiada¢ te wartosci,
ktére sami przyjmujemy. '*°

W kontekscie historycznym Nagel ponownie odrzuca mozliwo$é wyjasnienia
przyczynowego i przekonuje, Ze tylko wariant intencjonalny lub teleologiczny
mozna uzgodni¢ z zarysowanym scenariuszem. ''® Poniewaz ludzie potrafig do-
strzec obiektywne powody do podjecia okreslonego dziatania, to mozna wierzy¢
w istnienie warto$ci w rozumieniu realistycznym, a skoro tak, to ,musimy uznaé
powstanie i ewolucje zycia za co$ wiecej niz tylko historie rozwoju organizmoéw

9 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 106.
"1 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 106.
"2 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 106.
1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 109.
" Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 107.
1% Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 107.

!¢ Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 108.
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samoreprodukujgcych sie, jak to widzimy w scenariuszu Darwina”. '’ Dla teorii
doboru naturalnego warto$¢ moze by¢ jedynie skutkiem ubocznym ewolucji, za$
Nagel koryguje to stanowisko, przekonujac, ze powinni§my postrzega¢ sprawe
odwrotnie: ,zycie istnieje, poniewaz jest warunkiem koniecznym istnienia warto-
$ci”. ''® Zgodnie z hipotezg teleologiczng formy zywe sg determinowane nie tylko
za sprawg amoralnych praw chemii i fizyki, lecz réwniez dzieki pewnej ,kosmicz-
nej predyspozycji do ksztaltowania Zycia, $wiadomosci i nieodlgcznej od nich
wartosci”. ' Nagel zauwaza, ze jego hipotezy zostang najpewniej zignorowane
przez wspoétczesne srodowiska naukowe, zwraca jednak uwage, ze obecnie nie
posiadamy nawet spekulatywnego wyjasnienia mozliwos$ci powstania na skutek
ewolucji chemicznej z materii nieozywionej tak zloZzonego uktadu jak samorepro-
dukujaca sie komoérka sterowana przez DNA. Zaznacza réwniez, Ze jest to trud-
nos¢ dostrzegana nie tylko przez zwolennik6w teorii inteligentnego projektu. '*°
Naturalisci tacy jak Francis Crick opowiadaja sie za teorig kierowanej panspermii
gloszacy, Ze zycie na Ziemi powstalo za sprawg ingerencji wysokorozwinietej ob-
cej cywilizacji. "' Scenariusz Cricka Nagel wydaje sie ocenia¢ jako wyjasnienie na
poty fantastyczne, wymagajgce odwotania do ,,cudu”. '** Propozycja teleologii na-
turalnej jest alternatywg, ktéra nie potrzebuje tego rodzaju ugruntowania. Ponad-
to w ramach tego scenariusza mozemy znaleZ¢ miejsce dla innego typu teleologii
zwigzanej z dzialaniem intencjonalnym, co wydaje sie niemozliwe w paradygma-
cie materialistycznym. Powstanie istot Zywych wyjasnia teleologia naturalna, jed-
nak wraz z ich narodzinami potrzebujemy réwniez wyjasnienl intencjonalnych,
bowiem jedynie one mogg objaé¢ spektrum rozmaitych decyzji podmiotéw swiado-
mych. Teleologia intencjonalna powotuje zatem do Zycia nowy rodzaj wartosci:
dzieki niej Wszech§wiat moze decydowa¢ sie na okreslone $ciezki rozwoju, uosa-
biane przez decyzje i wybory bytéw $swiadomych. '**

"7 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 108-109.
18 Nager, Umyst i kosmos..., s. 110.
"% NaceL, Umyst i kosmaos..., s. 110.
120 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 110.
121 Por. Nacer, Umyst i kosmeos...,s. 111.
122 Por, Nacer, Umyst i kosmos..., s. 111.

12 Por. Nacer, Umyst i kosmeos...,s. 111.
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Zdaniem Nagela wywoéd przedstawiony w ksigzce Umyst i kosmos nie przed-
stawia rozstrzygajacych argumentéw, podaza natomiast $ciezka komparatywna
i oferuje pewng alternatywe dla dominujacych stanowisk. '** Chciatbym w zwigz-
ku z tym oceni¢ niektére watki rozwazan Nagela i zaproponowac¢ kilka mozliwosci
kontynuacji prowadzonych przez niego rozwazan. Jednym z interesujacych moty-
woéw rozwijanych na kartach omawianej tu ksigzki jest przeciwstawienie wyja-
$nieni intencjonalnych oraz idei teleologii naturalnej. We wstepie autor omawia-
nego tekstu podkreslal, ze chociaz zywi wdziecznos¢ dla zwolennikéw teorii ID
z powodu dostarczonej przez nich argumentacji, to jednak nie jest sktonny przyjaé
hipotezy projektu, gdyz uwaza sie za ateiste. > W rozdziale trzecim pobudki od-
rzucenia teorii inteligentnego projektu zyskuja naukowy kontekst, gdy autor roz-
waza intencjonalny scenariusz wyjasnienia genezy zycia bedacy alternatywa dla
hipotezy przypadku oraz materialistycznego wariantu nieukierunkowanych praw
fizycznych. Nagel odrzuca scenariusz intencjonalny, poniewaz jego zdaniem nie
mozna go utrzymac¢ bez odwotania do motywow projektanta. '** Innym ktopotem
zwigzanym z postawg intencjonalna jest powigzanie teleologii z transcendentnym
bytem i wyniesienie jej poza nawias porzadku przyrody. ' Mozna powiedzie¢, ze
taka postawa skutkuje naukowa stagnacjg, zwalnia z koniecznosci poszukiwania
odpowiedzi na pytanie o to, jakie wlasno$ci musi posiada¢ Wszechswiat, aby na
drodze jego ewolucji powstaly byty sSwiadome. Nagel przekonuje, Ze na gruncie in-
tencjonalnym wytlumaczenia wymaga jedynie fizyczna mozliwo$é istnienia DNA
i dlatego kreacjonizm ,wyjasnia fizyczng mozliwosé tkwigcg w DNA tak samo, jak
wyjasnia fizyczng mozliwosé tkwigca w samolocie, telefonie czy komputerze.
Wszystkie te mozliwosci thumaczy sama fizyka: jedynie ich urzeczywistnienie wy-
maga projektanta”. '*® Z punktu widzenia kreacjonisty biologiczna i mentalna or-
ganizacja nie mogg zatem by¢ elementem porzadku przyrody. **° Z kolei na po-
czatku wywodu Nagel przekonywal, Ze jego rozwazania nie odwotuja sie do idei
projektanta, bowiem ich celem jest ukazanie komplikacji wewnetrznego porzadku

124 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 113.
125 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 18.
16 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 83.
127 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 86.
12 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 86.

12 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 86.
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przyrody. '*

W tym konteks$cie warto zwrdci¢ uwage na pewna niescistos¢ terminologicz-
ng, ktéra moze skrywa¢ glebszy problem natury pojeciowej. Nagel zdaje sie utoz-
samiaé stanowisko teoretykéw inteligentnego projektu z kreacjonizmem. Poczat-
kowo deklaruje wdzieczno$¢ zwolennikom ID za ich krytyczne argumenty prze-
ciwko neodarwinizmowi, podkresla jednak, Ze nie przyjmuje wysuwanej przez
nich hipotezy projektu. Nastepnie omawia scenariusz intencjonalny dotyczacy ge-
nezy zycia i wigze go bezposrednio z hipotezg projektu oraz projektanta. Podczas
rozwijania tych watkéw Nagel zamiennie okresla scenariusz intencjonalny mia-
nem kreacjonizmu, co sprawia wraZenie, jakoby uznawatl te pojecia za synoni-
miczne. Mozna zatem podejrzewaé, ze jego zdaniem scenariusz intencjonalny
obejmuje réwniez stanowisko zwolennikéw ID. Jednakze w takim wypadku byto-
by to utozsamienie oparte na btednych przestankach. Jedna z podstawowych réz-
nic miedzy kreacjonizmem a teoria inteligentnego projektu dotyczy bowiem toz-
samosci projektanta. **' Zwolennicy ID przekonujg, ze sama zdolno$¢ rozpoznania
projektu nie obliguje do Zadnych tez odnos$nie natury stojacego za nim bytu. Nagel
za$ nie tylko wigZe scenariusz intencjonalny z transcendentnym, pozaswiatowym,
boskim bytem — zglasza réwniez watpliwos$¢ odnosnie do mozliwosci poznania
intencji tego rodzaju istoty. We wstepie ksigzki Umyst i kosmos jako gtéwne 7ré-
dia inspiracji wymienieni zostali Michael Behe oraz Stephen Meyer. Obydwaj na-
ukowcy to niewatpliwie zastuZzone postaci, ktére przyczynity sie do rozwoju teorii
inteligentnego projektu. Gdyby jednak Nagel siegnal do tekstéw innego waznego
teoretyka, ktérym jest William Dembski, by¢ moze uniknalby niefortunnego po-
mieszania kreacjonizmu z teorig ID. W ksigzce zatytulowanej Wnioskowanie
o projekcie Dembski wyraZnie odréznial koncepcje projektu od idei projektanta
i wskazywal, Ze zdolno$¢ rozpoznawania projektu nie implikuje zadnych wnio-
skéw na temat projektanta: ,mozemy ustali¢, czy zdarzenie odpowiada wzorcowi,
bez wyjasniania jego przyczyny. Dlatego, cho¢ praktyka wnioskowania o projekcie
stanowi pierwszy krok w identyfikowaniu inteligentnego sprawcy, projekt sam
w sobie nie wymaga postulowania takiej postaci. Pojecia projektu, ktére powstaje
w rezultacie wnioskowania o projekcie, nie wolno myli¢ z inteligentnym spraw-

130 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 18.

31 Por. Dariusz Sacaw, ,Teoria inteligentnego projektu a kreacjonizm”, Kwartalnik Filozoficzny
2015, t. XLIII, z. 2, s. 145 [131-150], https://tiny.pl/912bm [24.09.2021].
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stwem”. *> W terminologii Nagela mozna zatem powiedzie¢, ze mozliwo$¢ rozpo-
znania scenariusza intencjonalnego nie wymusza przyjecia zadnych konkretnych
tez (a w szczegdlnosci tez ontologicznych na temat transcendencji lub immanen-
cji) odnosnie do Zrédia intencjonalnosci. Ustalenia Dembskiego niewatpliwie
komplikujg charakter scenariusza intencjonalnego, trudno jednak powiedzie¢, czy
uwzgledniwszy je, Nagel inaczej oceniatby te alternatywe §wiatopogladowa. Odse-
parowanie idei projektu od projektanta wydaje sie nieco zacieraé¢ réznice miedzy
scenariuszem intencjonalnym a teleologicznym. MozZna zatem postawi¢ pytanie,
czy proponowany przez Nagela §wiatopoglad naturalizmu teleologicznego mozna
pogodzi¢ z teorig inteligentnego projektu. W koncowych partiach rozdziatu
czwartego Nagel sugerowal, Ze teleologia naturalna musi obejmowa¢ réwniez te-
leologie intencjonalng, poniewaz na wyzszych etapach ewolucji jest ona niezbed-
na do wyjasnienia motywéw podmiotéw $wiadomych. '** W ujeciu Dembskiego
gléwna role odgrywa mozliwo$¢é rozpoznania wzorca pozwalajacego rozstrzy-
gnaé, czy dane zjawisko trzeba uznaé za projekt, czy tez za dzieto przypadku.
Wzorzec ten nie wiaZe sie bezposrednio z motywami projektanta, niemniej wska-
zuje on na aktywno$é celowa. Probleméw tych nie sposéb jednak rozstrzygnaé
w ramach tego omdéwienia.

Do wywodu Nagela trzeba natomiast zglosi¢ kilka zastrzezen natury histo-
rycznej. Historyczna rekonstrukcja genezy problemu dotyczacego relacji umyst-
cialo jest bardzo uproszczona, co do pewnego stopnia moze usprawiedliwiaé
zwiezlo$¢ ksigzki. Wkradty sie do niej jednak mylgce niescistosci, czego nie da sie
juz zrzuci¢ na karb objetosci tekstu. Nagel sugeruje, Ze 7zrédet problemu nalezy
upatrywa¢ w siedemnastowiecznej rewolucji naukowej, z ktérej wylonita sie
obiektywistyczna koncepcja rzeczywistosci. Jako gléwnych winowajcéw wskazuje
Galileusza oraz Kartezjusza i podkresla, Ze ,,doprowadzili do krytycznego roztamu
konceptualnego, sugerujac, ze nauki fizyczne powinny dostarcza¢ matematycznie
precyzyjnego, ilosciowego opisu rzeczywistosci zewnetrznej”. '** Wytaniajgca sie
z ich staran obiektywna koncepcja rzeczywistosci zmarginalizowala role przed-
stawien subiektywnych, a wlasciwie wykluczyla je z calego modelu §wiata. Wraz

132 William A. Demssk, Wnioskowanie o projekcie. Wykluczenie przypadku metoda matych
prawdopodobienstw, przel. Zbigniew Kosciuk, Seria Inteligentny Projekt, Fundacja En Arche, War-
szawa 2021, s. 258.

13 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 111.

13 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 37.
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z nimi usuniete zostaly réwniez intencje oraz cele, a nawet sam ludzki umyst. *®
Nagel wyraZnie podkresla, ze do stworzenia ,,ascetycznej czasoprzestrzennej kon-
cepcji obiektywnej rzeczywistosci fizycznej”, * ktérej autorami sq Galileusz i Kar-
tezjusz, konieczne bylo zatem konceptualne usuniecie wspomnianych elementéw

$wiata.

W tym miejscu kazdy czytelnik zaznajomiony z tekstami autora Zasad filozo-
fii, " moze dozna¢ lekkiego szoku. Kartezjusz, ktory cata swojg koncepcje pozna-
nia opart na fundamencie umystu (ego cogito) miatby by¢ odpowiedzialny za jego
wykluczenie z nowozytnego modelu $wiata? Stynna formula cogito ergo sum
wprowadzona najpierw w Rozprawie o metodzie, ** a nastepnie zmodyfikowa-
na '** w Medytacjach o filozofii pierwszej ' wskazuje oczywiscie na $wiado-
mo$¢ jako fundament wszelkich osiggnie¢ epistemologicznych. W dodatku juz na
nastepnej stronie po wygloszeniu tej brawurowej obserwacji Nagel precyzuje, ze
Kartezjusz odpowiada za dualistyczne ujecie rzeczywisto$ci, w ktérej umyst i ma-
teria sg nieredukowalnie odrebne i w pewien sposéb oddzialujg na siebie nawza-
jem. ! Rzeczywiscie nalezy sie zgodzi¢, ze w $wiatopoglad Kartezjusza wpisany
jest podzial na substancje myslaca i materialng, a w efekcie rzeczywisto$é zostaje
podzielona na dwie sfery — co powszechnie okresla sie mianem dualizmu — po-
lgczone ze sobg w niejasny sposo6b. Jednakze juz na tej podstawie widaé, ze wyklu-
czenie umystu z rzeczywisto$ci po$rednio przypisane Kartezjuszowi strone wcze-
$niej jest razacym bledem, w dodatku obalonym na podstawie nastepstw plyna-
cych z kolejnych tez formutowanych przez Nagela. W najlepszym wypadku mozna

13 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 37.
1% NaceL, Umyst i kosmos..., s. 37.

137 Por. Drscartes, Zasady filozofii, przet. Izydora Dambska, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Krakéw 1960.

'3 Por. Descartes, Rozprawa o metodzie wlasciwego kierowania rozumem i poszukiwania
prawdy w naukach, przel. Wanda Wojciechowska, Biblioteka Klasykow Filozofii, Paristwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1970, s. 38.

% Por. Ferdinand Arqurt, Kartezjusz, przet. Stanistaw Cichowicz, Instytut Wydawniczy PAX,
Warszawa 1989, s. 62, 85-86, 92.

10 «Ja jestem, ja istnieje», musi by¢ prawda, ilekro¢ je wypowiadam lub pojmuje umystem”
(Descartes, Medytacje o pierwszej filozofii, t. 1, przel. Maria i Kazimierz Ajdukiewiczowie, Stefan

Swiezawski, Biblioteka Gazety Wyborczej. Wielcy filozofowie, t. 11, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2010, s. 31.

141 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 38.
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to nazwac nie$cistoscig, ktéra wkradla sie do wywodu na skutek nieuprawnionej
ekstrapolacji obiektywistycznego stanowiska Galileusza na filozofie autora Roz-
prawy o metodzie. Jednak Nagel twierdzi, ze ,stanowisko dualistyczne definiuje
nauki fizyczne poprzez wykluczenie z ich obszaru zainteresowarn tego, co mental -
ne”. ** Zatem w ujeciu autora ksigzki Umyst i kosmos mamy u Kartezjusza do
czynienia z substancja myslacg i jednoczesnym wykluczeniem ,tego, co mentalne”
z obszaru zainteresowan nauki. Nagel nie precyzuje jednak — za$ w $wietle tak
karkotomnych tez wydaje sie to absolutnie konieczne — jaka relacja taczy sub-
stancje mys$laca z owym wykluczonym obszarem mentalnym. Sam Kartezjusz wia-
zal bowiem takie zjawiska jak czucie, chcenie lub pozgdanie '** — zatem niektére
przyklady tego, co dzi$ okre§lamy mianem stanéw mentalnych — ze sfera subiek-
tywnosci. To wszystko pokazuje, ze przedstawionej przez Nagela rekonstrukcji
genezy problemu umyst-ciatlo miejscami wyraZnie brakuje pojeciowej precyzji
i solidnych podstaw historycznych. By¢é moze jest to pochodna zbytniego uprosz-
czenia opozycji miedzy sferg subiektywng a obiektywna, co w przypadku takiego
autora jak Nagel, dla ktérego problem ten stanowil przez lata jeden z gléwnych
obiektéw zainteresowar, bytoby jednak nieco zaskakujace.

Mozna by odpowiedzie¢ na ten zarzut, ze Nagel oméwit relacje miedzy subiek-
tywnym a obiektywnym ujeciem rzeczywisto$ci znacznie szerzej w swojej wcze-
$niejszej pracy zatytutowanej Widok znikad. Jest to oczywiscie prawda, jednakze
w tamtej ksiaZce — zaangazowanej przede wszystkim w analityczna debate mie-
dzy innymi ze stanowiskami Parfita, '** Kripkego, '*° Strawsona '* czy Wittgenste-
ina ' — nie interesowaty go wecale historyczne zrédta problemu. Widok znikad
niewatpliwie bardziej szczegétowo omawial wspétczesne aspekty dychotomii su-
biektywizmu i obiektywizmu, wiec nie wida¢ powodu, dla ktérego te rozbudowa-
ne dywagacje miatyby zosta¢ powt6rzone w pracy Umyst i kosmos. Rzecz jednak
w tym, Ze Nagel wydaje sie wcale nie posiada¢ dobrze ugruntowanej historycznej

teorii Zzrédel problemu umyst-ciatlo. Natomiast Umyst i kosmos to praca, ktéra

' NaceL, Umyst i kosmos..., s. 38.

143 Por. Drscartes, Medytacje o pierwszej filozofii..., s. 34.
144 Por. Nacer, Widok znikad..., s. 54-57.

145 Por. Nacer, Widok znikad..., s. 57-62.

146 Por. Nacer, Widok znikad..., s. 121-128.

47 Por. Nacer, Widok znikad..., s. 128-135.
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szczegolnie potrzebuje takiej podbudowy, skoro jej zadaniem jest wyjasnienie,
w jaki spos6b rézne postaci redukcjonizmu — dualizm to tylko jeden z przykla-
déw — rzutujg na rozumienie dziejéw kosmosu. Warunkiem koniecznym do osia-
gniecia tego celu jest bowiem poglebiona rekonstrukcja samych dziejéw, nie tylko
w ich wymiarze przyrodoznawczym, ale takze historyczno-teoretycznym. Row-
niez kolejne etapy wywodu podnoszg konieczno$¢ przedstawienia scenariusza hi-
storycznego, ktéry uzupelnia wyjasnienie konstytutywne. Z pewnoscia nie bedzie
to przekonujace dopelnienie, jesli zostanie oparte na podobnych niescisto$ciach
historyczno-filozoficznych.

Nagel czesto stwarza jednak pozory, jakoby za jego wywodem stala przemy-
$lana wizja dziejéw. Czytelnikom zaznajomionym z historig filozofii nowozytnej
latwo dostrzec, Ze nie jest to prawda. Przedstawiona przez niego charakterystyka
zwigzkéw wspoélczesnosci z okresem nowozytnym wydaje sie uproszczong wersja
diagnozy Zrédetl kryzysu nauki, ktérg rozwingt Edmund Husserl w teks$cie Kryzys
nauk europejskich i fenomenologia transcendentalna. W roku 1936 Husserl
rowniez podkreslal, Ze wylaniajacy sie z nowozytnych nauk obiektywistyczny ob-
raz $wiata doprowadzil do znieksztalcenia subiektywnego wymiaru rzeczywisto-
$ci. '*® Glowng wing za ten stan rzeczy — podobnie jak Nagel — obarczat Galile-
usza, '*° niemniej wzgledem autora Zasad filozofii zajmowat juz bardziej wywa-
zone stanowisko i z jednej strony zarzucal Kartezjuszowi — jeszcze w dziele Me-
dytacje kartezjanskie — Ze padl ofiarg ,niedorzecznego transcedentalnego re-
alizmu” ™*° poprzez hotdowanie geometrycznemu modelowi wnioskowania,
a z drugiej strony kartezjariski sceptycyzm traktowal jako metode prowadzaca do
odstoniecia sfery transcendentalnej subiektywnosci. **' Tym samym zdaniem Hus-
serla Kartezjusz otworzyt droge podjetemu kilka wiek6w p6Zniej programowi fe-
nomenologii. Autor Rozprawy o metodzie byl twérca nowozytnego obiektywi-
stycznego racjonalizmu, a jednocze$nie wprowadzit do niego ,wywrotowy” mo-
tyw transcendentalny, ktéry w ostatecznym rozrachunku pozbawil éw racjona-

8 Por. Edmund Husser, Kryzys nauk europejskich i fenomenologia transcendentalna,
przel. Stawomira Walczewska, Wydawnictwo Rolewski, Torud 1999, s. 7-8.

149 Por. Hussert, Kryzys nauk europejskich..., s. 53-59.

1% Edmund Husserr, Medytacje kartezjaniskie. Wprowadzenie do fenomenologii, przet. An-
drzej Wajs, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Paiistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1982,
s. 35.

151 Por. Hussert, Medytacje kartezjanskie..., s. 1-2.
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lizm solidnych podstaw. *** Jednakze, w ujeciu Husserla, Kartezjusz w zadnej mie-

rze nie zawinil usunieciem $§wiadomos$ci z pola rozwazan $wiatopogladowych,
a wrecz przeciwnie, jego zastuga byto zwrdcenie uwagi — chociaz niewystarczaja-
co konsekwentne — na niedostrzegany wcze$niej obszar badan.

Kolejny watek natury historyczno-filozoficznej, ktéry zastuguje nie tyle na
krytyke, ile raczej wymaga pewnego rozwiniecia, dotyczy relacji tgczacej ksigzke
Umyst i kosmos z niemieckim idealizmem. Nagel otwarcie sytuuje wiasne stano-
wisko w kontekscie postaci takich jak Schelling czy Hegel. '** Pokrewienstwo to
nie zostalo jednak w zaden sposéb blizej dookreslone, zas w bibliografii pracy nie
znajdziemy ani jednego tekstu wspominanych filozoféw. Sadze, ze ten watek jest
szczegblnie wart poglebienia, bowiem faktycznie istniejg zwigzki miedzy stanowi-
skami Schellinga, Hegla oraz Nagela. Dotycza nie tylko antyredukcjonistycznego
kierunku rozwazan niemieckich idealistéw (rzecz jasna, imputowanie im explicite
antyredukcjonistycznego stanowiska byloby anachronizmem). Réwniez akcenty
teleologiczne, potraktowanie umystu i rozumu jako etapéw ewolucji kosmosu,
wskazuja na glebsze powinowactwo $wiatopogladowe. Oczywiscie jezyk, ktérym
postugiwali sie Schelling i Hegel, wyraznie r6znit sie od terminologii Nagela. Za-
miast o umysle méwili raczej o §wiadomosci, za$ analogonem dla pojecia kosmosu
w przypadku Hegla moga by¢ takie pojecia jak duch lub Absolut. Réznice termino-
logiczne nie powinny jednak przestania¢ bliskosci ideowej. Sam rdzen stanowisk
Hegla i Schellinga to przeswiadczenie o glebokiej wspoélzaleznosci sfery material-
nej i umystowej, ktéra to wspétzaleznos¢ staje sie wyrazna za sprawgq aktywnosci
czlowieka na drodze wszechobejmujacego procesu ewolucji Wszechswiata. Schel-
ling w Systemie idealizmu transcendentalnego okreslat to nastepujaco: ,Cel
najwyzszy — stac sie dla siebie w pelni przedmiotem — przyroda osigga dzieki
najwyzszej i ostatecznej refleksji, jaka jest cztowiek, lub, méwiac ogélniej, to, co
nazywamy rozumem, w ktérym przyroda powraca catkowicie do siebie. Stanowi
to jawne §wiadectwo, zZe przyroda pierwotnie tozsama jest z tym, co w nas zostaje

rozpoznane jako co$ inteligentnego i $wiadomego”. ***

Poza tym ogélnym rysem teoretycznym mozna jednak wskazaé wiele gtebiej

152 Por. Hussert, Kryzys nauk europejskich..., s. 80-81.
153 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 22.

15 Friedrich Wilhelm Joseph Scuriuing, System idealizmu transcendentalnego, przet. Krystyna
Krzemieniowa, Biblioteka Klasykdéw Filozofii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2015, s. 13.

INSTITUTE OF
Philosophical Aspects of Origin — 2021, Vol. 18 PHILOSOPHY @@


https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/

Filozoficzne Aspekty Genezy — 2021,t. 18 219

ulokowanych analogii. Dobrym przykladem moze by¢ Heglowskie ujecie relacji
miedzy pojeciami takimi jak rozum i §wiadomos¢ a stanowiskiem Nagela. Najwy-
razniejszym punktem stycznym jest przedstawienie ludzkiej §wiadomosci jako
aspektu ogoélniejszej struktury, lezacej u podstaw rzeczywistosci, ktéra zdaniem
obydwu filozoféw reprezentuje rozum. W rozdziale trzecim Nagel podkreslal, ze
pojawienie sie rozumu nalezy postrzega¢ jako §wiadectwo ewolucyjnego postepu
$wiadomosci, za$ ,zycie kazdego z nas jest cze$cig bardzo dtugiego procesu bu-
dzenia sie wszechswiata, stopniowo zyskujacego $wiadomosé siebie”. *** Obser-
wacje te koresponduja z ujeciem przedstawionym przez Hegla w Fenomenologii
ducha, gdzie rozum zostal opisany jako kolejne stadium ewolucji §wiadomosci
(nastepujace po etapie samo$swiadomosci i formy okreslanej jako $wiadomo$é¢
nieszczesliwa '*°), na ktérym zyskuje ona pewno$¢ wlasnego istnienia. Méwigc je-
zykiem Hegla: ,rozum jest pewnoscig §wiadomosci, Ze jest ona wszelka realno-
$cig: w taki sposéb idealizm wyraza pojecie rozumu [ihren]. Jak §wiadomosé, kt6-
ra wystepuje jako rozum, ma w sobie te pewno$¢ bezposrednio, tak samo tez bez-
posrednio wyraza jg idealizm”. '*” W ujeciu Hegla aktywno$¢ $wiadomosci umozli-
wia zbadanie rozumowej postaci §wiata, jednak warunkiem skutecznosci docie-
kan jest samozwrotny charakter rozumu, ktéry dzieki temu ustrukturowaniu
moze dostrzec wlasng obecno$é. W tej mierze Hegel i Nagel reprezentuja bardzo
zblizone poglady. Wydaje sie natomiast, ze inaczej definiuja najwyzszy etap ewo-
lucji §wiata. W ujeciu tego drugiego rozum jest zwiericzeniem ewolucji kosmosu.
Z kolei zdaniem pierwszego stanowi on jedno z wyzszych stadiéw ewolucji $wia-
domosci, jednak po nim nastepuje jeszcze etap ducha (gdzie ulokowane zostaty
wartosci oraz postawy etyczne, a takze doswiadczenie religii) oraz wiedza abso-
lutna. Trudno znalez¢ odpowiedniki tych wyzszych szczebli rozwoju fenomenolo-
gicznego w koncepcji ewolucji kosmosu Nagela, tropé6w mozna jednak szukaé
w jego teorii warto$ci. W rozdziale czwartym autor ksigzki Umyst i kosmos wy-
powiada sie nieco enigmatycznie. Wskazuje, ze warto$¢ jest ,czyms$ dodatko-
wym” *® wzgledem $wiadomosci i poznania, ma jednak trudno$é¢, zeby jedno-
znacznie okresli¢ dzielace je réznice. Je$li jednak §wiadomos¢ jest wyzszym eta-

155 Nacer, Umyst i kosmos..., s. 78.

1 Por. Georg Wilhelm Friedrich Hecrr, Fenomenologia ducha, przet. Swiatostaw Florian No-
wicki, Fundacja Aletheia, Warszawa 2010, s. 140-171.

17 Heerr, Fenomenologia ducha..., s. 164.

158 NaceL, Umyst i kosmos..., s. 90.
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pem rozwoju organizmoéw, za$ rozum stanowi ukoronowanie calego procesu, to
nalezy zapytaé¢, w ktérym momencie ewolucji kosmosu dochodzi do powstania
wartos$ci. Hegel opowiada na to pytanie, wprowadzajac do swojej koncepcji poje-
cie ducha, ktére jego zdaniem warunkuje powstanie rozumu. Nagel wydaje sie za$
unikaé nie tylko odpowiedzi, wzbrania sie réwniez przed tym, aby postawi¢ samo
pytanie. Sugeruje jednak, ze zaistnienie zycia jest podporzadkowane istnieniu
wartosci, a skoro tak, to pojawienie sie warto$ci w §wiecie musi by¢ wyzszym eta-
pem ewolucji kosmosu. **°

W pracy Umyst i kosmos prébuje sie pogodzi¢ paradygmat ewolucyjny z an-
tyredukcjonizmem. Jesli wskazane analogie miedzy stanowiskiem Nagela i Hegla
sq prawidlowe, to mozna przyjaé, ze rowniez niemiecki idealizm prezentowat an-
tyredukcjonistyczny paradygmat ewolucyjny. W tym wypadku rok 1831 wydaje
sie prawdziwie symboliczng data dla ewolucjonizmu. Grzegorz Malec wskazywal,
ze byt to okres teologicznych watpliwosci Darwina, ktéry ,pod koniec sierpnia
1831 roku [...] otrzymat propozycje podrézy dookota §wiata na pokladzie okretu
HMS Beagle”. '*° Dla Darwina podroz ta byta doswiadczeniem formujgcym, ponie-
waz wiasnie wtedy powstaty zreby teorii doboru naturalnego, '*' a takze doszto
do gwaltownego odwrotu od $wiatopogladu Williama Paleya na rzecz ateizmu:
~angielski przyrodnik zdecydowanie odrzucit poglad o koniecznosci odwotan do
Boga przy prébach wyjasnienia rzeczywistosci przyrodniczej”. '*> Rok 1831 to
rowniez data $mierci George’a Wilhelma Friedricha Hegla, a wiec umowny kres
innego paradygmatu ewolucyjnego, ktdry staral sie pogodzic¢ teleologiczny rozwdj
$wiata przyrodniczego z idea Boga, koncepcja $wiadomosci, rozumu i wartosci.
Mozna zatem przyjaé, ze rok 1831 rozpoczyna proces zastepowania antyredukcyj-
nego paradygmatu ewolucjonistycznego przez ewolucjonizm redukcyjny opary na
teorii doboru naturalnego. Rozwazania te wymagatyby jednak rozwiniecia w po-
staci osobnego artykutu.

Niescistosci historyczne oceniam jako najwieksze mankamenty ksigzki Nagela.

1% Por. Nace1, Umyst i kosmos..., s. 110.
10 Grzegorz Matkc, ,Kiedy Darwin stracit wiare w Boga?”, Diametros 2016, t. 48, s. 40 [38-54].

1 Wyrazem tego sg notatniki z lat 1836-1839 spisane na podstawie refleksji z podrézy stat-
kiem HMS Beagle, w ktérych wyraZnie zaznacza sie materialistyczne stanowisko Darwina. Por.
Matc, ,Kiedy Darwin...”, s. 42.

162 Matkc, ,Kiedy Darwin...”, s. 41.
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Trzeba jednakze odda¢ autorowi sprawiedliwo$¢ i powiedzieé, Ze brak przekonu-
jacej teorii historycznej dotyczacej problemu umyst-cialo nie sprawia, ze drugi
z gléwnych celéw wywodu nie zostal osiggniety. Sadze, ze Umyst i kosmos do-
brze pokazuje, w jaki sposéb rozmaite aspekty zagadnienia umyst-cialo moga
wplywaé na samo rozumienie kosmosu. Efekt ten zostal osiggniety bez uwiktania
w dyskusje natury politycznej lub ideologicznej, bowiem Nagel porusza sie wy-
facznie na gruncie zaloZen teoretycznych oraz ich implikacji. Omawiane stanowi-
ska zostaly zaprezentowane w sposéb wywazony, przedstawiono zaréwno ich
slabe, jak i mocne punkty. Wyeksponowane przez Nagela zbieznosci miedzy te-
izmem i materializmem stanowig w tym kontek$cie dobry przyktad. Chociaz auto-
rowi ksiazki Umyst i kosmos pod wieloma wzgledami bliZej jest do postawy na-
turalistycznej, to jednocze$nie nie waha sie wskazaé¢ moenych punktéw scenariu-
sza teistycznego. Podkresla na przyklad, Ze jego przewaga polega na uznaniu real-
nosci znacznej czesci istniejgcych zjawisk, '** podczas gdy materializm dokonuje
ich redukcji, co wlasciwie oznacza, Ze usuwa je ze swego modelu rzeczywistosci.
Z kolei przewaga naturalizmu polega w ujeciu Nagela na braku koniecznosci po-
stulowania transcendentnego zrodta porzadku fizyczno-mentalnego. Konstruujac
wlasng propozycje §wiatopogladowa, Nagel podaza zatem antyredukcjonistyczna
$ciezkg teistyczna i prébuje adaptowaé to nastawienie na potrzeby swiatopogladu
naturalistycznego. Przedsiewziecie to wydaje sie niewykonalne na gruncie obo-
wiazujgcego dzi$§ materialistycznego paradygmatu neodarwinowskiego i z tego
wzgledu konieczna jest pewna nowa posta¢ naturalizmu, porzucajaca redukcyjne
zalozenia.

Rozwazania Nagela warto jednak uzupelni¢ o zaproponowang przez Wilhelma
Diltheya teorie $wiatopogladéw, do ktérej zreszta autor pracy Umyst i kosmos
nawiazuje, stosujac pojecie Weltanschaung. Redukcjonizm i antyredukcjonizm re-
prezentuja bowiem dwa rézne swiatopoglady, zas Nagel przekonujaco omawia ich
nieoczywiste konsekwencje teoretyczne. Analize te mozna jednak wzbogaci¢, uka-
zujac bezposredni zwigzek miedzy obrazem $wiata — w terminologii Nagela ,ca-
loscig kosmosu” — a doswiadczeniem Zyciowym, ktére wylania sie na jego pod-
stawie. W dziele zatytutlowanym O istocie filozofii Dilthey twierdzit, ze: ,w struk-
turze $wiatopogladu zachodzi zawsze wewnetrzne odniesienie do§wiadczenia zy-
ciowego do obrazu $wiata, odniesienie, z ktérego zawsze wywie$¢ mozna pewien

163 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 30.
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ideat zyciowy”. '** Niemiecki filozof przekonywat wprawdzie, ze zwigzek ten nie
pociaga za sobg ,,okreslonej postawy praktycznej”, a w kazdym razie tego rodzaju
efekt nie jest nigdy zatozong z gory intencjg $wiatopogladu, **° nie oznacza to jed-
nak, Ze nie okaze sie jego skutkiem ubocznym. W $wietle fundamentalnych analiz
Nagela dotyczacych miejsca swiadomosci, etyki oraz epistemologii na gruncie
$wiatopogladu neodarwinowskiego, warto zapyta¢, jaki mozna stad wywie$¢ ideat
zyciowy. Jesli na gruncie materializmu faktycznie — jak przekonuje Nagel — nie
jestesmy w stanie zbudowacé spéjnej teorii podmiotowosci, zas w dziedzinach ta-
kich jak poznanie i etyka musimy zrezygnowa¢ z kategorii normatywnych, to wy-
laniajacy sie stad obraz $wiata nie moze by¢ przeciez obojetny z punktu widzenia
celéw i dgzen przyjmujacych go oséb. Brakuje tu miejsca, aby glebiej zmierzy¢ sie
z tym zagadnieniem, niemniej polgczenie antyredukcjonistycznych rozwazan
Nagela z Diltheyowska teoria $wiatopogladéw wydaje sie obiecujacym kierun-
kiem, w ktérym mozna rozwijaé refleksje na temat spoteczno-kulturowych na-
stepstw neodarwinowskiego materializmu. Teoria Diltheya mogtaby réwnieZ po-
stuzy¢ jako rozwiniecie zaproponowanego przez Nagela §wiatopogladu naturali-
zmu teleologicznego.

Ostatnim watkiem, na ktérym chciatbym sie tu skupié, jest kwestia zasugero-
wanej przez Nagela konieczno$ci gruntownej rewizji pojeciowej, ktdrej powinna
podja¢ sie wspdiczesna filozofia. Autor ksiazki Umyst i kosmos wskazuje bo-
wiem, Ze rozwigzanie problemu umyst-cialo wymaga rewolucji pojeciowej, réw-
nie radykalnej jak einsteinowska teoria wzglednosci. * Koniecznos¢ ta jest jego
zdaniem efektem dwoistej natury cztowieka. Gdy przyglada¢ sie istocie ludzkiej
od zewnatrz, jest ona przykladem obiektu fizycznego, jednak rozpatrywana we-
wnetrznie okazuje sie obdarzona stanami mentalnymi, jest wiec czym$ subiek-
tywnym. Nagel sugeruje, Ze podstawa takiej identycznosci moze przenikaé caly
$wiat '’ i dlatego adekwatny opis rzeczywistosci wymagatby fundamentalnej re-
wizji pojeciowej, a wlasciwie ukazuje niezbedno$¢ wypracowania nowego jezyka,
opartego na antyredukcjonistycznym $wiatopogladzie. W tej mierze rozwazania
Nagela wydaja sie zbiezne z refleksjami polskiego filozofa Marcina Poreby, ktéry

164 Dirrey, O istocie filozofii..., s. 60.
165 Por. DitEy, O istocie filozofii..., s. 61.
1 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 43.

197 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 43.
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w pracy zatytulowanej Granice wzgledno$ci — notabene adaptujgcej einste-
inowskg teorie wzglednosci do wspotezesnych rozwazan filozoficznych '** —
przekonywal, ze obiektywno$¢ poje¢ jest blisko zwigzana z subiektywna sferg
wrazen (inaczej czué lub qualiéw), i sugerowat, ze do wyrazenia owej tozsamosci
niezbedne jest ukucie nowych poje¢: ,Najdalej idgcym watkiem rozwazan, ktére
snutem w tym eseju, byla hipoteza $cistego, bliskiego identyczno$ci zwiagzku mie-
dzy pojeciami a wrazeniami. [...] To wlasnie tu w pierwszym rzedzie przydatoby
sie jakies nowe pojecie”. '* Poreba sugeruje, ze wiele probleméw na gruncie epi-
stemologii oraz filozofii umystu wynika z ostrego przeciwstawienia poje¢ i wra-
zen. '’° Oprocz tego Poreba rowniez opowiadat sie otwarcie przeciwko redukcjo-
nizmowi w konteks$cie natury qualiéw oraz wtasnosci intencjonalnych. '”* Kolejne
zbieznos$ci w rozwazaniach obydwu filozoféw to argumentacja wymierzona prze-
ciwko stanowisku funkcjonalizmu '”* oraz wskazanie ograniczen wyjasniania
przyczynowego. Nagel wyraZnie pokazuje ograniczenia opartego na przyczyno-
wosci scenariusza konstytutywnego i sugeruje przewage teorii budowanych na
fundamencie intencjonalnym lub teleologicznym. '”* Twierdzi réwniez, ze przy-
czynowo$¢ nie oferuje dobrych wyjasnien na polu etyki i dlatego ludzkiej zdolno-
$ci do kierowania sie wartosciami nie nalezy rozumie¢ w kategoriach przyczyno-
wych, lecz motywacyjnych. '’* Poreba natomiast przyjmowat, ze ,,przyczynowosé
nie jest [..] zagadnieniem dla metafizyki fundamentalnym” '’° i sugerowal, ze
w dwudziestym wieku kategoria przyczynowosci zaczela by¢ traktowana jako
uszczegotowienie bardziej fundamentalnej problematyki, dotyczacej form logicz-
nych oraz ,witasciwej im symetrii”. '’* Wprowadzit takze idee oddziatlywania nie-
przyczynowego i rozwazat mozliwosé translacji wlasnosci przyczynowo-funkcjo-

18 Por. Marcin Porgsa, Granice wzglednosci, Fundacja na Rzecz Myslenia im. Barbary Skargi,
Wydawnictwo Naukowe PWN SA, Warszawa 2014, s. 20.

19 Porgga, Granice wzglednosci..., s. 296.

170 Por. Poresa, Granice wzglednosci..., s. 271.

71 Por. Porgsa, Granice wzglednosci..., s. 239.

172 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 43-45: Poresa, Granice wzglednosci..., s. 213-227.
178 Por. Nace1, Umyst i kosmos..., s. 62.

174 Por. Nacer, Umyst i kosmos..., s. 102.

175 Por. Porgsa, Granice wzglednosci..., s. 291.

176 Por. Poresa, Granice wzglednosci..., s. 290.
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nalnych na wtasnosci zjawiskowe oraz intencjonalne. '’

Obydwaj filozofowie zdaja sie jednak réznié, jesli chodzi o préby dookreslenia
punktu zetkniecia sfery obiektywnej i subiektywnej. Nagel przekonuje bowiem, ze
w centrum rzeczywistosci jest umyst (niekiedy nazywany przez niego rozumem),
za$ Poreba wskazuje na pewien szerszy fenomen nazywany wzglednoscia, ktdre-
go rozum stanowi zaledwie jedno z wielu mozliwych uszczegétowien. Stanowisko
przedstawione na kartach Granic wzglednosci jest zatem wyrazem zmiany prze-
konan wzgledem wcze$niejszej ksigzki Poreby zatytulowanej Mozliwos$é rozu-
mu, gdzie podobnie jak Nagel postrzegal jeszcze kwestie rozumu jako centralne
zagadnienie dla rozwazan filozoficznych. '”® Warto jednak rozwazy¢, czy perspek-
tywa zaproponowana przez Porebe w eseju Granice wzglednos$ci moze by¢ od-
powiedzia na wyzwanie rzucone przez Nagela opozycji materializm-antyreduk-
cjonizm. Obydwu filozoféw niewatpliwie taczy przekonanie, ze dla filozofii ko-
nieczne jest wypracowanie nowego paradygmatu. Nagel akcentuje przede wszyst-
kim potrzebe stworzenia nowej pojeciowosci i zbudowanego na jej podstawie je-
zyka, ktoéry przekraczalby dualistyczne paradoksy redukcjonizmu, jednoczes$nie
nie zarzucajac optyki naturalistycznej. Poreba podziela przekonanie dotyczace
niezbedno$ci nowego jezyka — przede wszystkim umozliwiajacego wyrazenie
tozsamo$ci wrazen i poje¢ — a ponadto tgczy to zagadnienie z potrzeba opraco-
wania nowej metafizyki (jednak tego przedsiewziecia bezposrednio nie podejmu-
je w swoim eseju '”?).

Na koniec chcialbym jeszcze poruszy¢ kilka kwestii wydawniczych. Ksigzka
zostala wydana w atrakcyjnej oprawie graficznej, zawiera réwniez indeks rzeczo-
wy. Musze jednak zaznaczy¢, ze niektore fragmenty ttumaczenia Moniki Bartosik
wydaja sie nadmiernie komplikowaé¢ zlozona problematyke tekstu Nagela, za$
strona korektorska nie ustrzegla sie przed liter6wkami oraz niedociagnieciami
sktadniowo-stylistycznymi. Pod wzgledem jezykowym pozycja ta wyraznie odsta-
je od translatorskich osiagnie¢ Cezarego Ciesliniskiego, Adama Romaniuka oraz
Michata Szczubiatki, a wiec dotychczasowych tlumaczy dorobku Nagela. Raza
w niej liczne anglicyzmy, powtdrzenia angielskiej sktadni oraz niejasne w polsz-

177 Por. Poresa, Granice wzglednosci..., s. 251-252.

178 Por. Marcin Porgsa, Mozliwo$é rozumu. Cwiczenia z metafizyki, Fundacja Aletheia, Warsza-
wa 2008, s. 27.

17 Por. Poresa, Granice wzglednosci..., s. 272.
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czyznie metafory. '® Biorgc pod uwage literacka sprawnos¢ Thomasa Nagela,
mozna zalozy¢, ze jezykowe mankamenty ttumaczenia ksiazki Umyst i kosmos
nie zostang przeoczone przez jego wiernych czytelnikéw. Nalezy jednak docenié¢
starania Fundacji En Arche prowadzace do wypelnienia istotnej luki wydawniczej
w zakresie ttumaczenn dorobku Thomasa Nagela. Udostepnienie tej pozycji pol-
skiemu czytelnikowi jest niewatpliwie istotnym osiggnieciem, nie tylko z punktu
widzenia filozofii oraz akademickiej debaty. Rozwazania Nagela najpewniej przy-
ciggng adeptow szkotly analitycznej, sadze jednak, Ze zastuguja na uwage kazdego
filozofa zainteresowanego rzetelng pracg myslowa. Ponadto jest to ksigzka istotna
nie tylko w kontekscie akademickich dyskusji. Wpisuje sie bowiem w kontekst
znacznie szerszej debaty kulturowej, toczonej miedzy scjentyzmem a teizmem.
Podejrzewam, ze réwniez na tym polu Nagel ma wiele do zaoferowania czytelni-
kom. W interesujacy spos6b punktuje stabe i mocne strony obydwu tych stano-
wisk, jednocze$nie wskazujac mozliwo$¢ obrania trzeciej drogi, majacej potencjat
pogodzenia zwasnionych §wiatopogladéw. Polscy czytelnicy wychowani na tek-
stach Dawkinsa — obecnych w naszej kulturze intelektualnej co najmniej od roku
1994 ¥ — mieli dotychczas niewiele okazji, aby zapozna¢ sie z przemyslang argu-
mentacja wymierzong przeciwko stanowisku neodarwinowskiemu. Umyst i ko-
smos z wielkim powodzeniem zapelnia te luke i stwarza nadzieje na rozwdj bar-
dziej wywazonej debaty miedzy oponentami i rzecznikami materializmu.

Filip Gotaszewski

Bibliografia

Arquit Ferdinand, Kartezjusz, przel. Stanistaw Cichowicz, Instytut Wydawniczy PAX, War-
szawa 1989.

Dawxkis Richard, Slepy zegarmistrz, czyli jak ewolucja dowodzi, ze $wiat nie zostat za-
planowany, przet. Antoni Hoffman, Biblioteka Mysli Wspdtczesnej, Pastwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1994.

Demsski William A., Wnioskowanie o projekcie. Wykluczenie przypadku metoda ma-

1% Na przyklad ,gdyby doswiadczenia te doda¢ do ewolucyjnego jadtospisu” (Nacer, Umyst i ko-
SMOS..., S. 68).

181 Publikacja ttumaczenia pierwszego wydania najstynniejszej ksigzki Dawkinsa. Por. Richard
Dawrs, Slepy zegarmistrz, czyli jak ewolucja dowodzi, Ze $wiat nie zostal zaplanowany, przel.
Antoni Hoffman, Biblioteka Mysli Wspdtczesnej, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1994.

INSTYTUT
@@ FILOZOFII Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0)


https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/

226 F. Gotaszewski, Mysle¢ ponad podziatami

lych prawdopodobienstw, przel. Zbigniew Kosciuk, Seria Inteligentny Projekt, Fundacja
En Arche, Warszawa 2021.

Descartes, Medytacje o pierwszej filozofii, t. 1, przel. Maria i Kazimierz Ajdukiewiczowie,
Stefan Swiezawski, Biblioteka Gazety Wyborczej. Wielcy filozofowie, t. 11, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2010.

Descartes, Rozprawa o metodzie wlasciwego kierowania rozumem i poszukiwania
prawdy w naukach, przel. Wanda Wojciechowska, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Pafistwo-
we Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1970.

Descartes, Zasady filozofii, przet. Izydora Dambska, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Krakéw 1960.

Dicraey Wilhelm, O istocie filozofii oraz inne pisma, przet. Elzbieta Paczkowska-Lagow-
ska, Biblioteka Klasykow Filozofii, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1987.

Hecer Georg Wilhelm Friedrich, Fenomenologia ducha, przel. Swiatostaw Florian Nowic-
ki, Fundacja Aletheia, Warszawa 2010.

Hussert. Edmund, Kryzys nauk europejskich i fenomenologia transcendentalna, przet.
Stawomira Walczewska, Wydawnictwo Rolewski, Toruni 1999.

Hussert Edmund, Medytacje kartezjaniskie. Wprowadzenie do fenomenologii, przel.
Andrzej Wajs, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warsza-
wa 1982.

Matec Grzegorz, ,Kiedy Darwin stracit wiare w Boga?”, Diametros 2016, t. 48, s. 38-54.

Nacer Thomas, Co to wszystko znaczy? Bardzo krdétkie wprowadzenie do filozofii,
przel. Michat Szczubiatka, Wydawnictwo Spacja, Warszawa 1993.

Nacer Thomas, Equality and Partiality, Oxford University Press, New York 1991.
Nacer Thomas, ,,Jak to jest by¢ nietoperzem?”, w: NaceL, Pytania ostateczne..., s. 203-221.

Nacer Thomas, Pytania ostateczne, przet. Adam Romaniuk, Fundacja Aletheia, Warszawa
1997.

Nager Thomas, ,Types of Intuition: Thomas Nagel on Human Rights and Moral Knowl-
edge”, London Review of Books 2021, Vol. 43, No. 11, https://tiny.pl/912v3 [24.09.2021].

Nacer Thomas, Umyst i kosmos. Dlaczego neodarwinowski materializm jest niemal
na pewno falszywy, przel. Monika Bartosik, Perspektywy Nauki, Fundacja En Arche, War-
szawa 2021.

Nacer Thomas, Widok znikad, przel. Cezary Cieslinski, Biblioteka Aletheia, Fundacja Ale-
theia, Warszawa 1997.

Poresa Marcin, Granice wzglednosci, Fundacja na Rzecz Mys$lenia im. Barbary Skargi, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN SA, Warszawa 2014.

INSTITUTE OF
Philosophical Aspects of Origin — 2021, Vol. 18 PHILOSOPHY @@


https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/
https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://tiny.pl/9l2v3
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/en/

Filozoficzne Aspekty Genezy — 2021,t. 18 227

Porepa Marcin, Mozliwo$¢ rozumu. Cwiczenia z metafizyki, Fundacja Aletheia, Warsza-
wa 2008.

Qumve Willard Van Orman, ,Epistemologia znaturalizowana”, w: Quve, Granice wiedzy...,
s. 106-125.

Qumve Willard Van Orman, Granice wiedzy i inne eseje filozoficzne, przel. Barbara Sta-
nosz, Biblioteka Mysli Wspétczesnej, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1986.

RusseLr Bertrand, Problemy filozofii, przet. Wojciech Sady, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2003.

Sacan Dariusz, ,Teoria inteligentnego projektu a kreacjonizm”, Kwartalnik Filozoficzny
2015, t. XLIIT, z. 2, s. 131-150, https://tiny.pl/912bm [24.09.2021].

Scuerung Friedrich Wilhelm Joseph, System idealizmu transcendentalnego, przel. Kry-
styna Krzemieniowa, Biblioteka Klasykéw Filozofii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2015.

INSTYTUT
@@ FILOZOFII Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0)


https://fag.ifil.uz.zgora.pl/index.php/fag/issue/view/19
https://tiny.pl/9l2bm
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/
https://www.ifil.uz.zgora.pl/index.php/pl/

	Filip Gołaszewski, Myśleć ponad podziałami
	Bibliografia


