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Swiatopogladowy i ideologiczny wymiar
epistemicznych uktadow odniesienia
a teistyczno-naturalistyczny epistemiczny
uktad odniesienia

1. Uwagi wstepne

U podstaw sporu miedzy ,,standardowym modelem ewolucyjnym” ' (czyli
gradualistycznym ewolucjonizmem) a naukowym kreacjonizmem 1i teorig inteli-
gentnego projektu (ID) tkwi konflikt miedzy odmiennymi epistemicznymi ukta-
dami odniesienia (EUO): naturalistycznym, nadnaturalistycznym i artyficjali-
stycznym. Jest to konflikt migdzy odmiennymi wizjami uprawiania nauki, ogni-
skujacy sie glownie na tym, jakiego rodzaju wyjasnienia (naturalistyczne, nad-
naturalistyczne, artyficjalistyczne) sa w nauce dopuszczalne.? Efektem tego
konfliktu sag wzajemne oskarzenia o nienaukowos$¢. Jednym z dwdch zasadni-
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" Por. Thomas NAGEL, ,,Public Education and Intelligent Design”, Philosophy & Public Af-
Sairs 2008, vol. 36, no. 2, s. 193 [187-205].

2 Wprowadzenie do tej dyskusji odnalez¢ mozna w nastepujacych moich tekstach: ,,Geneza
idei epistemicznych uktadow odniesienia i ich odmiany”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2017,
t. 14, s. 137-190, https://tiny.pl/gzx34 (23.12.2018); ,,Czym sa epistemiczne uktady odniesienia?”,
Filozoficzne Aspekty Genezy 2017, t. 14, s. 191-236, https://tiny.pl/g8xqp (23.12.2018).
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czych zrodet tych oskarzen jest, jak zauwazono, * niewspotmierno$¢ teorii bazu-
jacych na odmiennych EUO. * Drugim takim zrodlem sg $wiatopogladowe i ide-
ologiczne komponenty obecne w EUO. Wokot tej drugiej kwestii skupia¢ sie
bedg rozwazania niniejszego artykutu. °

Najogdlniej rzecz biorac, EUO to najbardziej elementarne zatozenia doty-
czace tego, jak nalezy uprawia¢ nauke i jak tego robi¢ nie nalezy. Sg to niewiel-
kie, dwu- lub trzyelementowe zbiory najogolniejszych, historycznie zmiennych
zatozen okreslajacych konieczne warunki uprawiania nauki. Koncepcja EUO
jest waznym glosem w sporze o racjonalnos¢ nauki. Pokazuje bowiem, ze spor
ten toczy si¢ na znacznie bardziej podstawowym poziomie niz sugerowaty to
wszystkie wczesniejsze ujgcia tego problemu. Te wczesniejsze ujgeia skupiaty
sie na do$¢ licznych zbiorach regut uprawiania nauki. ¢ Za$ charakteryzowane tu

3 Por. np. Kazimierz Jopkowski, ,,Metafizyczne opowiesci nauki jako fundament pluralizmu
naukowego”, w: Phillip E. Jounson, Wielka metafizyczna opowies¢ nauki (z postowiem Kazi-
mierza Jodkowskiego), przel. Piotr Bylica, Archiwum Na Poczgtku..., z. 13, Polskie Towarzy-
stwo Kreacjonistyczne, Warszawa 2003, s. 75-77 [74-85], https://tiny.pl/q3m5p (29.12.2018); Ka-
zimierz Jookowski, ,,Twarde jadro ewolucjonizmu”, Roczniki Filozoficzne 2003, t. 51, z. 3, s. 77
[77-117], https://tiny.pl/q3m5j (29.12.2018); Kazimierz Jopkowski, ,,O twardym jadrze ewolucjo-
nizmu”, Problemy Genezy 2015, t. 23, s. 150-151 [131-192]; Kazimierz Jopkowski, ,,Epistemiczny
uktad odniesienia teorii inteligentnego projektu”, Filozofia Nauki 2006, nr 1 (53), s. 95 [95-105],
https:/tiny.pl/q3m5n (29.12.2018); Dariusz Sacan, ,,Wnioskowanie o projekcie a warunek nieza-
leznej wiedzy o projektancie”, Przeglgd Filozoficzny — Nowa Seria 2014, nr 2 (90), s. 166 [153-
171], https://tiny.pl/tq9r4 (29.12.2018).

4 Zagadnienie to przedstawilem w nastepujgcych artykutach: ,,Epistemiczne ukfady odniesie-
nia a problem interteoretycznej niewspolmiernosci — czg$¢ 17, Filozoficzne Aspekty Genezy
2017, t. 14, s. 237-280, https://tiny.pl/gzx3s (28.12.2018); ,,Epistemiczne uklady odniesienia
a problem interteoretycznej niewspoimiernosci — cze$¢ 27, Filozoficzne Aspekty Genezy 2017,
t. 14, s. 281-325, https://tiny.pl/gzx3v (28.12.2018).

* Artykut ten obszernie korzysta z dorobku Zielonogorskiej Grupy Lokalnej ,,Nauka a Reli-
gia”. Mam tu na mysli Serwis Filozoficzny ,,Nauka a Religia”, czasopismo internetowe Filozo-
ficzne Aspekty Genezy, seri¢ ksiazkowa Biblioteka Filozoficznych Aspektow Genezy oraz liczne
prace cztonkéw ZGL publikowane w innych czasopismach i seriach ksigzkowych.

8 Podam w tym miejscu tylko jeden przyktad $wiadczgcy o licznosci analizowanych regut
w ramach wspominanych tu ujg¢. Paul Feyerabend, gdy uznawat si¢ za krytycznego racjonalistg,
bronit okoto dziesigciu regut skutecznego uprawiania nauki. Pdzniej, juz jako anarchista, wyste -
powat przeciwko tez okoto dziesi¢ciu, wyraznie wyartykutowanym, ponadhistorycznym regutom.
Te reguly to: zasada falsyfikacji; zasada rewizji; zasada empiryzmu; zasada sprawdzalnosci; zasa-
da realizmu; zasada proliferacji; zasada stronniczo$ci; zasada tolerancji; zasada uporczywosci
(por. np. Kazimierz Jopkowski, ,,Filozofia nauki Paula K. Feyerabenda. Stadium umiarkowane”,
Studia Filozoficzne 1979, nr 11 (168), s. 74 [59-75]; Kazimierz Jobkowski, ,,Od krytycznego ra-
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ujecie wskazuje, ze za pomocg dwoch lub trzech warunkdéw wstepnie rozstrzyga
sie, co jest nauka, a co nig nie jest. ’ Nieprzestrzeganie tych warunkow wystar-
czalo 1 wystarcza nadal do uznania jakiej$ propozycji teoretycznej za nienauko-
wa. Dlatego tez jest koncepcja trafnie opisujaca mechanizmy uznawania pogla-
dow 1 teorii za naukowe lub nienaukowe. Koncepcja ta odnosi si¢ rowniez do
istotnego dla kultury Zachodu konfliktu miedzy nauka a religig i odstania jego
podioze. Na to wlasnie zagadnienie potozony zostanie nacisk w niniejszym arty-
kule.

Nie liczac niniejszych uwag, artykut ten sktada si¢ z trzech paragrafow. Pa-
ragraf drugi (,,Swiatopogladowy i ideologiczny wymiar EUO™) wyjasnia, na
czym polega $wiatopogladowe i ideologiczne zaangazowanie EUO, oraz wska-
zuje na $wiatopogladowe i ideologiczne sktadniki omawianych kategorii. Poka-
zane tam tez zostanie, ze efektem ideologiczno-$swiatopogladowego konfliktu
mi¢dzy odmiennymi EUO jest, zachodzaca juz, zmiana oblicza zachodniej cy-
wilizacji.

Na tym tle, w paragrafie trzecim (,,Teistyczno-naturalistyczny EUO i jego
problemy”) przedstawiony zostanie teizm naturalistyczny. Najpierw wskaze, ze
uprzednio omowione EUO tworza poznawcze ramy dla uprawiania nauki. Zas
naturalistyczny teizm jest takim EUO, ktory tworzy rowniez inna, specyficzna,
$wiatopogladowg rame¢ uprawiania nauki. Dzigki niej ma by¢ mozliwe zazegna-
nie kryzysu wiary wérod ludzi wyksztatconych, w szczegdlnosci naukowcow.
Kryzys ten jest nastgpstwem niezgodnosci tradycyjnego teistycznego oraz
wspotczesnego naukowego opisu $wiata.

cjonalizmu do anarchizmu metodologicznego”, w: Andrzej L. ZacHariasz (red.), Profile racjonal-
nosci, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1988, s. 141-142 [135-158]; Kazimierz Jopkowski, ,,Nauka
w oczach Feyerabenda”, w: Kazimierz Jopkowski (red.), Czy sprzeczno$¢ moze by¢ racjonalna?,
Realizm. Racjonalnos¢. Relatywizm, t. 4, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1986, s. 248 [227-270];
John Preston, Feyerabend: Philosophy, Science and Society, Polity Press, Cambridge UK,
Blackwell, Malden, Massachusetts 1997, s. 137-138; Krzysztof J. KiLian, Poglady filozoficzne
Paula K. Feyerabenda. Cze$¢ 1. Program metodologiczny, Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu
Zielonogorskiego, Zielona Gora 2014, s. 77-78; Krzysztof J. Kiian, ,,Wzrost wiedzy a zasada to-
lerancji”, w: Jakub MicHaLczenia, Jadwiga Mizikska 1 Katarzyna Ossowska (red.), Poszukiwania
filozoficzne. Tom I: Nauka, Prawda. Panu Profesorowi Jézefowi Debowskiemu w darze, Insty-
tut Filozofii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, Olsztyn 2014, s. 155-156 [155-
173], https://tiny.pl/xhzfq [22.12.2018]).

7 Por. Kiian, ,,Czym sg epistemiczne...”, s. 192-213.
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Uwagi te pozwolg na sformutowanie definicji tej odmiany EUQ, jaka jest te-
izm naturalistyczny, i jej twardego jadra (zbioru takich metafizycznych tez,
z ktorych zwolennicy tego teizmu nigdy nie zrezygnuja, gdyz ich porzucenie
jest tozsame z odrzuceniem podstawowych zatozen, na ktorych opiera sie¢ ta od-
miana EUO).

Nastepnie przebadane zostanie inne zadanie stawiane przed teistyczno-natu-
ralistycznym EUO. Ma on by¢, w zamierzeniu jego zwolennikéw, udang proba
obrony cywilizacji chrzescijanskiej przed probami przeksztatcenia jej w cywili-
zacje postchrzescijanska. Obrona ta odbywac ma si¢ droga pogodzenia obrazu
$wiata wspotczesnego przyrodoznawstwa z teizmem chrzescijanskim.

W ostatniej czesci tego paragrafu pokazane zostanie, ze zardwno zazegnanie
kryzysu wiary, jak i godzenie obrazu §wiata wspotczesnego przyrodoznawstwa
z teistycznym obrazem §wiata odbywa si¢ drogg ,,umiejetnego czytania” ksigg
Pisma Swictego. Zas takie czytanie ma olbrzymie koszty $wiatopogladowe i epi-
stemiczne.

Wiyniki przeprowadzonych w niniejszym artykule rozwazan podsumowane
zostang w paragrafie ostatnim.

2. Swiatopogladowy i ideologiczny wymiar EUO

Celem kazdego $wiatopogladu jest usensownienie zycia ludzkiego. Innymi
stowy, niektorym ludzkim dziataniom $wiatopoglad nadaje sens, innym za$ tego
sensu odmawia. Tres¢ Swiatopogladu na ogot determinowana jest przez jedna
z podstawowych dziedzin kultury: nauke, religie czy sztuke. ®* Rozpowszechnie-
nie si¢ takich, nazywanych $§wiatopogladami, zespotow przekonan, opinii i po-
staw dotyczacych ludzkiej egzystencji, jak zauwazono, pozostaje w silnym
zwigzku z krytyka religijnych uzasadnien sensu zycia:

autonomizacja $wiatopogladu jako formy aktywnos$ci kulturowej i egzystencjalnej
cztowieka w znacznej czgsci jest konsekwencja umacniania si¢ przekonania o nieza-
sadnosci religii. Wraz z podwazaniem religii jako dziedziny uzasadniajacej sens egzy-

8 Por. np. Andrzej L. Zacuariasz, Filozofia. Jej istota i funkcje, Wydawnictwo UMCS, Lu-
blin 1994, s. 180-183.
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stencji ludzkiej jej funkcje przejmowat §wiatopoglad. °
Szczegolng role odgrywa tu nauka, gdyz

zaczeha [ona] $miato odpowiadac na pytania, ktore jeszcze nie tak dawno byty zarezer-
wowane tylko dla filozofii i religii: jak powstat wszechswiat, w jaki sposob pojawito
si¢ zycie na Ziemi, czy natura stworzyla cztowieka. '°

Na wspomniane pytania nauka zaczeta odpowiada¢ w bardzo konkretny
sposob, okreslajac to, co jest sensowne, i to, co sensu jest pozbawione:

nauka, z ktorej wykluczono Boga, stopniowo umniejsza rol¢ cztowieka w swiecie. Ze
swego biblijnego miejsca jako wicekrola $wiata rzadzonego przez Boga cztowiek
upadt, uzyskujac teraz status rowny lub nawet nizszy, porownywalny z reszta ,,przyro-
dy” lub nawet z wytwarzanymi przez niego samego wyrafinowanymi maszynami, taki-
mi jak komputery. !

W klasycznym, Diltheyowskim rozumieniu tej nazwy, Weltanschauungen
odpowiada¢ miaty na dwie zagadki: zycia i $wiata. '* Twarde jadra dotychczas
przebadanych EUO zaktadaja okreslone odpowiedzi na te zagadki:

Kontrowersja ewolucjonizm-kreacjonizm jest w tej perspektywie starciem dwu roz-
nych sposobow widzenia $wiata i miejsca cztowieka w tym $wiecie, *

? Andrzej L. Zacuariasz, Poznanie teoretyczne. Jego konstytucja i status, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 1989, s. 38.

' Wypowiedz Jerzego Lukierskiego przytaczam za: Anna Womaw, ,,Czy nauka zastgpi reli-
gie?”, Alma Mater. Miesiecznik Uniwersytetu Jagiellonskiego 2008, nr 108, s. 92 [91-94], https://
tiny.pl/g26sl (22.12.2018).

' CSSHS Editorial Staff, ,,Lesson 7. Mans’s Creativity: Science”, w: CSSHS Editorial Staff,
A Creation Course — In 13 Lessons, Creation Social Science and Humanities Society. Quarterly
Journal 1990, vol. 12. no. 1, s. 33-38, wersja elektroniczna bez numerdw stron: https:/tiny.pl/th
34w (12.12.2018).

12 Por. Wilhelm DiLTHEY, ,,0 istocie filozofii”, w: Wilhelm DiLtrEy, O istocie filozofii i inne
pisma, przel. Elzbieta Paczkowska-Lagowska, Biblioteka Klasykow Filozofii, PWN, Warszawa
1987,s. 4 [3-112].

" Kazimierz Jopkowski, Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm-kreacjonizm,
Realizm. Racjonalnos¢. Relatywizm, t. 35, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, s. 201. Por. tez
Kazimierz Jobkowsk, ,,Darwinowska teoria ewolucji jako teoria filozoficzna”, w: Stefan Konstax-
czak 1 Tomasz Turowski (red.), Filozofia jako madro$¢ bycia, Oficyna Wydawnicza Uniwersyte-
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nieantropocentrycznego i antropocentrycznego ukladu odniesienia; ' , konflik-

tem migdzy dwoma rywalizujacymi zaangazowaniami filozoficznymi”.

Kreacjonizm jest nadnaturalistycznym interwencjonizmem, ,,0pcja teistycz-
ng”, '* w mys$l ktorej Bog raz na jaki$ czas interweniuje w $wiat przyrody, zas

jego interwencje moga, ale nie musza, famac istniejgce prawa przyrody:

teista nie jest [...] zobowigzany do opowiedzenia si¢ za jakimkolwiek konkretnym

tu Zielonogorskiego, Zielona Gora 2009, s. 17-18, 21 [17-23], https:/tiny.pl/q3m56 (21.12.2018);
Kazimierz Jopkowski, ,,Dlaczego ewolucjonizm prowadzi do ateizmu?”, w: Jozef Deowski i Ma-
rek Hermaxski (red.), Poznanie. Czlowiek. Warto$ci. Prace ofiarowane Profesorowi Zdzistawo-
wi Cackowskiemu, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2000, s. 65 [65-76], https://tiny.pl/tq92w (18.
12.2018); Jozef Zon, ,,Nic nowego w starym sporze”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2005/2006,
t. 2/3, s. 25-27 [25-33], https://tiny.pl/xhkgf (21.12.2018); Richard Dawkins, Rzeka genow. Dar-
winowski obraz zycia, przet. Marek Jannasz, Oficyna Wydawnicza MOST, Warszawa 1995,
s. 58; Alvin PrantiNGa, ,,Naturalizm metodologiczny?”, przet. Radostaw Plato, Filozoficzne As-
pekty Genezy 2014, t. 11, s. 38 [37-93], https:/tiny.pl/xh89b (21.12.2018); wypowiedz Stephena
C. Meyera w: Michat CuaBerex, ,,Wykrywanie informacji w komorce. Rozmowa ze Stephenem
C. Meyerem”, Fronda 2012, nr 63, s. 108-109 [105-110]; Nancy Pearcey, ,,Wptyw ewolucjoni-
zmu na filozofi¢ i etyke”, przet. Kazimierz Jodkowski, w: Jopkowski, Metodologiczne aspekty...,
s. 447 [447-459], https://tiny.pl/gt5Sw6 (22.12.2018); Keith B. MiLLer, ,,The Misguided Attack on
Methodological Naturalism”, w: Jill S. Scunemerman and Warren D. Arimon (eds.), For the Rock
Record: Geologists on Intelligent Design, University of California Press, Berkeley, Los Angeles,
London 2009, s. 121 [117-140].

" Nazwe ,antropocentryczny uklad odniesienia” (a dokladniej ,tradycyjny, teleologiczny
i antropocentryczny uktad odniesienia”) zaczerpnatem od Michaela J. Dentona (por. Michael
J. Denton, ,,Miejsce zycia i cztowieka w przyrodzie. Obrona tezy antropocentrycznej”, przet. Da-
riusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2015, t. 12, s. 209 [209-254], https://tiny.pl/gfjgx [14.
12.2018]). Najogolniej rzecz biorac, wyraza ona przekonanie, zgodnie z ktorym cztowiek zajmuje
wyrdznione miejsce w $wiecie przyrody. Por. tez Krzysztof Lastowski, ,,Kilka uwag o sporze
ewolucjonizmu z «naukowym kreacjonizmem» w zwiazku z ksigzka K. Jodkowskiego Metodolo-
giczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm-kreacjonizm”, Przeglgd Filozoficzny — Nowa Seria
2001, nr 1 (37), s. 231 [229-240], https://tiny.pl/tq92v (21.12.2018).

' Nancy Pearcey, ,,Ewolucjonizm po Darwinie”, przet. Kazimierz Jodkowski, w: Jobkowski,
Metodologiczne aspekty..., s. 445 [431-446], https:/tiny.pl/tq92z (21.12.2018). Por. tez Erkki
V.R. Koionen, ,,Methodological Naturalism and the Truth Seeking Objection”, International
Journal for Philosophy of Religion 2016, vol. 79, no. 3, s. 10 przyp. 9 [1-26], https://tiny.pl/gkfxk
(12.10.2018).

' Por. Kazimierz Jopkowski, ,,Uczony w ciemnym budynku. Na marginesie metafory Elzbie-
ty Katuszynskiej”, w: Jozef DeBowski i Ewa Starzynska-Kosciuszko (red.), Nauka. Racjonalnosé.
Realizm. Miedzy filozofia przyrody a filozofia nauki i socjologia wiedzy, Instytut Filozofii Uni-
wersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, Olsztyn 2013, s. 64 [55-67], https://tiny.pl/q3m
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sposobem, w jaki Bog tego [to jest stworzenia] dokonat. '®

Sktadnik $wiatopogladowy tego EUO jest tatwiejszy do wykrycia od natura-
listycznego, bowiem odwolania do Pisma Swietego (lub innych $wietych ksiag,
na przyklad Koranu czy Upaniszad) sa w ramach tego EUO powszechne. ¥ Oto
jeden z wielu przyktadoéw takich odwotan. Wyjasnia on, dlaczego mozemy ra-
cjonalnie poznawac $wiat:

metoda naukowa opiera si¢ na z gory zatozonym, poddajacym si¢ racjonalnemu bada-
niu, porzadku wszech$wiata. To uporzadkowanie daje si¢ wyjasni¢ jedynie dzigki
przyjeciu zatozenia o stworzeniu tego uporzadkowania przez Boga Biblii. ,,Bog bo-
wiem nie jest Bogiem zamieszania [...]” (1 List do Koryntian 14:33 [BT]). %

Drugi z przyktadow mowi o nastgpstwach odstapienia od podazania za litera
Pisma Swietego:

Wyrazona w Biblii doktryna stworzenia jest podstawg chrzeScijansko-biblijnego po-
gladu na $wiat. [...] Ten biblijny poglad na $wiat jest niezgodny z pogladem na §wiat
teistycznych ewolucjonistow. [...] Lekcewazenie doktryny biblijnego stworzenia jest
rabowaniem Kosciotowi fundamentéw ewangelizacji i nauczania. [...] Biblia [...] nie

dopuszcza , teistycznej ewolucji”. 2!

1x (21.12.2018); Piotr Byrica, Wspolczesny teizm naturalistyczny z punktu widzenia modelu
pozioméw analizy. Problem dzialania sfery nadnaturalnej w przyrodzie, Biblioteka Filozoficz-
nych Aspektow Genezy, t. 7, Instytut Filozofii Uniwersytetu Zielonogérskiego, Zielona Goéra
2016, s. 27, https:/tiny.pl/gkdvl (21.12.2018).

' Por. Jobkowski, ,,Epistemiczny uklad...”, s. 97; Kazimierz Jopkowski, ,,Zasadnicza nieroz-
strzygalno$¢ sporu ewolucjonizm-kreacjonizm”, Przeglgd Filozoficzny — Nowa Seria 2012, nr 3
(83), s. 218 [201-222], https://tiny.pl/gkfxn (21.12.2018).

'8 PLANTINGA, ,,Naturalizm metodologiczny...”, s. 50.

1% Por. Jopkowski, ,,Uczony w ciemnym...”, s. 64; Jopkowskl, ,,Darwinowska teoria...”, s. 21;
Jopkowski, ,,Zasadnicza nierozstrzygalnos¢...”, s. 220; Kazimierz Jopkowski, ,,Epistemiczne ukta-
dy odniesienia i «warunek Jodkowskiego»”, w: Anna Latawiec i Grzegorz Bucaiak (red.), Filozo-
ficzne i naukowo-przyrodnicze elementy obrazu §wiata 7, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardy-
nala Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2008, s. 116 [108-123], https://tiny.pl/g28sn (21.12.2018).

20 CSSHS Editorial Staff, ,,Lesson 7...”.

21 CSSHS Editorial Staff, ,,Lesson 1. Creation, the Foundation of the Biblical World View”,
w: CSSHS Editorial Staff, A Creation Course..., s. 2-7, wersja elektroniczna bez numeréw stron:
https:/tiny.pl/th318 (12.12.2018).
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Cechg kreacjonizmu, szczegdlnie uwypuklajaca 6w swiatopogladowy kom-
ponent, jest to, ze wyniki badan naukowych sg uzgadniane z odpowiednimi par-
tiami §wietych ksigg. Widoczne jest to w wielu réznych wypowiedziach kre-
acjonistow. Pierwsza z przytaczanych wyraznie kresli najogolniejsza teoretycz-
ng perspektywe prowadzenia badaf:

Obydwa ewolucjonistyczne modele [gradualistyczny i punktualistyczny] stanowczo
przecza Biblii, ktora naucza, ze Bog stworzyt wszystko, co istnieje. %

Wypowiedz druga wskazuje, dlaczego kreacjonistyczne ujecie pochodzenia
zycia jest trafne:

Istnieje wiele naukowych §wiadectw przeciwko ewolucjonizmowi. Swiadectwa te au-
tomatycznie wspieraja kreacjonizm, poniewaz ewolucjonizm i kreacjonizm sa jedyny-
mi modelami genezy. [...] Zdumiewajaca ztozono$¢ [organizméw] $wiadczy na rzecz
projektu dokonanego przez wyzsza inteligencje. W pelni potwierdza to List do Rzy-
mian (1:20) [BT]: ,,Albowiem od stworzenia §wiata niewidzialne Jego przymioty —
wiekuista Jego potgga oraz bostwo — staja si¢ widzialne dla umystu przez Jego dzie-

fa”. %

Swiatopogladowy charakter tego podejscia dyskwalifikuje go w oczach nie-
ktorych filozofow nauki i przyrodnikow, * bowiem, jak utrzymujg, nauka po-

2 Por. Jopkowskl, ,,Uczony w ciemnym...”, s. 58, 63; Kazimierz Jopkowski, ,,Nienaukowy
fundament nauki”, w: Zbigniew Pietrzak (red.), Granice nauki, Lectiones & Acroases Philoso-
phicae 2013, vol. 6, nr 1, s. 104 [59-108], https://tiny.pl/q3m1q (21.12.2018); Bartosz Borczyk,
,Dlaczego teoria ewolucji jest wazna”, w: Andrzej Krama, Leszek Ryk i1 Krystyna Suiak-Lesz
(red.), Problemy dydaktyki fizyki, Oficyna Wydawnicza ATUT, Wroctaw 2011, s. 103 [89-115],
https://tiny.pl/g262s (21.12.2018); Francisco J. Avara, Ralph J. Cicerong, M.T. CLEGG, G. Brent
Dacrymrie, Richard E. Dickerson, Stephen J. Gourp, Dudley R. Herscusach, Donald Kennepy,
Joseph D. McInernEY, John A. Moork, Jeremiah P. Ostriker, George Rupp, Eugenie Scorr, Bar-
bara Scrurz, and Steven M. StanLey, Science and Creationism: A View from the National Acad-
emy of Sciences, National Academy Press, Washington, DC. 1999, s. 7, https://tiny.pl/tq98f (23.
12.2018).

2 CSSHS Editorial Staff, ,,Lesson 3. Evolutionism”, w: CSSHS Editorial Staff, A Creation
Course..., s. 14-19, wersja elektroniczna bez numerow stron: https://tiny.pl/th315 (23.12.2018).

2% CSSHS Editorial Staff, ,,Lesson 3...”.

» Por. Wojciech Sapy, ,,Czego Kazimierz Jodkowski nie dostrzega, jesli o odkrycia naukowe
chodzi?”, w: Piotr Byrica, Krzysztof J. KiLian, Robert Piotrowski 1 Dariusz Sacan (red.), Filozofia
— nauka — religia. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Kazimierzowi Jodkowskie-
mu z okazji 40-lecia pracy naukowej, Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego,
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winna by¢ wolna od wszelkich $wiatopogladowych wptywow. 2

Podsumowujac te czes¢ rozwazan, zauwazy¢ nalezy, ze przekonanie o ist-
nieniu nauki wolnej od §wiatopogladowych wplywow jest bledne:

Zanim zaczniemy szuka¢ przyczyn dla wyjasnianych zjawisk, musimy zdecydowac,
gdzie i jak bedziemy ich szukaé. 7’

Za$ decyzje takie, na co wielokrotnie zwracano uwage, nie zaleza wylacznie
od faktow i logiki. * Te pierwsze ksztaltowane sg przez odmienne tradycje upra-
wiania nauki, wywierajace silny wptyw na uprzedzenia i przekonania uczonych.
Niebagatelng role odgrywaja tu tez motywy o charakterze metafizycznym, a na-
wet estetycznym i wolicjonalnym, pozwalajace uczonemu obstawac przy wybra-
nej przez niego drodze badan. ¥

Zielona Gora 2015, s. 62-64 [59-64], https://tiny.pl/g268h (22.12.2018); Edward O. WiLson,
O naturze ludzkiej, przet. Barbara Szacka, Biblioteka Mysli Wspolczesnej, Panistwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1988, s. 232-233; Tim M. Berra, Evolution and the Myth of Creation-
ism: A Basic Guide to the Facts in the Evolution Debate, Stanford University Press, Stanford
1990, s. 130.

% Por. np. Keith B. MiLLEr, ,,Countering Public Misconceptions about the Nature of Evolu-
tionary Science”, Georgia Journal of Science 2005, vol. 63, no. 3, s. 178 [175-189], https://tiny.pl
/tqw12 (21.12.2018).

27 Jopkowskl, ,,Nienaukowy fundament...”, s. 105.

% Por. np. Paul K. FEvEraBEND, ,,Problems of Empiricism”, w: Robert G. CoLobny (ed.), Be-
yond the Edge of Certainty: Essays in Contemporary Science and Philosophy, Prentice-Hall,
Englewood Cliffs, New Jersey 1965, s. 227 [145-260]; Paul K. Feverasenp, ,,Krytyka naukowego
rozumu”, przet. Edmund Mokrzycki, w: Edmund Mokrzycki (red.), Racjonalno$¢ a styl myslenia,
Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 1992, s. 208 przyp. 51 [167-217]; Thomas S. Kunn, Struk-
tura rewolucji naukowych, przet. Helena Ostromecka, Justyna Nowotniak, Aletheia, Warszawa
2001, s. 26, 29, 35, 55-56, 60; Kazimierz Jopkowski, ,,Z jakim relatywizmem bezskutecznie wal-
czy Wojciech Sady? (Glos w dyskusji)”, w: Jan Pomorski (red.), Warto$¢ relatywizmu jako
postawy poznawczej, Realizm. Racjonalnosé. Relatywizm, t. 11, Wydawnictwo UMCS, Lublin
1989, s. 123 [123-146]; Jobkowski, ,,Uczony w ciemnym...”, s. 57; Kazimierz Jopkowski, ,,Kre-
acjonizm mtodej Ziemi a koncepcja Big Bangu. Poglady Johna Hartnetta z konstruktywistycznej
i eksternalistycznej perspektywy”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2015, t. 12, s. 74-76 [37-79],
https://tiny.pl/gs8k7 (22.12.2018).

¥ Por. np. Paul K. FEERABEND, ,,Wyjasnianie, redukcja i empiryzm”, w: Paul K. FEYERABEND,
Jak by¢ dobrym empirysta, przet. Krystyna Zamiara, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa 1979, s. 84-85 [62-151].
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Gradualistyczny ewolucjonizm to nie tylko teoria, to rowniez jeden z najbar-
dziej wptywowych $wiatopogladow, ktorego porzucenie mozna przyrownac do
intelektualnej burzy prowadzacej do zmiany postrzegania miejsca cztlowieka we
Wszech$wiecie, jaka rozpetala sie w trakcie porzucania geocentryzmu. ** Zacho-
dzenie tego procesu zostato juz dostrzezone:

Ci z nas, ktorzy to rozumieja, musza rozszerzy¢ nasze zainteresowanie poza nauki
przyrodnicze i zrozumie¢ wplyw, jaki ewolucjonizm wywiera na calg nasza kulture. *'

O wyborze tego swiatopogladu decyduja ,,preferencje kulturowe”, a nie
$wiadectwa empiryczne, gdyz ewolucjonizm ten ,,jest w wigkszym stopniu wy-
tworem mysli Zachodu niz prawdziwym faktem empirycznym”. ** T wlasnie dla-
tego

wybor interpretacji procesu ewolucji w kategoriach celu lub przypadku jest uwarunko-
wany przyjmowanymi zatozeniami filozoficznymi i nie wynika tylko z biologicznej
teorii ewolucji.

Swiatopoglad ten charakteryzowany jest w kategoriach najbardziej podsta-

30 Por. np. Fred HovLe and Nalin Chandra WickramasiNGuk, Evolution from Space: A Theory
of Cosmic Creationism, Simon & Schuster, Inc., New York 1984, s. 137-138; Grzegorz P. Sto-
wik 1 Krzysztof J. Kirian, ,,Hoyle i matematyczne dylematy ewolucjonizmu”, w: Bytica, KiLian,
Protrowskr i Sacan (red.), Filozofia — nauka — religia..., s. 401 [395-408], https://tiny.pl/tqw1v
(22.12.2018).

3! PEARCEY, ,,Wptyw ewolucjonizmu...”, s. 447.

32 Stephen Jay GouLb, ,,Epizodyczny charakter zmian ewolucyjnych”, w: Stephen Jay Goutp,
Niewczesny pogrzeb Darwina. Wybér esejow, przet. Nina Kancewicz-Hoffman, Biblioteka My-
sli Wspotczesnej, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1991, s. 184, 189 [183-200]. Por.
tez Jobkowski, ,,Twarde jadro...”, s. 110; Kazimierz Jobkowsk, ,,Filozofia przyrody a nauki przy-
rodnicze”, Colloquia Communia 2007, 1-2 (82-83), s. 21 [15-22]; Kazimierz Jopbkowski, ,,Ruch
kreacjonistyczny jest elementem pluralizmu naukowego”, Przeglqd Filozoficzny — Nowa Seria
2001, nr 1 (37), s. 250 [241-253], https://tiny.pl/gdw95 (22.12.2018); Kazimierz Jopkowski,
Ewolucja ewolucjonizmu z popperowskiego punktu widzenia”, Filozofia Nauki 2003, nr 2 (42),
s. 61 [51-63], https://tiny.pl/tqwj9 (22.12.2018); Dariusz Sacan, ,,Problem religijnego charakteru
teorii inteligentnego projektu”, Studia Philosophica Wratislaviensia 2011, vol. 6, fasc. 4, s. 56
[55-74], https://tiny.pl/q336q (22.12.2018).

3 Anna Lemaxska, ,,Ewolucja jako realizacja projektu?”, Filozofia i Nauka 2015, t. 3, s. 357
[353-358], https://tiny.pl/tqwdj (22.12.2018).
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wowej odmiany mitu, ** mitu kosmogonicznego: **

I potowa XX wieku to poczatek okresu przejsciowego od dawnej, opartej na chrzesci-
janstwie 1 jego systemie wartosci, cywilizacji do nowej, postchrzescijanskiej cywiliza-
¢ji z naukowym, a doktadniej: z ewolucjonistycznym, nowym mitem pochodzenia. *

Mit ten waloryzowany jest bardzo pozytywnie:

epos o ewolucji jest prawdopodobnie najlepszym z posiadanych przez nas kiedykol-
wiek mitow. ¥

Ten ,,Wielki Mit Ewolucji” ** odpowiada na pytania: ,,dlaczego istniejemy?”
oraz ,jaki jest cel naszej ludzkiej egzystencji?” ** Odpowiadajac z naturalistycz-
nej perspektywy na tak podstawowe kwestie, ,,juz nie musimy odwotywac si¢

* Nazwa ,,mit” rozumiana jest tu w sposob klasyczny:

zawsze jest to opowies¢ o ,,stworzeniu”, relacja o tym, jak co$ powstato, zaczeto by¢. Mit
mowi tylko o tym, co wydarzylo si¢ faktycznie, o tym, co przejawito si¢ w sposob wyrazny.

Mircea Eriabe, Aspekty mitu, przet. Piotr Mrowczynski, Wydawnictwo KR, Warszawa
1998, s. 11.

5 Mit kosmogoniczny dostarcza wzoru dla wszystkich [innych] mitow” (Mircea ELiapk,
W poszukiwaniu historii i znaczenia religii, przet. Agnieszka Grzybek, Wydawnictwo KR, War-
szawa 1997, s. 109).

36 Kazimierz Jopkowski, ,,Nauka a religia®, Filozofia Nauki 2006, nr 1 (53), s. 31 [31-32],
https:/tiny.pl/g268c (22.12.2018). Por. tez Jobkowski, ,,Ruch kreacjonistyczny...”, s. 250; wypo-
wiedz Kazimierza Jodkowskiego w: Robert Gromapzki, ,,Zmierzch cywilizacji Zachodu. Rozmo-
wa z profesorami Kazimierzem Jodkowskim i Wojciechem Sadym, filozofami w Uniwersytecie
Zielonogorskim”, Gazeta Lubuska 29-30 grudnia 2001, nr 303 (15314), s. 13, https:/tiny.pl/tqw;jl
(22.12.2018); wypowiedz Michaela Behe’ego w: Mark RyLanp, ,,«Teoria inteligentnego projektu»
podwaza teori¢ ewolucji. Juz sama ztozonos$¢ stworzenia $wiadczy o dziataniu sity wyzszej. Dar-
winizm? Nie ma szans. Wywiad z Michaelem J. Behe’em dla Our Sunday Visitor”, przel. Dariusz
Sagan, Na Poczgtku... 2004, nr 11-12A (187-188), s. 418 [414-420], https://tiny.pl/g2vmb (22.12.
2018).

37 WiLson, O naturze..., s. 212.
3 Por. PLANTINGA, ,,Naturalizm metodologiczny...”, s. 47.

3 Por. Jopkowski, ,,Nauka a religia...”, s. 31; Ewa ZaLEwska, ,,Johna F. Haughta poglady na
temat relacji nauka-religia”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2007/2008, t. 6/7, s. 130 [127-160],
https://tiny.pl/tqwjk (29.12.2018).
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do sit nadprzyrodzonych”. * | Nie ma [zatem] zadnej potrzeby, zeby przywoty-
wac tu Boga, ktory stworzyt wszech$wiat”. *! Dlatego tez mowi sig, ze

ewolucjonizm jest najskuteczniejszym narzedziem do produkowania ateizmu, jakie
kiedykolwiek wymy$lono.

Swiatopoglad ewolucjonistyczny jest rowniez charakteryzowany przez pry-
zmat takich kategorii jak ideologia i religia:

[Mit 6w] jest rozpowszechniany jako ideologia, jako $wiecka religia — jako dojrzata
alternatywa dla chrzescijanstwa, dajaca sens i moralnosé. *

“ Richard Dawkins, Samolubny gen, przel. Marek Skoneczny, Proszynski i S-ka, Warszawa
1996, s. 17. Warto w tym miejscu odnotowaé, ze Dawkins, chociaz uznawany za jednego z czte-
rech jezdzcow ateizmu (por. np. Alice Grisav, ,,Preview: The Four Horsemen of New Atheism
Reunited”, NewStatesman 22 December 2011, https://tiny.pl/tqwph [22.12.2018]; Piotr Gurowski,
,,Czym jest «nowy ateizm»?”, w: Marek Stomka (red.), Nauki przyrodnicze a nowy ateizm, Filo-
zofia Przyrody i Nauk Przyrodniczych, t. 8, Wydawnictwo KUL, Lublin 2012, s. 7-18 [7-45],
https://tiny.pl/tqwpx [28.12.2018]), jest zwolennikiem nauczania obok teorii ewolucji rowniez
wyjasnien nienaturalistycznych:

argument z projektu, wazna cze$¢ historii religii, nie bytby pominigty w moich [...] [zaje-
ciach poswigconych] edukacji religijnej. Dzieci spogladalyby na oszalamiajace cuda kro-
lestw §wiata ozywionego i poznawatyby darwinizm réwnolegle z alternatywami kreacjoni-
stycznymi i same podejmowatyby decyzje.

Richard Dawkins, ,,Czy nauka jest religia?”, przel. Ziemowit Ciuraj, Racjonalista 3 grudnia
2012, https://tiny.pl/tqwp9 (22.12.2018).

' Wypowiedz Stephena Hawkinga przytaczana za: Tomasz StawiszyXski, ,,BOg jest zbedny”,
Newsweek Polska 13 wrze$nia 2010, https://tiny.pl/g26vx (22.12.2018).

“ William B. Proving, ,,Evolution: Free Will and Punishment and Meaning in Life”, Second
Annual Darwin Day Celebration, University of Tennessee, Knoxville, Feb. 12, 1998, http://tiny.pl
/q6xp8 (28.12.2018), fragment w przektadzie Jopkowskieco, ,,0 twardym jadrze...”, s. 162.

“ Michael Rusk, ,,How Evolution Became a Religion: Creationists Correct?: Darwinians
Wrongly Mix Science with Morality, Politics”, National Post 13 May 2000, https://tiny.pl/gdrxp
(28.12.2018). Por. tez Michael Rusk, ,,Darwinizm a problem zta”, przet. Aleksandra Bulaczek, Fi-
lozoficzne Aspekty Genezy 2011, t. 8, s. 31-32 [23-38], https://tiny.pl/tqwpz (22.12.2018); Jop-
Kowskl, ,,Dlaczego ewolucjonizm...”, s. 70; Jopkowski, ,, Twarde jadro...”, s. 110; John Hedley
Brooke, ,,Karol Darwin o religii”, przel. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2011, t. 8,
s. 62 [61-74], https://tiny.pl/xhnnn (22.12.2018); Charles TraxTon, ,,Nowy argument z projektu”,
przet. Izabela Janus, Filozoficzne Aspekty Genezy 2011, t. 8, s. 163 [155-177], https:/tiny.pl/xhn
2p (22.12.2018).
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Ideologia ta zdominowata calg wspotczesng nauke. * Okreslana jest ona nie-

kiedy jako fundamentalistyczna * ,,opcja ateistyczna”, *® nowa ,,filozofia religij-

na”,* ,ewangeliczny ateizm”* i ,skomercjalizowany ideologiczny scjen-
tyzm”. ¥ Swiatopogladowego wsparcia, w opinii niektorych uczonych, dostar-

cza jej sama nauka:

Moj sposob postepowania jako uczonego jest ateistyczny. Znaczy to, ze gdy przepro-
wadzam eksperyment, zaktadam, Zze zaden bog, aniot czy diabel nie wptywa na jego
przebieg. Zatozenie to uzasadnione jest sukcesami, ktore osiagngtem w swojej zawo-
dowej karierze. Bytbym zatem osobg intelektualnie nieuczciwa, gdybym nie byt ateista
[...] rowniez poza $cianami mojego laboratorium. %

* Por. Kazimierz Jopkowski, ,,Eskapizm teologii i filozofii katolickiej w sprawie «nauka a re-
ligia»”, Na Poczgtku... 2005, nr 7-8 (196-197), s. 274 [261-284], https://tiny.pl/gztI8 (23.12.
2018).

* Por. Geoffrey Lee Hopgk, ,,Advancing the Atheist Movement: Dawkins, Dennett, and the
Second Wave”, TheHumanist.com 19 June 2015, https://tiny.pl/g266t (22.12.2018).

 Por. Jopkowski, ,,Uczony w ciemnym...”, s. 64; Jopkowskl, ,,Darwinowska teoria...”, s. 20,
Jopkowski, ,,Twarde jadro...”, s. 87-88; Jobkowski, , Kreacjonizm mtodej Ziemi...”, s. 76-78; Ka-
zimierz Jobkowsk, ,,Poglady teologiczne Darwina”, w: Damian Leszczyxskr (red.), Ewolucja. Fi-
lozofia. Religia, Lectiones & Acroases Philosophicae 2010, vol. 3, s. 72-73 [59-84], https://tiny.pl
/q3m5z (23.12.2018). Por. tez Bytrica, Wspolczesny teizm..., s. 27; Piotr Byrica and Dariusz
Saaan, ,,God, Design, and Naturalism: Implications of Methodological Naturalism in Science for
Science-Religion Relation”, Pensamiento 2008, vol. 64, niim. 242, s. 624 [621-638], https://tiny.
pl/g2884 (23.12.2018); Wojciech Sapvy, ,,Dlaczego kreacjonizm «naukowy» nie jest naukowy
i dlaczego nie prowadzi do teizmu?”, Przeglqd Filozoficzny — Nowa Seria 2001, nr 1 (37), s. 214
[213-228], https://tiny.pl/gdw91 (23.12.2018); Bill Jonnson, ,,Czy darwinizm ma ateistyczny cha-
rakter? Analiza przekonan i czyndéw Karola Darwina”, przel. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty
Genezy 2011, t. 8, s. 76-77 [75-91], https://tiny.pl/xhnk4 (23.12.2018).

47 Por. Richard F. Duncan, ,,Review of Reason in the Balance: The Case against Naturalism
in Science, Law and Education, by Philip E. Johnson. Downers Grove, Ill.: InterVarsity Press,
1995”, Journal of Law and Religion 2001, vol. 16, no 2, s. 948 [945-949], https://tiny.pl/tqwlj
(23.12.2018).

* Por. Steve FuLLER, ,,What Has Atheism Ever Done for Science?”, w: Amarnath AMARASIN-
6aM (ed.), Religion and the New Atheism: A Critical Appraisal, Studies in Critical Social Sci-
ences, vol. 25, Brill, Leiden, Boston 2010, s. 57 [57-78].

¥ Charles L. Harper Jr., Senior Vice President Fundacji Templetona, okreslit tak popularyza-
torska tworczos$¢ Richarda Dawkinsa (por. George Jonnson, ,,A Free-for-All on Science and Reli-
gion”, The New York Times 21 November 2006, https://tiny.pl/thksh [15.12.2018]).

% John B.S. Harpane, Fact and Faith, Watts & Company, London 1934, s. vi-vii (cyt. za:
Josh A. Reeves and Steve DonaLpson, A Little Book for New Scientists: Why and How to Study
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Ideologie te wspiera rowniez naturalizm metodologiczny, gdyz

jest [on] najbardziej ekonomicznym podejsciem [do wyjasniania] ze znanych — ogra-
nicza si¢ do wyjasnien, ktore przyjmuja minimalng ilo$¢ zatozen ontologicznych —
i, jako taki, prowadzi do przyjecia ekonomicznego §wiatopogladu, ktory jest atrakcyj-
ny dla ludzi nauki. '

Rowniez i w tym wypadku krytycy ujecia naturalistycznego podkreslaja, ze
jego wiarygodnos$¢ ostabia to, iz ma ono charakter ideologiczny i §wiatopogla-
dowy. % Pytajg tez o to, ,,co w teorii Darwina i jej pdzniejszym rozwinieciu jest
naprawde naukowego, a ktore jej elementy sg ideologiczne, nienaukowe”. ¥
Wskazujg takze, ze to stosunek do teizmu jest jednym z gtéwnych czynnikéw

ksztattujacych swiatopoglad naturalistyczny:

to przeswiadczenie o mocy ich [ewolucjonistow] twierdzen czgsciowo zalezy od sto-
sunku do teizmu. Jesli odrzucamy teizm na rzecz naturalizmu, to ta ewolucyjna opo-
wie$¢ staje sie jedynym mozliwym wyborem. **

Science, InterVarsity Press, Downers Grove, Illinois 2016, s. 114).

' Ronald G. Larson, ,,0 argumencie z Boga w lukach wiedzy raz jeszcze”, przet. Joanna Po-
pek, Filozoficzne Aspekty Genezy 2012, t. 9, s. 200 [199-220], https://tiny.pl/xhzg7 (20.12.2018).

52 Por. np. John AnkerserG i John WeLpon, Fakty w sporze: stworzenie czy ewolucja? (z po-
slowiem Kazimierza Jodkowskiego), przel. Mieczystaw Pajewski, Wydawnictwo MEGAS, War-
szawa 2003, s. 40-41. Por. tez komentarz do takiego ujecia: Jopkowski, ,Metafizyczne opowie-
$ci...”, s. 80-81; Jopkowski, ,,Filozofia przyrody...”, s. 21; Jobkowski, ,,Nauka a religia...”, s. 32.

3 Wypowiedz salwatoriana, ojca Stephena Horna przytoczona za: Dariusz Sacan, ,,Debata
Benedykta XVI i jego uczniow nad stworzeniem i ewolucja”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2005/
20006, t. 2/3, s. 14 [7-17], https://tiny.pl/xhngr (23.12.2018). Por. tez Mirostaw Twarpowski, ,, Wia-
ra w stworzenie a teoria ewolucji: konflikt czy symbioza? Debata «Schiilerkreis» Josepha Ratzin-
gera nad relacja stworzenie-ewolucja”, Tarnowskie Studia Teologiczne 2013, t. 32, nr 1, s. 37-38
[33-46], https://tiny.pl/g26vr (23.12.2018).

% PLANTINGA, ,,Naturalizm metodologiczny...”, s. 49. Por. tez Cornelius G. Hunter, ,,Dlacze-
go teoria ewolucji nie spelnia kryterium naukowosci”, przel. Izabela Janus, Filozoficzne Aspekty
Genezy 2012, t. 9, s. 77 [53-78], https://tiny.pl/xh2p2 (18.12.2018); Grzegorz MaLkc, ,,Naturalizm
metodologiczny w sporze ewolucjonizmu z kreacjonizmem w $wietle pogladéw Paula K. Feyera-
benda”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2012, t. 9, s. 139 [131-154], https://tiny.pl/xhzfm (21.12.
2018); Dariusz Sacan, ,,Wspdlnota pochodzenia jako argument w sporze darwinizm-teoria inteli-
gentnego projektu”, Diametros 2013, nr 37, s. 133-134 [127-145], https://tiny.pl/q336h (21.12.
2018); Dariusz Sacan, ,,Teoria inteligentnego projektu a ewolucjonizm”, Kwartalnik Filozoficzny
2013, t. 41, z. 2, s. 84-85 [75-96], https://tiny.pl/q336x (21.12.2018); Dariusz Sacay, ,,Retoryczna
historia Ruchu Inteligentnego Projektu”, Diametros 2005, nr 4, s. 80-81 [76-85], https:/tiny.pl/xh
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Obroncy za$ przyznaja, ze w rzeczy samej ,,darwinizm odzwierciedla silng
9 55

ideologie”. ,,Co wigcej”, dodaja, ,,nalezy by¢ z niej dumnym”, >> gdyz
jasne juz jest, iz wszystkie obiektywne zjawiska historii zycia mozna wyjasni¢ czynni-
kami czysto naturalistycznymi. *
Czy sie to komu$ podoba, czy nie, ewolucja miata miejsce, *’

[i dlatego] ewolucjonisci nie poszukujg juz dowodoéw potwierdzajacych sam fakt ewo-
lucji. Wspotczesne badania skupiaja si¢ raczej na poglebionym i szczegbétowym wyja-
$nianiu, jak proces ewolucji zachodzi i jak przebiegat w przesztosci. **

Ewolucja zatem ,,jest faktem, faktem, FAKTEM”, ¥ za$

»oficjalna nauka” ma merytoryczne powody, by jednomyslnie popiera¢ paradygmat
ewolucyjny, ©

h8f (21.12.2018); Dariusz Sacan, ,,Ewaluacja ewolucjonistycznych rozwigzan problemu nieredu-
kowalnej ztozonosci”, Otwarte Referarium Filozoficzne 2009, t. 2, s. 89 [89-116], https://tiny.pl/q
3mjg (21.12.2018); Dariusz Sacan, Spér o nieredukowalna ztozonos$¢ ukladéw biochemicznych,
Biblioteka Filozoficznych Aspektow Genezy, t. 5, Wydawnictwo MEGAS, Warszawa 2008, s. 1-2,
16, https://tiny.pl/qzq8p (22.12.2018).

55 Michael Ruse, Darwinism Defended: A Guide to the Evolution Controversies, Addison-
Wesley, Reading, Massachusetts 1982, s. 280.

% George Gaylord Smveson, The Meaning of Evolution: A Study of the History of Life and
of Its Significance for Man, rev. ed., The Terry Lectures Series, Yale University Press, New
Haven 1976, s. 344. Fragment w przekladzie Kazimierza Jodkowskiego w: Phillip E. Jomnnson,
~-Reguly rozumowania darwinizmu”, w: Jopkowski, Metodologiczne aspekty..., s. 464 [460-472],
https:/tiny.pl/tqwn7 (21.12.2018).

7 Wypowiedz Lawrence’a M. Kraussa, dziekana Wydzialu Fizyki w Case Western Reserve
University, przytaczana za: lan FisHer, ,,Professor-Turned-Pope Leads a Seminar on Evolution”,
New York Times 2 September 2006, https://tiny.pl/gkf7n (25.12.2018). Por. tez Sacay, ,,Debata
Benedykta...”, s. 10.

8 Francisco J. Avara, Dar Karola Darwina dla nauki i religii, przel. Piotr Dawidowicz,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2009, s. 75. Por. tez Sacax, ,,Wspodlnota
pochodzenia...”, s. 129.

% Rusk, Darwinism Defended..., s. 58. Por. tez John Renn, ,,15 odpowiedzi na nonsensow-
ne tezy kreacjonistow”, przel. Karol Sabath, Swiat Nauki 2002, nr 9, s. 67 [66-72], https://tiny.pl/
gzpws (22.12.2018).

80 Karol Sasath, ,,Kreacjonizm a sprawa polska”, Swiat Nauki 2002, nr 9, s. 73, https://tiny.pl
/gzpws (22.12.2018).
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najwiekszg teorie naukowg stworzong przez cztowieka, ©!

gdyz teoria ta ,jest pewna, jak szwajcarski bank”, ®* | jest to po prostu praw-

da”. ® | Nie mozna [zatem] by¢ naukowcem, je$li nie wierzy si¢ w ewolucje”. *

Gdyby jednak, jakim$ trafem,

okazato si¢, ze zycie nie powstato w drodze ewolucji na Ziemi (i na przyktad pierwsze
zywe komorki sprzed miliardéw lat to dzieto kosmitéw), wcigz mielibySmy solidne
dowody pdzniejszej ewolucji, zgromadzone w wielu badaniach proceséw mikro- i ma-
kroewolucyjnych.

Przez niektorych zwolennikow naturalizm uznawany jest za podejscie neu-

tralne wobec wszystkich religii, gdyz ,,milczy na temat tego, czy Bog (uznany

za istot¢ nadprzyrodzona) istnieje”. %

Milczenie takie, na co zwrocono uwage, nie jest jednak oznaka neutralnosci:

Jesli [...] przyjmiemy, Ze teoria darwinowska to dwa twierdzenia — ze wszystkie or-
ganizmy pochodza od wspolnego przodka oraz ze dobor naturalny byt wazng przyczy-
ng wszystkich podobienstw i roznic, jakie obserwujemy wsrdd organizméw — to ta-
two pokaza¢, ze wpada ona w konflikt z pogladem religijnym, wedtug ktorego przy-

' Wypowiedz Johna Ecclesa w: Wojciech Cuupziski i Dorota Rysicka, ,,Mézg a $wiado-
mo$¢ — wywiad z prof. Johnem Ecclesem”, opracowanie na podstawie Paris Match, infia.org.pl
24 lipca 2012, https://tiny.pl/g8zc3 (23.12.2018).

52 David Quammen, ,,Czy Darwin si¢ mylit?”, National Geographic Polska 2004, nr 11 (62),
s. 8 [2-33]. Por. tez Dariusz Sacan, ,Molekularny «zegar Paleya» a darwinowska ewolucja”,
Ruch Filozoficzny 2005, t. 42, nr 2, s. 290 [289-304], https://tiny.pl/xh8tk (21.12.2018); Sacan,
~Ewaluacja ewolucjonistycznych...”, s. 89; Malgorzata Gazpa, ,,Pochodzenie zycia. Krytyka teo-
rii §wiata RNA w $wietle badan laboratoryjnych dotyczacych nieenzymatycznej syntezy rybonu-
kleotydow”, Filozofia Nauki 2015, nr 3 (91), s. 114 [113-131], https:/tiny.pl/tqwns (21.12.2018).

'63 Jerry A. Covne, Ewolucja jest faktem, przet. Marcin Ryszkiewicz i Wiestaw Studencki,
Na Sciezkach Nauki, Proszynski i S-ka, Warszawa 2009, s. 14.

 Wypowiedz Jamesa Watsona w: Lukasz Minarowski, ,,Nie wszystko trzeba wiedzie¢ (wy-
wiad z Jamesem Deweyem Watsonem)”, Medyk Bialostocki 2008, nr 67-68, s. 7 [5-8], https:/tiny
.pl/g26v5 (24.12.2018).

5 RENNIE, ,,15 odpowiedzi...”, s. 69.

5 Elliott Soger, ,,Teoria inteligentnego projektu a nadnaturalizm — o tezie, ze projektantem
moze by¢ Bog lub istoty pozaziemskie”, przet. Stawomir Piechaczek, Filozoficzne Aspekty Gene-
zy 2007/2008, t. 6/7, s. 37 [21-39], https:/tiny.pl/xhn85 (21.12.2018).
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najmniej za niektore podobiefistwa i roznice odpowiadajg akty stworcze Boga.

Dlatego inni zwolennicy naturalizmu nie uznajg tego podejscia za neutralne
1 wyraznie podkreslaja, ze

ewolucja biologiczna jest jedng z tych nielicznych koncepcji naukowych, ktore nie sg
neutralne $wiatopogladowo, poniewaz w bezposredni sposob wchodzi w konflikt z ca-
ta gamg wierzen religijnych.

Podsumowujac rozwazania nad $wiatopogladowymi aspektami naturali-
stycznych EUO, ® powiedzie¢ nalezy, ze w ramach tych EUO funkcjonuje cos,
co jest pewnego rodzaju analogia do $wigtych ksigg nadnaturalistycznego inter-
wencjonizmu. Wspoétczesna nauka rowniez ma swoja ,.Swieta ksiege”, ktorej
tre$¢ jest powszechnie akceptowana. Jednakze sama ,,ksigga” widoczna jest do-
piero wtedy, gdy dziatania uczonych zestawi si¢ z tym, co robia kreacjonisci. ”°
(Ci ostatni, 0 czym juz byta mowa, dopasowuja dane naukowe do swoich Swig-
tych ksiag.) ,,Ksiega” ta jest metodologiczny naturalizm. "'

Wszystkim zwolennikom teorii ID wspolne jest przekonanie, w mysl ktore-
20

Wszech$wiata niec mozna wyjasni¢ wylacznie w kategoriach naturalistycznych, i ze

67 Kazimierz Jopkowski, ,,Czy teoria inteligentnego projektu posiada konsekwencje, dotycza-
ce istnienia nadnaturalnego projektanta? Polemika z Elliottem Soberem”, Filozoficzne Aspekty
Genezy 2007/2008, t. 6/7, s. 47 [41-49], https://tiny.pl/tqwn3 (22.12.2018).

5 Borczyk, ,,Dlaczego teoria...”, s. 102.

% Kazimierz Jodkowski wyréznit dwie odmiany naturalistycznych EUO. W mysl tego ujecia
EUO naturalizmu antynadnaturalistycznego scharakteryzowa¢ mozna w nast¢pujacy sposob:
przyczynom naturalnym przeciwstawia si¢ tu przyczyny nadprzyrodzone (nadnaturalne). Za$
EUO naturalizmu antyartyficjalistycznego to nakaz przyjmowania wylacznie wyjasnien odwotu-
jacych si¢ do przyczyn naturalnych, ktéremu towarzyszy zakaz dopuszczania wyjasnien przez
przyczyny inteligentne i celowe (por. Kazimierz Jopkowski, ,,Antynaturalizm teorii inteligentnego
projektu”, Roczniki Filozoficzne 2006, t. 54, nr 2, s. 73 [63-76], https://tiny.pl/qzq86 (22.12.
2018); KiLian, ,,Geneza idei...”, s. 159-166.

™ Por. wypowiedz Kazimierza Jodkowskiego w: Piotr Byrica, Kazimierz Jopkowski, Krzysz-
tof J. KiLian i Dariusz Sacan, ,,.Dyskusja nad artykutlem Adama Groblera, «Stabosci eksplanacyjne
teorii inteligentnego projektu»”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2013, t. 10, s. 53 [17-63], https:/ti
ny.pl/qg3mlim (22.12.2018).

' Por. Jobkowski, ,,Uczony w ciemnym...”, s. 59.
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wyjasnienie pewnych jego cech, poczawszy od subtelnego zestrojenia praw i statych
fizycznych, a na specyficznych strukturach biologicznych i organizmach skonczyw-

szy, wymaga odwolania do przyczyny inteligentnej. 7

Glownym problemem tej teorii jest to,

jak zapewni¢ obiektywng podstawe subiektywnemu — na pierwszy przynajmniej rzut
oka — wrazeniu, ze pewne rzeczy, w przeciwienstwie do innych, wygladaja na zapro-
jektowane. 7

O istnieniu projektu wnioskuje si¢ wylacznie na podstawie oznak inteligen-

cji: ™

Whnioskowanie o projekcie to czysta indukcja a posteriori, oparta na bezwzglednie
konsekwentnym zastosowaniu logiki analogii. Wniosek moze mie¢ religijne konse-
kwencje, ale sam nie zalezy od religijnych zatozen. ™

Zasadniczym przedmiotem badan teoretykow projektu sg takie zjawiska
przyrodnicze, o ktérych mozna przypuszczaé, ze sg skutkami dziatania inteli-
gencji. " Teoria inteligentnego projektu nie zajmuje sie zatem identyfikowaniem

™ Dariusz Sacan, ,,Teoria inteligentnego projektu — argumenty za i przeciw”, w: Stanistaw
Janeczek, Anna Staroscic, Dariusz Dasek i Justyna Herpa (red.), Filozofia przyrody, Dydaktyka
Filozofii, t. 3, Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2013, s. 346 [335-
383], https://tiny.pl/q336w (22.12.2018); Francis J. Beckwitn, Taking Rites Seriously: Law, Poli-
tics, and the Reasonableness of Faith, Cambridge University Press, New York 2015, s. 144.
W tej ostatniej pracy (s. 144-147) odnalez¢ mozna tez pewne zastrzezenia wobec takiego ujmo-
wania cechy wspolnej ID.

™ Por. David W. SnokE, ,Jak w zaprojektowanym Wszech$wiecie zdefiniowaé to, co nieza-
projektowane”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2009/2010, t. 6/7, s. 132-133
[117-137], https://tiny.pl/xhnms (22.12.2018). Por. tez Dariusz Sacan, ,,Spor o uzyteczno$¢ teorii
inteligentnego projektu dla nauki”, Kultura i Edukacja 2013, nr 3 (96), s. 28-49, https://tiny.pl/xh
hg3 (22.12.2018); Sacan, ,,Wnioskowanie o projekcie...”, s. 166.

™ Por. Sacan, ,,Wnioskowanie o projekcie...”, s. 162; Dariusz Sacan, ,,Zarzut nietestowalno-
$ci teorii inteligentnego projektu”, Studia Philosophica Wratislaviensia 2013, vol. 8, fasc. 3, s. 44
[43-59], https://tiny.pl/q33s3 (23.12.2018).

™ Michael Denton, Evolution: A Theory in Crisis, Burnett Books, London 19835, s. 341 (cyt.
za: Jonathan WirT, ,,Zarys historii powstania naukowej teorii inteligentnego projektu”, przet. Da-
riusz Sagan, Na Poczgtku... 2005, nr 9-10 (198-199), s. 356 [352-362], https:/tiny.pl/xhh8q [22.
12.2018]).

76 Por. SaGan, ,,Teoria inteligentnego projektu — argumenty...”, s. 349.
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projektanta. Jego natura, motywy i sposoby dziatania rdwniez nie sg jej przed-
miotem badania. ”’ Jest ona ,,0pcja neutralng” w tym sensie, ze da si¢ uzgodnié¢
zarOwno z naturalizmem, jak i nadnaturalizmem. ”®

Odnotowac¢ w tym miejscu warto, ze tak rozumiany wariant teorii inteligent-
nego projektu okreslany jest mianem ,,wersji minimalistycznej” lub ,teorig mi-
ni-ID”. Dzigki temu, ze nie wyglasza si¢ tez o naturze projektanta, ma to by¢
ujecie, ktore jest mozliwe do zaakceptowania przez ludzi o odmiennych §wiato-
pogladach. ” Innym, zdaniem niektorych wazniejszym, powodem propagowania
tej wersji jest obejscie w USA konstytucyjnego zakazu propagowania religii
w szkotach panstwowych. *

7 Por. np. Sacan ,,Problem religijnego...”, s. 55; Dariusz Sacan, Metodologiczno-filozoficz-
ne aspekty teorii inteligentnego projektu, Biblioteka Filozoficznych Aspektow Genezy, t. 6, In-
stytut Filozofii Uniwersytetu Zielonogorskiego, Zielona Gora 2015, s. 7, https:/tiny.pl/g7m72
(22.12.2018); Sacan, ,,Wnioskowanie o projekcie...”, s. 153-154, 157-161. Por. tez Adam
GROBLER, ,,Stabosci eksplanacyjne teorii inteligentnego projektu”, Filozoficzne Aspekty Genezy
2013, t. 10, s. 10-12 [7-16], https:/tiny.pl/xh8ls (22.12.2018); wypowiedz Dariusza Sagana w:
Bytica, Jookowski, Kiian i Sacan, ,,Dyskusja nad artykulem Adama Groblera...”, s. 20, 23-24;
Dariusz Sacan, ,,Spor o mozliwo$¢ wykrywania projektu w naukach przyrodniczych”, Scientia et
Fides 2015, vol. 3, nr 1, s. 98-102 [87-113], https://tiny.pl/gz16f (23.12.2018); Casey Luskin,
»Teoria inteligentnego projektu nie wypowiada religijnych twierdzen o sferze nadnaturalne;”,
przel. 1zabela Janus, Filozoficzne Aspekty Genezy 2009/2010, t. 6/7, s. 97-99 [93-116], https://tiny
.pl/xhnlg (22.12.2018); S~okE, ,,Jak w zaprojektowanym...”, s. 121; Robert Cawmp, ,,Czy teoria in-
teligentnego projektu moze by¢ naukowa w tym samym sensie, co program SETI?”, przel. Piotr
Wotkowski, Filozoficzne Aspekty Genezy 2009/2010, t. 6/7, s. 166-167 [161-173], https://tiny.pl/
xh8hl (26.12.2018).

™ Por. Andrzej Wisniewski, ,Dlaczego nalezy czyta¢ Jodkowskiego?”, w: Byuica, KiLian,
Protrowskr i Sagan (red.), Filozofia — nauka — religia..., s. 40 [37-41], https://tiny.pl/g268h (23.
12.2018). Por. tez Dariusz Sacan, ,,O programie badawczym teorii inteligentnego projektu”, Filo-
zoficzne Aspekty Genezy 2013, t. 10, s. 73-74 [73-108], https://tiny.pl/q3369 (28.12.2018); Sacan,
,»SpOr o uzytecznose...”, s. 28; Sacay, ,,Zarzut nietestowalnosci...”, s. 43; Dariusz Sacan, ,,Wyja-
$nianie za pomocg praw przyrody jako warunek naukowosci w sporze o ewolucje i inteligentny
projekt”, Studia Philosophiae Christianae 2013, t. 49, nr 1, s. 108-109 [93-116], https://tiny.pl/q3
36g (23.12.2018); Dariusz Sacax, ,,Argument z niedoskonatosci i zta w kontekscie sporu o ewolu-
cje 1 inteligentny projekt”, Logos i Ethos 2013, nr 1 (34), s. 132-133, 142-143 [129-148], https://
tiny.pl/q336m (23.12.2018); Kazimierz Jobkowski, ,,Wstgp do teorii inteligentnego projektu”,
Fronda 2012, nr 63, s. 24 [16-32], https://tiny.pl/gkfbn (23.12.2018); Richard TrornniLL, ,,Histo-
ryczny zwigzek mig¢dzy darwinizmem a argumentem z biologicznego projektu”, przet. Anna
Dros, Natalia Gorska, Mateusz Krzyzanowski, Renata Merda, Zofia Sadowska i Dariusz Sagan,
Filozoficzne Aspekty Genezy 2012, 1. 9, s. 95 [79-105], https://tiny.pl/gzlnb (23.12.2018).

™ Por. SoBER, ,,Teoria inteligentnego...”, s. 22-23; Borczvk, ,,Dlaczego teoria...”, s. 105.
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Zwolennicy ID widzg sprawg inacze;j:

Fakt, ze teoria inteligentnego projektu nie identyfikuje zrodta projektu, nie jest poli-
tyczng kalkulacja, lecz mysleniem [...] nie wykraczajacym poza to, co mowia §wia-
dectwa empiryczne. ¥

ID da si¢ uzgodni¢ z naturalizmem. Swiadcza o tym nastepujace przekona-
nia: nastepstwem okresowej ingerencji w ziemskie organizmy pozaziemskiego
materialu genetycznego byly tak zwane ,,burze genetyczne” (krotkotrwale
w stosunku do trwania gatunkoéw procesy przetasowania ziemskiego i pozaziem-
skiego materiatu genetycznego), ktorych wynikiem byty procesy makroewolu-
cyjne, ® lub zarodniki zycia przedostaly si¢ na Ziemi¢ w statku kosmicznym
wystanym przez obcg cywilizacje. *

Mozna jg réwniez uzgodni¢ z nadnaturalizmem. Swiadczy o tym nastgpuja-
ce przekonanie: do wygenerowania ztozonosci i roznorodnosci §wiata przyrod-

% Por. SoBer, ,,Teoria inteligentnego...”, s. 23-24. Por tez komentarz do takiego ujecia w:
Jopkowski, ,,Czy teoria inteligentnego...”, s. 45.

8 Wrrr, ,,Zarys historii...”, s. 356.

82 Por. np. Fred HovLe, Matematyka ewolucji, przet. Robert Piotrowski, Wydawnictwo ME-
GAS, Warszawa 2003, s. 138-140; Hovre and WickramasiNie, Evolution from Space..., s. 130;
Scowik i1 Kiian, ,,Hoyle i matematyczne...”, s. 396-399; Kazimierz Jookowski, ,.Fred Hoyle
(1915-2010)”, w: HovLe, Matematyka ewolucji..., s. 30-31 [25-36], https://tiny.pl/gsxrw (25.12.
2018); Dean H. Kenvon, ,,Kreacjonistyczne ujecie pochodzenia zycia”, przet. Kazimierz Jodkow-
ski, w: Jopkowski, Metodologiczne aspekty..., s. 484 [482-495], https://tiny.pl/qm4xj (25.12.
2018).

8 Por. Francis Crick, Life Itself: Its Origin and Nature, Simon & Schuster, New York 1981,
s. 15-16; Jopkowski, Metodologiczne aspekty..., s. 176; Ejaz AL, ,,Summary of Life Itself”’, Eu-
karyon 2009, vol. 5, s. 17 [17-18], https://tiny.pl/g279j (25.12.2018); Jobkowski, ,,Darwinowska
teoria...”, s. 22; Dariusz Sacay, ,, Teoria inteligentnego projektu a naukowa debata nad pochodze-
niem”, w: Kazimierz Jopkowski (red.), Teoria inteligentnego projektu — nowe rozumienie na-
ukowosci?, Biblioteka Filozoficznych Aspektow Genezy, t. 2, Wydawnictwo MEGAS, Warszawa
2007, s. 82 [79-122], https://tiny.pl/qzq8f (25.12.2018); Dariusz Sacan, ,,Teoria inteligentnego
projektu a kreacjonizm”, Kwartalnik Filozoficzny 2015, t. 43, z. 2, s. 139-143 [131-150], https://
tiny.pl/g2vmx (25.12.2018); Sacan, ,,Teoria inteligentnego projektu a ewolucjonizm...”, s. 83;
SaGan, Spor o nieredukowalng zlozonosé..., s. 14-15; Piotr Bytica, ,,Testowalno$¢ teorii inteli-
gentnego projektu”, Filozofia Nauki 2003, nr 2 (42), s. 41 [41-49], https://tiny.pl/g3m11 (25.12.
2018); Tomasz Krausk, ,,Filozoficzne aspekty tzw. «afery Kansas»”, Filozoficzne Aspekty Genezy
2004, t. 1, s. 146-148 [143-224], https://tiny.pl/g2863 (25.12.2018); John D. Morris, ,,Jak powsta-
o zycie?”, przel. Mieczystaw Pajewski, Serwis Internetowy Polskiego Towarzystwa Kreacjoni-
stycznego, https://tiny.pl/tqdnp (25.12.2018).


https://tiny.pl/tqdnp
https://tiny.pl/g2863
https://tiny.pl/q3m11
https://tiny.pl/qzq8f
https://tiny.pl/g279j
https://tiny.pl/qm4xj
https://tiny.pl/gsxrw
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niczego nie wystarczg procesy naturalne i musi wspomagac je wyzsza, utozsa-
miana z Bogiem, inteligencja. *

Takze w stosunku do ID pojawiajg si¢ zarzuty, ze ma swiatopogladowy lub
ideologiczny charakter. Umieszcza si¢ jg w perspektywie teistyczne;:

ID bez watpienia miesci si¢ w ramach tradycyjnego teizmu [...], ID jest wiarg w twor-
czg, celowy dziatalno$¢ nadnaturalnego bostwa, *

lub tez wprost mowi si¢ o niej jako o kiepskiej ideologii:

Ideologia ta nie tylko wskrzesza dawne teologiczne btedy manicheizmu, ale jest row-
niez sprzeczna z naukowym rozumieniem Wszech$wiata. %

% Por. np. CSSHS Editorial Staff, ,,Lesson 3...”; Denis O. Lamoureux, ,,Evolutionary Cre-
ation: Moving Beyond the Evolution versus Creation Debate”, Christian Higher Education 2010,
vol. 9, s. 32-33 [28-48], https://tiny.pl/th3kl (12.12.2018). Por. tez Jobkowski, ,,Antynaturalizm
teorii...”, s. 71; Kazimierz Jopkowski, ,,Klasyfikacja stanowisk kreacjonistycznych”, Filozoficzne
Aspekty Genezy 2005/2006, t. 2/3, s. 256 [241-269], https://tiny.pl/q3m54 (25.12.2018); Sacan,
»Teoria inteligentnego projektu a naukowa...”, s. 80; wypowiedz Malgorzaty Gazdy w: Piotr
Byrica, Matgorzata Gazpa, Kazimierz Jookowski, Krzysztof J. KiLian i Dariusz Sacaw, ,,Dyskusja
nad artykutem Adama Trybusa, «Program badawczy SETI a teoria inteligentnego projektu»”, Fi-
lozoficzne Aspekty Genezy 2016, t. 13, s. 223 [211-242], https://tiny.pl/g8nvh (25.12.2018); David
W. SnokE, ,,Biologia systemowa jako paradygmat badawczy teorii inteligentnego projektu”, przet.
Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2015, t. 12, s. 256 [255-285], https:/tiny.pl/tqdn6é
(25.12.2018).

8 Matthew J. Brauer, Barbara Forrest, and Steven G. Gey, ,,Is It Science Yet?: Intelligent
Design Creationism and the Constitution”, Washington University Law Review 2005, vol. 83, no.
1, s. 33 [1-150], https://tiny.pl/g2vm1 (25.12.2018).

8 Michal HeLLer, ,Koniecznoéé i przypadek w ewolucji Wszech$wiata”, Zagadnienia Filo-
zoficzne w Nauce 2009, vol. 44, s. 11 [3-12], https://tiny.pl/g2vml (25.12.2018). Por. tez Michat
HELLER, ,,Rzeczy najwazniejsze” (Przemowienie wygloszone przez ks. Michata Hellera 12 marca
2008 r. w Nowym Jorku z okazji przyznania mu Nagrody Templetona), w: Bartosz Brozex i Ja-
nusz Maczka (red.), Czy nauka zastapi religie?, Copernicus Center Press, Krakow 2011, s. 14
[11-14]; Michat HerLer, Lukasz Kwiatek 1 Mateusz Howot, ,,Wielka Matryca i herezja Inteligent-
nego Projektu — rozmowa z Michatem Hellerem”, Nauka i Religia.PL 12 stycznia 2013, https://
tiny.pl/tqdkq (25.12.2018). Por. tez komentarz do tej tezy: Marek Stomka, ,,Powrdt inteligentnego
projektanta. Uwagi polemiczne do artykutu Dariusza Sagana «Filtr eksplanacyjny: wykrywanie
inteligentnego projektu na gruncie nauk przyrodniczych»”, Roczniki Filozoficzne 2009, t. 57, nr 1,
s. 344 [341-345], https://tiny.pl/tqdkx (25.12.2018); Dariusz Sacan, ,,Odpowiedz na uwagi pole-
miczne ks. dra Marka Stomki do mojego artykutu o filtrze eksplanacyjnym”, Roczniki Filozoficz-
ne 2009, t. 57, nr 1, s. 347 [345-349], https://tiny.pl/xhzm6 (25.12.2018).
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Tego typu zarzuty maja dyskwalifikowaé ja w oczach jej, na ogét naturali-
stycznych, ¥ przeciwnikow. **

Do$¢ powszechnie ID utozsamiana jest tez z kreacjonizmem i jego Swiato-
pogladowymi konsekwencjami: *

Jest [ona] jedynie najnowszg taktyka ,,prawicy religijnej”, majaca na celu postuzy¢ sie
rzadem, by narzuci¢ ,.kreacjonizm” niczego nie podejrzewajacym studentom i nauczy-
cielom. *

Podstawowa metoda kreacjonizmu inteligentnego projektu [trzeciej generacji teorii
kreacjonistycznej] jest: unikanie stowa ,,Bog”, porzucenie wielu kontrowersyjnych
szczegdtow wezesniejszych wersji kreacjonizmu, koncentracja na rzekomych proble-
mach teorii ewolucji, unikanie afirmatywnego, alternatywnego podejscia do kwestii,
ktore nazbyt mocno pokrywajg sie z wersja stworzenia z Ksiegi Rodzaju. *'

87 Islamski kreacjonista Harun Yahya uznaje teori¢ inteligentnego projektu za ,,putapke Sza-
tana”, poniewaz nie utozsamia ona projektanta z Allahem. (Tylko ten ostatni moze samodzielnie
tworzy¢ co$ z niczego.) Zas Swiadkowie Jehowy milczenie teoretykow projektu w sprawie tozsa-
mosci projektanta uznaja za ,razace pominigcie” (por. Sacan, ,,Teoria inteligentnego projektu
a kreacjonizm...”, s. 145-146; Dariusz SacaN, ,,Kazimierz Jodkowski o teorii inteligentnego pro-
jektu”, w: Byrica, Kitian, Piotrowskr i Sagan (red.), Filozofia — nauka — religia..., s. 218 [213-
227], https://tiny.pl/tqdkr [25.12.2018]; Harun Yauva, Design in Nature, Ta-Ha Publishers Ltd.,
London 2004, s. 138, https:/tiny.pl/tqjg6 [25.12.2018]).

8 Por. Sacan, ,,Problem religijnego...”, s. 56.

% Por. np. Kenneth R. MiLLER, ,,Darwin, projekt i wiara katolicka”, przet. Adam Grzybek, Fi-
lozoficzne Aspekty Genezy 2005/2006, t. 2/3, s. 36 [35-38], https://tiny.pl/g2vmn (25.12.2018);
Barbara C. Forrest, ,,Inside Creationism’s Trojan Horse: A Closer Look at Intelligent Design”,
Georgia Journal of Science 2005, vol. 63, no. 3, s. 153-161 [153-166], https://tiny.pl/g2vmk
(25.12.2018); John V. Avrr, ,,Teaching Evolution and the Challenge of Intelligent Design:
A Symposium”, Georgia Journal of Science 2005, vol. 63, no. 3, s. 145-146 [144-152], https://ti
ny.pl/tqdke (25.12.2018); Taner Ebrs, ,,Dlaczego «teoria inteligentnego projektuy jest bardziej in-
teresujaca niz tradycyjny kreacjonizm”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2007/
2008, t. 6/7, s. 81 [81-93], https://tiny.pl/xh8mc (25.12.2018); Wirr, ,,Zarys historii...”, s. 352-
353; Sacan, ,,Problem religijnego...”, s. 57-64; Sacan, ,,Teoria inteligentnego projektu — argu-
menty...”, s. 344-345.

% John G. Wesr, ,,Teoria inteligentnego projektu jest wyjatkowo Zle rozumiana”, przel. Da-
riusz Sagan, Na Poczqtku... 2005, nr 11-12A (200-201), s. 458 [458-460], https:/tiny.pl/xh4z]
(23.12.2018). Por. tez Sacan, Spor o nieredukowalng ztozonos¢..., s. 16-17.

' Braurr, Forrest, and Gey, ,,Is It Science Yet...”, s. 20 (fragment zaznaczony nawiasem
kwadratowym pochodzi ze strony 19).

Zdaniem autoroéw (s. 20-21) dwie poprzednie generacje teorii kreacjonistycznej silnie opiera-
ja si¢ na pierwszym rozdziale Ksiggi Rodzaju. Rozni je to, ze generacja pierwsza wszystkie swoje
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A jesli juz nie jest utozsamiana, to uznawana jest ,,za religi¢ podszywajaca
9%, 92

si¢ pod nauke”:
Teoria inteligentnego projektu jest tylko kolejnym wyrazeniem na okre$lenie religii. *

Mowi si¢ tez, ze jest to podejscie ,,znacznie bardziej niebezpieczne niz po-
glady tradycyjnego kreacjonizmu”, ** gdyz: (a) niektore tezy ID formutowane sg
przez wykwalifikowanych naukowcow, zatem latwiej moga staé si¢ czeScig na-
uki niz tezy kreacjonistyczne; (b) tezy ID, dotyczace wykrywania inteligentnych
przyczyn, taczone sg z tymi dziedzinami nauki, ktore zajmuja si¢ wykrywaniem
inteligentnych przyczyn, co jeszcze mocniej wzmacnia przekonanie, ze ID to
teoria o naukowym charakterze; (c) tezy ID niosg ze sobg zagrozenie kulturowe,

poniewaz jednym z celow ID — wyrazonym przez Discovery Institute [...] — jest
zdetronizowanie krolujgcej filozofii materializmu. *

Twierdzi si¢ tez, ze ID opiera si¢

na nieporozumieniu, polegajacym gtdwnie na niezrozumieniu roli przypadku w struk-
turze i ewolucji Wszech$wiata *

1 jest powrotem ,,do czasow, kiedy ruch planety ttumaczono interwencja anio-
ta”. *7 Jest tez niczym innym niz

wnioski dotyczace mechanizméw powstania $wiata materialnego 1 organicznego wyprowadza
bezposrednio z Genesis. Za$ generacja druga unika tego typu wnioskow, w ich miejsce wprowa-
dzajac naukowe §wiadectwa na rzecz kreacjonizmu i probujac jednoczesnie umiesci¢ naukowy
kreacjonizm w akademickich programach nauczania.

2 Por. RyLanp, ,,«Teoria inteligentnego projektux...”, s. 414. Por. tez Brauer, Forrest, and
Ggy, ,,Is It Science Yet...”, s. 28-31.

% Wypowiedz Jamesa Watsona w: Mivarowskl, ,,Nie wszystko...”, s. 6.

% Thomas WoopwaRrb, ,,Istota sporu darwinizmu z teorig inteligentnego projektu: przyrodni-
cza symfonia makroewolucji”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2007/2008,
t. 6/7, s. 8 [7-20], https:/tiny.pl/xhnkv (25.12.2018).

% WooDpwARD, ,,Istota sporu...”, s. 8. Por. tez Jopkowski, ,,Wstep do teorii...”, s. 24.

96

Por. HeLLER, ,, Konieczno$¢ i przypadek...”, s. 3.

7Por. Sromka, ,,Powrét inteligentnego...”, s. 344. Por. tez komentarz do tej tezy: Sacan,
,,Odpowiedz na uwagi...”, s. 348-349.
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starym bledem podniesionym do kwadratu — bo w tym przypadku bezpo$rednim

dziataniem Boga wyjasnia si¢ juz nie to, co jest dziurag w naukowej wiedzy o §wiecie,
L 98

ale to, co nauka sama jest w stanie skutecznie wyjasnic.

Za$ jej zwolennicy reprezentujg postawe antyoswieceniowg — ktora prowa-
dzi do literalizmu i biblijnego moralizowania * — oraz ,,metodologiczng igno-
rancje i obskurantyzm”. ' Mowi sie rowniez, ze podczas gdy ,,nauka jest filo-
zofig odkrycia, [to] ID jest filozofig niewiedzy”. '*! Zwolennicy ID

zagrazaja [tez] samej naturze nauki, naszemu systemowi edukacyjnemu, a nawet na-
szej formie sprawowania wladzy. '®

Sporadycznie jedynie pojawiajg sie takie wywazone oceny, jak ta:

nawet jesli wszyscy zwolennicy teorii inteligentnego projektu prowadza wojne kultu-
rowa przeciwko $wieckiemu spoteczefistwu, to wcale z tego nie wynika, ze powinni-
$my odrzuci¢ t¢ teorig, jezeli pojmuje si¢ ja jako (z grubsza mowiac) twierdzenie, ze
mozemy znalez¢ $wiadectwa naukowe na rzecz istnienia kosmicznego projektanta. Po-
winni$my przyjrze¢ sie raczej merytorycznej argumentacji tej teorii. '®

Takie wywazone podejscia krytykowane sg bardzo ostro, gdyz powazne
traktowanie merytorycznych argumentow zwolennikéw uje¢ nienaturalistycz-
nych $wiadczy jedynie o tym, ,,jak dalece watki pseudo- i paranaukowe przeni-

% Tadeusz Pasian, ,,Nauka i wiara — razem czy osobno?”, Nauka i Religia.PL 29 lipca 2015,
https://tiny.pl/tqdk5 (26.12.2018).

% Por. Christopher CarLisLE, ,,Interview with Dr. Michael Ruse, Ph.D.”, w: Christopher
Caruiste, M. Div. and W. Thomas Smith Jr., The Complete Idiot’s Guide to Understanding In-
telligent Design, Penguin Group, New York 2006, s. 277-278 [275-290]. Por. tez Sacan, ,, Teoria
inteligentnego projektu — argumenty...”, s. 340.

1% Mateusz Howot, ,,Darwin jako przebrany za wroga przyjaciel religii”, Zagadnienia Filozo-
ficzne w Nauce 2010, vol. 47, s. 161 [161-165], https://tiny.pl/tqdk4 (25.12.2018).

' Wypowiedz Neila deGrasse Tysona przytaczam za: Jounson, ,,A Free-for-All...”.

192 Marshall Berman, ,,Intelligent Design Creationism: A Threat to Society — Not Just Biol-
ogy”, The American Biology Teacher 2003, vol. 65, no. 9, s. 646 [646-648], https:/tiny.pl/g26n5
(25.10.2018).

1% Bradley Monton, Seeking God in Science: An Atheist Defends Intelligent Design, Broad-
view Press Inc., Toronto 2009, s. 12. Fragment w przekladzie Sacana, ,,Teoria inteligentnego pro-
jektu — argumenty...”, s. 343-344.
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s 104

kaja do oficjalnego obiegu”.

W ramach artyficjalizmu twierdzi si¢, ze znane $wiadectwa empiryczne
z biologii i kosmologii wskazuja na $lady dzialania inteligentnej istoty. Swia-
dectwa te nie pozwalaja na okreslenie jej tozsamosci, poniewaz majace Swiad-
czy¢ na rzecz projektu fakty nie daja po temu zadnych wskazowek. Istota taka
moze by¢ zard6wno jakas istota nadprzyrodzona, jak i przedstawiciele pozaziem-
skich cywilizacji, co, o czym juz wspominano, prowadzi do tezy, ze teoria inte-
ligentnego projektu jest zgodna z ateizmem i teizmem. Jednakze krytycy tej teo-
rii utrzymuja, ze samo odwotanie si¢ do kategorii inteligentnego projektu pro-
wadzi ku tezie o ingerencji istoty nadnaturalnej. To za$ prowadzi do pogwalce-
nia zasady metodologicznego naturalizmu. '

1% SapaTH, ,,Kreacjonizm a sprawa...”, s. 73.

1% Por. Jopkowskl, ,,Antynaturalizm teorii...”, s. 71-72; Dariusz Sacan, ,,Naturalizm metodo-
logiczny — konieczny warunek naukowosci?”, Roczniki Filozoficzne 2013, t. 61, nr 1, s. 75 [73-
91], https://tiny.pl/q33sb (25.12.2018); Sacan, ,,Teoria inteligentnego projektu — argumenty...”,
s. 339-340; Stephen C. MEver, ,,The Use and Abuse of Philosophy of Science: A Response to
Moreland”, Perspectives on Science and Christian Faith 1994, vol. 46, no. 1, s. 19-21 [19-21],
https://tiny.pl/h2wem (25.12.2018).

Probe obrony artyficjalizmu za pomocg wprowadzenia kryterium adekwatnos$ci przyczyno-
wej (przypomina ono zasad¢ wnioskowania do najlepszego wyjasnienia: por. Steve CLARKE, ,,Nat-
uralism, Science and the Supernatural”, Sophia. International Journal of Philosophy and Tradi-
tions 2009, vol. 48, s. 131-136 [127-142]) przynosi ujecie Meyera (por. Malgorzata Gazpa, ,,Ste-
phena C. Meyera koncepcja «podpisu w komorce a filozoficzne podstawy nauki”, Filozoficzne
Aspekty Genezy 2016, t. 13, s. 17 [7-23], https://tiny.pl/gl16kj [26.12.2018]; Malgorzata Gazpa,
Zasada naturalizmu metodologicznego czy adekwatnosci przyczynowej?”, Idz Pod Prgd 2015,
nr 10-11 (135-136), s. 8-9 [8-9], https://tiny.pl/tqdbj [26.12.2018]). W mysl tego ujecia w nauce
nalezy przyznawa¢ wyzszo$¢ takim wyjasnieniom przyczynowym, ktore odwotuja si¢ do przy-
czyn majacych, dzigki niezaleznemu potwierdzeniu doswiadczalnemu, zdolno$¢ do wywotywania
okreslonych skutkow. Zdaniem Meyera zasada ta pozwala przyjac, ze

inteligentne zaprojektowanie trzeba uzna¢ za co najmniej mozliwe naukowe wyjasnienie po-
chodzenia informacji biologiczne;.

Stephen C. MEver, Signature in the Cell: DNA and the Evidence for Intelligent Design,
Harper One, New York 2009, s. 171 (cyt. za: Gazpa, ,,Stephena C. Meyera...”, s. 17). Por. tez
SacaN, ,,Wyjasnianie za pomocg...”, s. 96-105; Sacan, ,,Spor o mozliwos¢...”, s. 106; Sacan,
- Teoria inteligentnego projektu — argumenty...”, s. 362-363.

Szereg juz sformulowanych uwag na temat mechanizméw funkcjonowania EUO (por. np.
Jobkowski, ,,Eskapizm teologii...”, s. 273-274; Bvyrica, Wspélczesny teizm..., s. 28-29; wypo-
wiedz Krzysztofa Kiliana w: Bytica, Gazpa, Jopkowski, Kirian i SaGan, ,,Dyskusja nad artykutem
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Inne najpopularniejsze zarzuty wzgledem ID przedstawiajg si¢ tak: nie jest
ona empirycznie testowalna; nie odwoluje si¢ do praw przyrody (nic za ich po-
mocg nie wyjasnia); nie mowi nic ani o projektancie, ani o mechanizmie projek-
towania; nie formutuje przewidywan; nie dostarcza pozytywnych $wiadectw na
rzecz $ladow aktywnosci projektanta; nie prowadzi do stworzenia ptodnego pro-
gramu badawczego i, jako taka, nie tylko nie jest uzyteczna dla nauki, ale i jest
jej hamulcem; zniecheca uczonych do poszukiwan wyjasnien naturalistycznych;
opiera si¢ na argumencie z niewiedzy; jej zwolennicy nie opublikowali ani jed-
nego artykutu, przedstawiajacego dane naukowe na rzecz istnienia projektu,
w specjalistycznych czasopismach naukowych. '%

Ten ostatni zarzut formutowany jest na przyklad tak:

Nie ma [...] powaznych publikacji naukowych kwestionujacych istnienie ewolucji.
W potowie lat dziewigédziesiagtych George W. Gilchrist z University of Washington
w tysigcach czasopism specjalistycznych poszukiwat artykutow o ,,inteligentnym pro-
jekeie” lub ,kreacjonizmie naukowym”. Nie znalazt ani jednego. Rownie bezowocne
byly prowadzone w ciggu ostatnich dwoch lat niezalezne poszukiwania Barbary For-
rest z Southeastern Louisiana University i Lawrence’a M. Kraussa z Case Western Re-
serve University. 17

Adama Trybusa...”, s. 8-9; wypowiedz Dariusza Sagana w: Byiica, Gazpa, Jopkowski, KiLian
i SAGaN, ,,Dyskusja nad artykulem Adama Trybusa...”, s. 22-23) pozwala w tym miejscu na pew-
ne spostrzezenie. Bez wzgledu na to, czy Meyerowskie kryterium jest trafne, to inteligentne za-
projektowanie tak dtugo nie bedzie uznawane za mozliwe naukowe wyjasnienie, jak dtugo stan-
dardy naukowosci dyktowane bgda przez naturalistyczne EUO.

s

1% Por. SaGaN, ,,Spor 0 mozliwosé...”, s. 90-109; Sacan, ,,Wnioskowanie o projekcie...”,
s. 153-156, 165-176; Sacan, ,,Spor o uzytecznosé...”, s. 30-31; Sacan, ,,Teoria inteligentnego pro-
jektu — argumenty...”, s. 348-371; Sacan, ,,Zarzut nietestowalnosci...”, s. 44-59; Dariusz Sacan,
,»Zdolnos¢ przewidywania jako warunek naukowosci w sporze o ewolucjg i inteligentny projekt”,
Zagadnienia Naukoznawstwa 2012, nr 4 (194), s. 270-274 [269-286], https://tiny.pl/q3367 (26.12.
2018); Dariusz Sacan, ,,Wnioskowanie do najlepszego wyjasnienia jako metodologiczna podsta-
wa teorii inteligentnego projektu”, Zagadnienia Naukoznawstwa 2014, nr 1 (199), s. 42-44 [41-
59], https://tiny.pl/tqdzx (26.12.2018); Dariusz Sacan, ,,The Nature of Design Inference and the
Epistemic Status of Intelligent Design”, International Philosophical Quarterly 2019, vol. 59, no.
1, s. 38-39 [37-55]; George W. Girchrist, ,,The Elusive Scientific Basis of Intelligent Design The-
ory”, Reports of the National Center for Science Education 1997, vol. 17, no. 3, s. 14-15 [14-15],
https://tiny.pl/tqdzm (26.12.2018); Berman, , Intelligent Design...”, s. 646; Robert T. Pexnock,
,»Creationism and Intelligent Design”, Annual Review of Genomics and Human Genetics 2003,
vol. 4, s. 152 [143-163], https:/tiny.pl/tqdz7 (26.12.2018).

17 RENNIE, ,,15 odpowiedzi...”, s. 68. Por. tez Berman, ,,Intelligent Design...”, s. 648.
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Zarzut taki rozmija si¢ jednak z prawda:

Eugenie Scott oraz Henry Cole w 1985 roku zwrocili si¢ do redaktorow 68 czasopism,
pytajac ich, czy w latach 1980-1983 zezwolili na druk tekstow poruszajacych tematy
»powszechnie znajdowane w czasopismach naukowych kreacjonistow”. Wsrod okoto
135 000 artykutéw Scott i Cole znalezli jedynie (czy az) 18 takich, ktére mozna opisac

jako ,,bronigce naukowego kreacjonizmu”, '®

Nalezy tez zauwazy¢, ze publikacje nienaturalistyczne nie b¢da zamieszcza-
ne w tych czasopismach, ktore opowiadaja si¢ za naturalizmem (czyli, de facto,
we wszystkich liczacych sie¢ naukowych czasopismach na $wiecie) z przynaj-
mniej dwoch powodow.

Pierwszym jest zjawisko tlumienia $wiadectwa. Oryginalne rozwigzania,
niezgodne z powszechnie przyjmowanym punktem widzenia w jakiej$ dziedzi-
nie, nie sg uznawane przez spotecznos¢ uczonych, a redakcje czasopism nauko-
wych odmawiaja publikowania prac zawierajacych tezy niezgodne z powszech-
nie akceptowanymi. '

Drugim powodem, ktory pozostaje w bezposrednim zwiazku z wyzej opisa-
nym, jest niezgodnos¢ naturalistycznych, nadnaturalistycznego i artyficjalistycz-
nego EUO:

Nawet gdyby teoretycy projektu pieczolowicie prowadzili badania w ramach teorii in-
teligentnego projektu i cheieli publikowaé wyniki w renomowanych czasopismach na-
ukowych, nie nalezaloby si¢ raczej spodziewac, ze mogloby si¢ to im uda¢, wzigwszy
zwlaszcza pod uwagg, ze rady naukowe czasopism zdominowane sg przez naturali-

1% Jopkowski, Metodologiczne aspekty..., s. 244-245. (Fragmenty zaznaczone cudzystowem
pochodzg z artykutu: Eugenie Scorr and Henry Cotk, ,,The Elusive Scientific Basis of Creation
«Science»”, The Quarterly Review of Biology 1985, vol. 60, s. 25, 26 [21-30], https:/tiny.pl/tqd
zw [23.12.2018]. Na s. 240-247 monografii Jodkowskiego odnalez¢ mozna wigcej przykladow
i uwag dotyczacych publikacji kreacjonistow.) Por. tez David Buckna, ,,Do Creationists Publish in
Notable Refereed Journals?”, Creation Ministries International April 1997, https://tiny.pl/tqrjs
(26.12.2018).

1 Por. Srowik i KiLian, ,,Hoyle i matematyczne...”, s. 402-403; Matgorzata Gazpa, ,,Ban na
inteligentny projekt”, Idz Pod Prgd 2016, nr 3-5 (139-141), s. 10, https://tiny.pl/tqdzc (26.12.
2018); Matgorzata Gazpa, ,,Dobor — ale czy naturalny?”, Idz Pod Prgd 2015/2016, nr 12-1 (137-
138), s. 10 [9-10], https://tiny.pl/tqdzd (26.12.2018); Casey Luski, ,,Paper Reports That Amino
Acids Used by Life Are Finely Tuned to Explore «Chemistry Space»”, Evolution News & Science
Today 5 June 2015, https://tiny.pl/tqdz5 (26.12.2018).
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stow, ktorzy odrzucajg te teorie juz na gruncie metodologicznym. '

Wracajac do najpopularniejszych wzgledem ID zarzutow, mowi sig, ze ,,naj-
prostszym sposobem na uwierzenie w teori¢ inteligentnego projektu jest niecho-
dzenie do szkoty”. "' ID jest tez nienaukowa. Brakuje jej rowniez ,,impetu eks-
planacyjnego” — po ponad dwoch dekadach badan powinna juz dokads$ bada-

czy doprowadzi¢ "' — i ,,planu eksperymentalnego potwierdzenia™: '

Tak dlugo, jak dlugo istnie¢ bedzie tak ogromna dysproporcja w pozytywnej argumen-
tacji za tymi koncepcjami (przygniatajaca przewaga biologii ewolucyjne;j i praktycznie
zerowe wsparcie dla ID), tak dtugo teoria ID nie dos¢, ze nie bedzie jedyng alternaty-

wa dla biologii ewolucyjnej, to nie bedzie w ogodle zadna alternatywa, niezaleznie od
tego, czy teoria ewolucji bedzie czy nie bedzie odrzucong przez naukowcow ideg. '

Mowi sig¢ nie tylko,

ze glownym zagrozeniem, jakie niesie ta teoria, jest stabo kontrolowany rozwoj ,,nie-
wlasciwej nauki” '3

(zapewne dlatego, ze ID ,jest defetystyczna” ''¢ i , jest przejawem ,antyintelek-

tualizmu oraz naukowego fundamentalizmu” ''"). Mowi si¢ rowniez, ze

"19°SaGaN, ,, Teoria inteligentnego projektu — argumenty...”, s. 369.
""'Wypowiedz Jamesa Watsona w: Minarowski, ,,Nie wszystko...”, s. 6.

12 Por. Sacan, ,,Spor o uzyteczno$é...”, s. 35; BioLogos Editorial Team, ,,Does Intelligent
Design Really Explain a Complex and Puzzling World?”, The BioLogos 15 March 2010, https://ti
ny.pl/tqdzl (26.12.2018).

'3 Por. William A. Dewmsski, ,,Tematy badan w ramach teorii inteligentnego projektu”, przet.
Dariusz Sagan, Na Poczqtku... 2005, nr 3-4 (192-193), s. 136 [136-146], https://tiny.pl/xhzw3
(26.12.2018).

""" Borezyk, ,,Dlaczego teoria...”, s. 108 [wyrdznienie w oryginale].
!5 Por. Woopwarb, ,,Istota sporu...”, s. 9.

"6 Richard Dawkins, Bég urojony, przel. Piotr Szwajcer, Wydawnictwo CiS, Warszawa
2007, s. 184. Por. tez Sacan, ,,Spor o uzytecznosc...”, s. 31.

""" Massimo PicLiuccr, ,,Science and Fundamentalism”, EMBO Reports 2005, vol. 6, no. 12,
s. 1108 [1106-1109], https://tiny.pl/g2vmw (26.12.2018). Por. tez Sacan, ,,Teoria inteligentnego
projektu — argumenty...”, s. 340.
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precyzyjna argumentacja nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze Inteligentny Projekt
z prawdziwag naukg ma niewiele wspolnego. '8

Utrzymuje si¢ takze, ze ID jest ,,kompletnym fiaskiem”, ' a jej zwolennicy
poprzestaja na argumentowaniu droga eliminacji: krytykuja wyjasnienia ewolucyjne
jako naciggane lub niepetne, po czym wnioskuja, Ze w takim razie pozostaje tylko jed-
no wyjasnienie — wiasnie ich wersja. '*°

Nie rozumieja tez, na czym polega uprawianie nauki, oraz sg leniwi (zamiast
szuka¢ wyjasnien naturalistycznych, idg tatwiejsza droga i odwotuja si¢ do pro-
jektanta wszedzie tam, gdzie jest to dla nich wygodne) i nie szukajg trafnych
rozwiazan, poniewaz

nie dostrzegaja przyttaczajacych swiadectw, z ktorych jednoznacznie wynika, ze istoty
zyjace na Ziemi zmieniaty si¢ z uptywem czasu. '

Zauwaza si¢ takze z nieukrywanym smutkiem:

c0z z tego, ze [my, ewolucjonisSci] mamy stuszne poglady na wszystko, skoro istnieje
znaczna grupa ludzi, ktorzy ich po prostu nie chea stuchaé? '

O nienaukowym statusie tej teorii rozstrzyga si¢ rowniez za pomoca proce-
dur demokratycznych:

profesorowie San Francisco State University przyjeli, stosunkiem glosow 27 do 5, re-
zolucj¢ gloszaca, iz ,,nie istnieje Zadne $wiadectwo naukowe popierajace koncepcje in-
teligentnego projektu” i [...] dlatego ,,poglad, iz istnieje inteligentny projekt, niec ma

charakteru naukowego”. '%

""" Marcin Rotkiewicz, ,,Barbarzyficy u bram”, Polityka 26 stycznia 2008, nr 4 (2638), s. 92,
https://tiny.pl/g8zfm (26.12.2018).

19 Por. Woopwarb, ,,Istota sporu...”, s. 10.
12 RENNIE, ,,15 odpowiedzi...”, s. 72.

121 Por. WoopwARD, ,,Istota sporu...”, s. 11. Por. tez Dawkins, Bég urojony..., s. 184; Sacan,
,»Spor o mozliwos¢...”, s. 107.

12 Jerzy KowaLski-GLIKMAN, ,,Bezradno$¢ postepowego inteligenta”, Swiat Nauki 2008, nr 2
(198), s. 85 [84-85], https://tiny.pl/g2s2g (26.12.2018).
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Przychylnie nastawieni do inteligentnego projektu twierdza, ze kontrowersje
wokot teorii ID sg nastgpstwem przede wszystkim ,,jej filozoficznego i teolo-
gicznego wydzwigku”: '**

Istnieje [bowiem] mozliwo$¢ potraktowania teorii inteligentnego projektu jako teorii
naukowej — jesli nawet nie w jej obecnej postaci, to moze w jakiej$ innej, ktora by¢
moze udatoby si¢ sformutowa¢ w przysziosei. '%

[Dlatego tez] kazdy system pogladow, ktory stawia sobie za zadanie zaprzeczenie lub
zaproponowanie wyjasnienia pomijajacego przytlaczajace dowody na rzecz projektu
widocznego w $wiecie istot zywych jest ideologig, a nie nauka. '*°

Nakreslone powyzej wojny $wiatopogladowo-ideologiczne doczekaly sig
nastgpujacej oceny:

zyjemy w przelomowym okresie, w okresie rewolucji, ale rewolucji pelzajacej, rozcia-
gnigtej na cale dziesigciolecia (cho¢ od trzydziestu lat stale przyspieszajacej) i przez to
stabo dostrzeganej i uswiadamianej, rewolucji, ktora od stu pigédziesi¢ciu lat zmienia
w decydujacy sposob charakter naszej cywilizacji, prowadzi do cywilizacji postchrze-
$cijanskiej, gdyz [...] darwinizm jak uniwersalny kwas rozpuszcza wszystko, nawet
moralnos¢ i religie. '

123 Phillip E. Jonnson, ,,Glo$na «herezja» w §wigtyni Darwina”, przet. Kazimierz Jodkowski,
w: Jobkowski, Metodologiczne aspekty..., s. 474 [473-481], https://tiny.pl/tqdzv (26.12.2018).

12 Por. Michael J. BenE, ,,Nieredukowalna ztozonoéé: problem dla ewolucjonizmu darwi-
nowskiego”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2005/2006, t. 2/3, s. 73 [67-96],
https://tiny.pl/qzq8n (26.12.2018).

12 §AGAN, ,,Spor 0 mozliwosé...”, s. 109.

126 Christoph Schonsory, ,,Odnajdywanie zamystu w przyrodzie”, przel. Piotr Lenartowicz
SJ, Filozoficzne Aspekty Genezy 2005/2006, t. 2/3, s. 19 [19-22], https://tiny.pl/xhhdk (25.12.
2018). Por. tez Dariusz Sacan, ,,Kardynat Schonborn a stanowisko Kos$ciota katolickiego wobec
sporu kreacjonizmu z ewolucjonizmem”, Filozofia Nauki 2006, nr 1 (53), s. 109, 118 [107-118],
https:/tiny.pl/g2vg9 (25.12.2018).

”

127 Jobkowskl, ,,Twarde jadro...”, s. 112. Por. tez Jopkowski, ,,Dlaczego ewolucjonizm...”,
s. 70; Piotr Bytica, ,,Bog luk a granice nauki”, Referat wygltoszony na III Filozoficznym Forum
Mtodych, Lublin 2004, s. 1 [1-12], https://tiny.pl/hdqgd (26.12.2018); Piotr Bytica, ,,Kazimierza
Jodkowskiego koncepcja epistemicznych uktadow odniesienia a teizm naturalistyczny Johna Pol-
kinghorne’a”, w: Bytica, Kirian, Piotrowski 1 Sacan (red.), Filozofia — nauka — religia..., s. 197
[191-211], https://tiny.pl/tqd37 (26.12.2018); Grzegorz Matec, ,,Teologiczne dylematy Karola
Darwina”, Roczniki Filozoficzne 2012, t. 60, nr 1, s. 81 [67-85], https:/tiny.pl/xhnkp (26.12.
2018); William A. Demsski and Jonathan Wirr, Intelligent Design Uncensored: An Easy-to-Un-
derstand Guide to the Controversy, InterVarsity Press, Downers Grove, Illinois 2010, s. 23-24;
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Opinia ta nie jest gotostowna:

My, uczeni, powinnismy zrobi¢ wszystko, co tylko mozliwe, aby ostabi¢ uécisk religii.
I to moze ostatecznie okaza¢ si¢ naszym najwiekszym wkiadem do cywilizacji. '

Albowiem

cywilizacja jest w stanie wojny. Jest to wojna z religijng bigoteria. '
3. Teistyczno-naturalistyczny EUQO i jego problemy

Probg obrony cywilizacji chrzescijafiskiej ma by¢ teizm naturalistyczny. '*°
Jest on specyficzng odmiang EUO. Zdefiniowanie tego EUO i jego twardego ja-
dra poprzedzone zostanie uwagami pozwalajacymi na zrozumienie tej specyfiki.

Naturalistyczne i antynaturalistyczne EUO w zamierzeniu tworzy¢ majg naj-
ogollniejsze, poznawcze ramy dla uprawiania nauki. *' Naturalistyczny teizm
réwniez tworzy takg ram¢. Tworzy tez inna, sui generis $wiatopogladowa rame
jej uprawiania. Oczywiscie, o czym $wiadcza cho¢by rozwazania przeprowa-
dzone w poprzednim paragrafie, u podstaw wczesniej oméwionych EUO row-
niez tkwig okreslone §wiatopoglady, ktore pewnym ludzkim dziataniom nadajg

John G. Wesr, ,,Darwin’s Corrosive Idea: The Impact of Evolution on Attitudes About Faith,
Ethics, and Human Uniqueness”, Discovery Institute’s Center for Science and Culture 2016, s. 3
[1-19], https://tiny.pl/tqd3r (26.12.2018); Dominic StatHam, ,,Darwin’s Corrosive Idea”, Creation
Ministries International 19 September 2017, https://tiny.pl/tqd3d (26.12.2018).

12 Wypowiedz Stevena Weinberga przytaczana za: Jounson, ,,A Free-for-All...”.

12 Wypowiedz Richarda Dawkinsa przytaczana za: Jopkowski, Metodologiczne aspekty...,
s.200. Na stronach 199-201 wspomnianej monografii odnalez¢ mozna wigcej tego typu wypo-
wiedzi. Por. tez Kazimierz Jopkowski, ,,Slepy zegarmistrz”, w: Jopkowski, Metodologiczne aspek-
ty..., s. 367 [351-369], https://tiny.pl/tqd3f (26.12.2018).

'Uzywa si¢ tez zamiennie innych nazw: ,,naturalizm chrze$cijanski”, ,,teizm naturalistycz-
ny” i ,naturalizm teistyczny” (por. Piotr Byrica, ,,NDE a empirycznos$¢ argumentow na rzecz tezy
o dualizmie duszy i ciala w kontekscie relacji nauki i religii”, w: Wiestaw Dvk (red.), Sozologia
systemowa. Tom VI. Noosfera. Czlowiek i jego Srodowisko w aspekcie przyrodniczym, filozo-
ficznym i teologicznym, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2014,
s. 93 [91-132], https://tiny.pl/tqd3p [26.12.2018]).

B! Por. np. KiLian, ,,Czym sg epistemiczne...”, s. 192-194.
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sens, innym za$ tego sensu odmawiaja. Jednak naturalistyczny teizm jest takim
EUO, ktory ma przede wszystkim zazegnac

kryzys wiary wérod ludzi wyksztalconych, w szczegdlnosci naukowceow, bedacy wyni-
kiem niezgodnosci tradycyjnego teistycznego oraz wspolczesnego naukowego opisu
$wiata '

1 wiare te uczonym przywrocic. Kryzys ten tagodzony jest

przez istotng i wazna religijnie zmiane tresci wiary: Bog nie dziata w przyrodzie
w specjalny, rozpoznawalny empirycznie sposob. '*

Zmiang te¢ obrazuje na przyklad taka wypowiedz jednego ze zwolennikow
teizmu naturalistycznego:

Boég nie dziata na $wiat jakimi$§ nadzwyczajnymi interwencjami, lecz zawsze poprzez
naturalny bieg $wiata. Jego dzialanie nie ujawnia si¢ w naturalnym biegu §wiata nie
dlatego, ze Jego dziatania tam nie ma, ale dlatego, ze caly naturalny bieg $wiata jest
jego dziataniem. "**

Za$ efektem tej zmiany ma by¢ pogodzenie obrazu §wiata wspotczesnego
przyrodoznawstwa z teizmem chrzescijanskim. '*° Zmiana, o ktérej tu mowa,
bywa waloryzowana pozytywnie przez przyrodnikow:

132 Piotr ByLica, ,,Gtowne zaloZenia i problemy teizmu naturalistycznego w sprawie relacji
sfery nadprzyrodzonej i $wiata przyrodniczego”, w: Wiestaw Dyk (red.), Sozologia systemowa.
Tom IV. Biosfera. Czlowiek i jego srodowisko w aspekcie przyrodniczym, filozoficznym i teo-
logicznym, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2012, s. 88 [55-95],
https:/tiny.pl/q3m1d (26.12.2018) [wyrdznienie dodane]. Por. tez ByLica, ,,Kazimierza Jodkow-
skiego...”, s. 210; Byrica, Wspolczesny teizm..., s. 152-153.

133 Fragment korespondencji autora z Piotrem Bylicg [wyrdznienie dodane].

1 Michat HeLLER, ,,Chrze$cijanski naturalizm”, Roczniki Filozoficzne 2003, t. 51, nr 3, s. 47
[41-58], https://tiny.pl/tq2q2 (26.12.2018).

135 Por. Jopkowski, ,,Dlaczego ewolucjonizm...”, s. 69; Piotr Bviica, Krzysztof J. KiLian i Da-
riusz Sacan, ,,Wstep”, w: Byrica, KiLian, Piotrowski i Sagan (red.), Filozofia — nauka — reli-
gia..., s. 25 [11-33], https://tiny.pl/tqd3k (26.12.2018); Piotr Bvrica, ,,Mark Harris as a Naturalis-
tic Theist: The Perspective of the Model of Levels of Analysis”, Filozoficzne Aspekty Genezy
2015, t. 12, s. 8 [7-36], https://tiny.pl/tqd38 (26.12.2018); Piotr ByLica, ,,Nauka $wiatopogladowo
neutralna?”, Fronda 2012, nr 63, s. 75-76 [67-80], https:/tiny.pl/gkfxr (26.12.2018); ByLica,
,,Glowne zatozenia...”, s. 64, 55; ByLica, ,,Kazimierza Jodkowskiego...”, s. 192.
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nowe interpretacje nauk Kosciota wydaja si¢ by¢ koniecznoscig, gdyz grozi im alterna-

tywa zamkniecia si¢ §wiata religii w izolowanym od wspélczesnosci bajkowym skan-
1a 136

senie.

Sedno zgody migdzy wizjami teistyczng i naturalistyczng wyrazono tak:
Bog prowadzi ewoluujgcg przyrode ku swym planom. ¥/

Ma to by¢, w zamierzeniu tworcow tego podejscia, opcja zarazem naturali-
styczna i teistyczna. Zakazuje ona uznawania wyjasnien antynaturalistycznych:

W nauce nigdy nie wolno rezygnowac z wyjasnienia jakiegos ,,materialnego zjawiska”
przy pomocy innego ,,materialnego zjawiska”. Rezygnacja z takiego wyjasnienia i po-
wolanie si¢ na wyjasnienie ,,wychodzace poza $wiat materialny” bytoby zablokowa-
niem dalszego postepu, a wiec sprzeniewierzeniem sie naukowej metodzie. '**

Zakazuje zatem wyjasnien nadnaturalistycznych:

celowa organizacja istot zywych mogta powsta¢ wskutek dziatania przyrodniczego
procesu — selekcji naturalnej — i [...] w ogole nie trzeba powotywac si¢ na Stworce
lub inna zewnetrzna przyczyng. '

Zakazuje tez wyjasnien artyficjalistycznych:

Jezeli za naczelng zasadg metodologiczna nauki przyjmuje si¢ naturalizm, czyli postu-
lat thumaczenia wszystkiego tylko przez przyczyny naturalne, to [...] Inteligentnego
Projektanta [...] eliminuje si¢ nie na mocy jakich$ argumentow, lecz na mocy zatoze-
nia, a takie postepowanie jest nienaukowe. '

136 Wypowiedz Jerzego Lukierskiego przytaczam za: Womaw, ,,Czy nauka zastapi...”, s. 93.
7 Stomka, ,,Powrot inteligentnego...”, s. 342.

1 Michat HeLLER, Sens zZycia i sens Wszech§wiata. Studia z teologii wspolczesnej, Biblos,
Tarnow 2002, s. 44. Por. tez Bytica, ,,Nauka $wiatopogladowo...”, s. 75.

19 Francisco J. AvaLa, ,,Darwin’s Revolution”, w: John H. CampseLL and J.W. Schopr (eds.),
Creative Evolution!?, Jones and Bartlett, New York 1994, s. 4-5 [1-18] (cyt. za: Stephen C. Me-
YER, ,,Demarkacja nauki i religii”, przet. Joanna Popek, Filozoficzne Aspekty Genezy 2009/2010,
t. 6/7, s. 181 [177-196], https://tiny.pl/xh8jj [26.12.2018]).

' Michat HELLER, ,,Nie za bardzo inteligentny projekt”, Copernicus Center 24 grudnia 2014,
https://tiny.pl/gzj65 (26.12.2018).
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Nakazuje zatem przyjmowanie wytgcznie naturalistycznych wyjasnien dla
zjawisk przyrodniczych i odnajdywanie stworczej aktywnosci Boga jedynie
w sferze pozaempirycznej. '*' Naturalistyczni teisci

kierowani naukowg solidarnoscia [ze swoimi kolegami-ateistami] uwazaja, ze nauke
najlepiej uprawia¢, wykluczajac z niej projekt '

przyjmuja na wiarg, ze za ewolucja stoi Bog, zaprzeczaja jednak, by rozum i nauka
mogty odkry¢ jakiekolwiek $wiadectwo empiryczne Boskiego planu stworczego. '3

Zalozenie metodologicznego naturalizmu opatrywane jest tezg, ze nie stano-

wi ono zagrozenia dla religii, gdyz, ze wzgledu na swoj metodologiczny charak-

ter, nie wyklucza istnienia Boga '* i, jako takie

Zauwazono jednak, ze ten wymog naturalizmu metodologicznego, ktory zakazuje wyjasnien
artyficjalistycznych, staje si¢ warunkiem niecadekwatnym uprawiania nauki, bo niezgodnym
z tym, co na co dzien robi si¢ w nauce. Wiedzie bowiem do uznania za nienaukowe tych dyscy -
plin, ktorym powszechnie nie odmawia si¢ statusu naukowosci. Istnieja dyscypliny (na przyktad
archeologia) i przedsigwzigcia naukowe (na przyktad program SETI), ktore dopuszczaja wyja-
$nienia artyficjalistyczne (archeologowie niejednokrotnie stwierdzaja, ze odkryte przez nich
przedmioty sa wytworami istot inteligentnych, za§ w ramach SETI poszukiwane sa $lady poza-
ziemskiej inteligencji), a nikt im nie odmawia pretensji do naukowosci (por. np. Kazimierz Jop-
KowsKI, ,,Kreacjonizm a naturalizm nauk przyrodniczych”, Annales Universitatis Mariae Curie-
Skiodowska, Sectio I, Lublin-Polonia 1996/1997, vol. 21-22, s. 19-20 [11-26], https://tiny.pl/gkf
x4 [26.12.2018]; Sacan, ,,Naturalizm metodologiczny — konieczny...”, s. 86).

' Por. ByLica, ,,Glowne zatozenia...”, s. 70-71; Jopkowski, ,,Wstep do teorii...”, s. 25.

2 William A. Demsski, ,,Powrdt projektu do nauk przyrodniczych”, przet. Dariusz Sagan, Na
Poczgtku... 2004, nr 9-10 (185-186), s. 323 [323-342], https://tiny.pl/thmgz (26.12.2018).

' RyLanp, ,,«Teoria inteligentnego projektu»...”, s. 414.

% Por. Wiestaw M. Macek, Teologia nauki wedlug ksigdza Michala Hellera, Wydawnic-
two Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2010, s. 74; Jozef Zyciski, ,,Na-
turalizm ontologiczny a rola superweniencji w ewolucji biologicznej”, Roczniki Filozoficzne
2003, t. 51, z. 3, s. 7-8 [7-18], https://tiny.pl/tqthz (26.12.2018); Wojciech Korowicz, ,,Jozefa Zy-
cinskiego meta-przedmiotowe ujgcie relacji miedzy nauka a religia”, Roczniki Filozoficzne 2012,
t. 60, z. 4, s. 251-253 [249-260], https://tiny.pl/tqth3 (26.12.2018). Por. tez ByLica, ,,Gléwne zalo-
Zenia...”, s. 62-63; Piotr Bytica, ,,Zarys modelu pozioméw analizy w badaniach relacji nauki i re-
ligii”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2012, t. 9, s. 235-236 [221-253], https:/tiny.pl/xhzml (26.12.
2018); Sacan, ,Naturalizm metodologiczny — konieczny...”, s. 74; Sacax, ,,Kardynat Schon-
born...”,s. 112.
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nie stanowi [...] zadnego zagrozenia dla prawdy chrze$cijanskiej. '*

Metoda naukowa nie nakazuje [bowiem] zaktadac, iz Boga nie ma, lecz zada, by pro-
wadzac badanie naukowe zachowa¢ metodologiczng neutralno$¢ wobec problemu
Jego istnienia lub nieistnienia. 6

Za$ naturalizm przyjmowany jest tu wylacznie z tego powodu,

ze w historii nauki okazat si¢ niezwykle skuteczny, a wigc ze wzgledow czysto prag-
matycznych. '

Szczegolnym szacunkiem obdarza si¢ w ramach tego podejscia graduali-
styczny ewolucjonizm. Nie tylko przekonuje sig, iz

konflikt migdzy Darwinowska teorig doboru naturalnego a chrzescijanska wizja przy-
rody stanowi w duzym stopniu wynik fobii rozwinigtych w poczatkach naszego stule-
cia przez fundamentalizm. '

" Paul pE Vries, ,Naturalizm w naukach przyrodniczych. Perspektywa chrzescijanska”,
przel. Radostaw Plato, Filozoficzne Aspekty Genezy 2011, t. 8, s. 123 [121-135], https://tiny.pl/xh
8gc (27.12.2018).

“SHeLLer, Sens Zycia..., s. 45. Por. tez komentarz do tej tezy: Bvuica, ,,Glowne zatoze-

nia...”, s. 62-63. Por. rowniez ByLica, ,,Mark Harris...”, s. 14-16; pe Vries, ,Naturalizm w na-
ukach...”, s. 131-135; Eugenie C. Scort, Evolution vs. Creationism: An Introduction, 2nd ed.,
Greenwood Press, Westport, Connecticut, London 2009, s. 56-57; James Porter Morerano and
William Lane Craic, Philosophical Foundations for a Christian Worldview, InterVarsity Press,
Downers Grove 2003, s. 358-359.

147 HELLER, ,,Nie za bardzo...”.

148 Jozef Zyemski, ,,Ewolucyjna wizja przyrody a XIX-wieczny teizm”, Studia Philosophiae
Christianae 1996, t. 32, nr 1, s. 73 [73-89], https://tiny.pl/tqfl2 (27.12.2018).

Przywotywany autor utrzymywal, ze Darwin w momencie publikowania On the Origin of
Species wierzyt w ,,Boskiego Stworce, ktory kieruje zmiennoscia gatunkéw i catym rozwojem
przyrody” (Jozef Zvcmski, ,,U zrédet biologii niearystotelesowskiej”, w: Michat HeLLer i Jozef
Zvcikskl, Dylematy ewolucji, Polskie Towarzystwo Teologiczne, Krakéw 1990, s. 38 [9-39]).
W sprawie btgdnosci tego przekonania por. np. Jopkowskl, ,,Poglady teologiczne...”, s. 66-68, 70-
71; Grzegorz MaLkc, ,,Kiedy Darwin stracil wiar¢ w Boga?”, Diametros 2016, nr 48, s. 44-50 [38-
54], https://tiny.pl/tqf45 (27.12.2018); Grzegorz MaLkc, ,,Erozja teizmu Darwina, czyli wptyw po-
drozy na okrecie HMS Beagle na poglady teologiczne angielskiego przyrodnika”, w: Krzysztof
Bacrekowski i Kamil Maciag (red.), Wybrane zagadnienia z filozofii jezyka i religii, Fundacja na
rzecz promocji nauki i rozwoju TYGIEL, Lublin 2015, s. 110-120, https://tiny.pl/g7krx (27.12.
2018); Grzegorz Matec, ,,Charles Darwin and Lady Hope — The Legend Still Alive”, Hybris
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Twierdzi si¢ rowniez, ze

ewolucyjna wizja przyrody znacznie lepiej wyraza chrzescijanska doktryng o stworze-
niu i immanencji Boga, niz czynita to biologia przed-Darwinowska. '¥

Ta ostatnia sugerowata, ze Bog stworzyl gotowy $wiat, za§ Darwinowska
prowadzi¢ ma do przekonania, w mys$l ktorego Bog stworzyl $wiat, ktory sam
sie tworzy: %

W tym sensie ewolucja nie tylko nie stoi w opozycji wobec stworzenia, lecz razem
z nim daje obraz syntetyczny. '

Dlatego zwolennicy tego ujecia mowig o ,kreacjonizmie ewolucyjnym” '

2015, nr 29, s. 134 [126-149], https://tiny.pl/tqf46 (27.12.2018). Por. tez: Brooke, ,,Karol Dar-
win...”, s. 62; Jonson, ,,Czy darwinizm...”, s. 79.

14 Jozef Zveniski, Bég i ewolucja. Podstawowe pytania ewolucjonizmu chrzescijanskiego,
Prace Wydziatu Filozoficznego, t. 89, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2002, s. 24.

139 Por. ByLica, ,,Glowne zalozenia...”, s. 67-69.

I Michat HeLLer, Nowa fizyka i nowa teologia, Biblos, Tarnow 1992, s. 120. Por. komen-
tarz do tego typu argumentacji: Jobkowski, ,,Eskapizm teologii...”, s. 284; Michat Cuaserek OP,
,,Sw. Tomasz z Akwinu a ewolucjonizm. Polemika z tezami Piotra Lichacza OP i Williama
E. Carrolla”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2012, t. 9, s. 37-39 [33-52], https:/tiny.pl/xhnqc (27.
12.2018). Por. tez John Brookss, ,,Science and Religion: Lessons from History?”, Science 1998,
vol. 282, no. 5396, s. 1986 [1985-1986], https:/tiny.pl/tqfng (27.12.2018); Pennock, ,,Creationism
and Intelligent...”, s. 144.

12 Por. Michat HerLer, Usprawiedliwienie Wszech§wiata, Spoteczny Instytut Wydawniczy
Znak, Krakéw 1984, s. 176; Zvciksk, ,,Ewolucyjna wizja...”, s. 87; Macek, Teologia nauki...,
s. 121; Karolina Rozko, ,, Teologia naturalna Stokesa”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2009/2010,
t. 6/7, s. 221-222 [213-226], https:/tiny.pl/tqfng (27.12.2018); Sacan, ,,Teoria inteligentnego pro-
jektu a kreacjonizm...”, s. 137.

W mysl klasyfikacji stanowisk kreacjonistycznych przeprowadzonych przez Eugenie Scott
i Donalda Wise’a odrdéznia¢ nalezy kreacjonizm ewolucyjny od teistycznego ewolucjonizmu.
Wspolng cecha obydwu stanowisk jest przekonanie, iz ewolucja jest sposobem dziatania Boga.
Roézni¢ si¢ maja tym, ze ci pierwsi funkcjonuja w ramach konserwatywnych ewangelikalnych
chrzescijan, za$ ci drudzy w ramach liberalnych chrzescijan (na przyktad katolikéw) (por. Jop-
kowskl, ,,Klasyfikacja stanowisk...”, s. 254; Kazimierz Jopkowski, Spor ewolucjonizmu z kre-
acjonizmem. Podstawowe pojecia i poglady, Biblioteka Filozoficznych Aspektow Genezy, t. 1,
Wydawnictwo MEGAS, Warszawa 2007, s. 164-167, https:/tiny.pl/qzq8j [27.12.2018]). Réznica
ta, jak wida¢ po nomenklaturze Hellera, jest nieistotna i ,,polega jedynie na uzyciu innych stow”
tworzacych obydwie nazwy (por. Jopkowski, ,,Klasyfikacja stanowisk...”, s. 256).
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lub o ,,ewolucji teistycznej”. ' (Takg postawe nadmiernego zaangazowania fi-

lozofow i teologow chrzescijanskich po stronie darwinizmu nazwano ,,ukasze-

niem darwinowskim”. '**) Pojawiajg si¢ tez okreslenia ,.teistyczny ewolucjonizm

naturalistyczny”, ,teistyczny naturalizm”, ' | religijny naturalizm” '*® i ,,natura-
9 157

lizm antynadnaturalistyczny”.

Jest to teizm — $wiat zostat stworzony przez Boga, On nadal mu prawa
i podtrzymuje go w istnieniu — ktéremu nadaje si¢ szczegdlny, bo monistyczny
wymiar. '** Za$

133 Por. Robert A. DeLFiNo, ,,Naturalizm metodologiczny i ewolucja”, przet. Rafat Lizut, w:
Piotr Jaroszyxski (red.), Ewolucjonizm czy kreacjonizm, Przyszltos¢ Cywilizacji Zachodu, Funda-
cja ,,Lubelska Szkota Filozofii Chrzescijanskiej”, Lublin 2008, s. 140 [137-156], https://tiny.pl/gz
j7b(27.12.2018).

'* Por. Jookowski, ,,Eskapizm teologii...”, s. 274-274.

15 Por. Sacan, ,,Teoria inteligentnego projektu a ewolucjonizm...”, s. 91.

136 Por, Ursula GoobenouaH, ,,Who Is a Religious Naturalist?”, Theology and Science 2017,

vol. 15, no.3, s. 231 [231-234]; Ursula GoobenoucH, ,,Are You a Religious Naturalist Without
Knowing It?”, National Public Radio. Cosmos and Culture. Commentary on Science and Society
29 January 2010, https://tiny.pl/tqfkx (27.12.2018).

Nazwg ,,antropocentryczny uktad odniesienia”, za pomoca ktorej mozna charakteryzowaé
podejscia kreacjonistyczne (por. w tej sprawie s. 6 niniejszego tekstu), da si¢ rowniez odniesc,
cho¢ z pewnymi zastrzezeniami, do naturalistycznego teizmu. Niektorzy jego zwolennicy utrzy-
muja przekonanie o subtelnym zestrojeniu czlowieka i wszechswiata:

Niewielka zmiana pewnych wiasno$ci wszech§wiata uniemozliwitaby nasze zaistnienie. Na
przyklad gdyby predkos¢ eksplozji Wielkiego Wybuchu byla odrobing inna, niz byla, zycie
nie mogloby powsta¢. Nieco mniejsza predkos¢ pierwotnej ekspansji spowodowataby po-
nowne zapadnigcie si¢ wszechswiata do koncowej osobliwosci, czyli koncowego anty-Wiel -
kiego-Wybuchu, w ciggu bardzo krétkiego czasu (w pewnych warunkach nawet w ciagu
utamka sekundy). Zadna tworcza ewolucja nie zdgzylaby sic wtedy zawigzaé. Gdyby nato-
miast predko$¢ pierwotnej ekspansji byta troch¢ wigksza od tej, jaka rzeczywiscie zaistniata,
ekspansja wszech$wiata nastepowalaby tak szybko, ze wygtadzalaby wszystkie nierdéwnosci
w rozktadzie materii, nie dopuszczajac do powstania galaktyk, gwiazd i planet.

Wypowiedz Michata Hellera w: Monika Frorex-MoskaL, ,,Wszech$wiat jest tworczy, choc¢
nieprzewidywalny. Rozmowa z ks. prof. Michatem Hellerem, kosmologiem, filozofem, fizykiem
i teologiem, laureatem Nagrody Templetona (2008)”, Wprost 2010, nr 1/2, https:/tiny.pl/tqtkg
(27.12.2018).

Jednak w tej samej rozmowie, na pytanie o to, czy to subtelne zestrojenie rozumie¢ nalezy
tak, ze ,,ewolucja wszech§wiata byta skierowana na nasze zaistnienie?”, Heller odpowiedziat:
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kwintesencja [tradycyjnego] teizmu jest uznanie istnienia Boga [...], osobowego
i transcendentnego, [...] odrgbnego i zewnetrznego w stosunku do §wiata (w przeci-
wienistwie do panteizmu) i stale kierujgcego Swiatem po jego stworzeniu (w przeci-
wiefistwie do deizmu) [czyli dualizm i interwencjonizm]. '¥

Dualizm wyrazany jest przekonaniem o podziale rzeczywistosci na sfery
przyrodzong i nadprzyrodzong — ,,widzialng i niewidzialng”, zgodnie z ni-
cejsko-konstantynopolitanskim wyznaniem wiary. Sfer¢ przyrodzong tworzg
wszystkie wytwory czlowieka oraz byty i procesy $wiata przyrody. Na sferg
nadprzyrodzong sktadajg si¢ Bog-Stworca oraz nizsze byty duchowe, czyli anio-

Przestrzegatbym przed takim twierdzeniem. Kopernik juz kiedy$ usunat cztowieka ze $rodka
wszechswiata. Nie robmy teraz z cztowieka celu kosmicznej ewolucji.

W opinii Bylicy teizm naturalistyczny jest zerwaniem z mysleniem antropocentrycznym. Te-
izm ten jest mys$leniem w kategoriach ekoteologicznych (kazdy gatunek ma szczegdlne znaczenie
dla Boga, w nastepstwie czego czlowiek nie jest gatunkiem wyrdznionym) (por. Piotr Bytica,
~Darwinizm i koncepcja wielo§wiata a religijne wyjasnienie racjonalnego porzadku i poznawal-
nosci przyrody”, Zagadnienia Naukoznawstwa 2012, nr 3 (193) s. 192 [185-204], https://tiny.pl/x
hnlq [27.12.2018]; Piotr ByLica, ,,Watki antyantropocentryzmu i ekologizmu w tekstach teistow
naturalistycznych — z punktu widzenia modelu poziomow analizy”, w: Wiestaw Dyk, Wiestaw
Skrzyrezak i Tadeusz Dvk (red.), Sozologia systemowa. Tom VIII. Kosmosfera. Zywa planeta
w oceanie Wszechswiata: Czlowiek i jego Srodowisko w aspekcie przyrodniczym, filozoficz-
nym i teologicznym, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2016, s. 22
[11-31]; Byiica, Wspélczesny teizm..., s. 168-169).

W sprawie innych mozliwych scenariuszy wyjasniajacych to ,,zestrojenie” por. Ernan Mc-
Mutri, ,,Odmiany naturalizmu metodologicznego”, przet. Ewelina Topolska, Filozoficzne Aspek-
ty Genezy 2012, t. 9, s. 113-114 [109-129], https://tiny.pl/xh8pf (27.12.2018); Alan P. LicurmaN,
»Przypadkowy Wszechswiat: kryzys wiary w nauce”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty
Genezy 2012,t. 9, 5. 259-261, 263-265 [255-267], https://tiny.pl/xh8jq (27.12.2018); Randy Isaac,
,,0d luk w wiedzy do wniosku o istnieniu Boga”, przet. Malgorzata Gazda, Filozoficzne Aspekty
Genezy 2012, 1. 9, 5. 197-198 [187-198], https:/tiny.pl/xhzmp (27.12.2018); Paul Davies, ,,Fizyka
1 umyst Boga. Przemoéwienie na uroczystosci wregczenia Nagrody Templetona”, przel. Joanna Po-
pek, Filozoficzne Aspekty Genezy 2011, t. 8, s. 16-18 [7-21], https://tiny.pl/xhnlk (27.12.2018);
THaxTON, ,,Nowy argument...”, s. 157; DeLriNo, ,,Naturalizm metodologiczny...”, s. 149-153.

17 Por. William A. Demsski, ,,Odmiany naturalizmu. Czy ktora$ forma naturalizmu jest zgod-
na z teorig inteligentnego projektu?”, przel. Dariusz Sagan, Na Poczqtku... 2005, nr 1-2, s. 48-49
[45-54], https://tiny.pl/xhkg8 (27.12.2018).

'8 Por. PLANTINGA, ,,Naturalizm metodologiczny...”, s. 75-77; HELLER, ,,Chrze$cijanski natu-
ralizm...”, s. 47.

199 Zachariasz Lyko, Zarys filozofii chrze$cijanskiej, Chrzescijanska Akademia Teologiczna,
Warszawa 1995, s. 222.
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fowie i aniotowie upadli. Interwencjonizm wyraza si¢ w przekonaniu, w mysl
ktorego w roznych okoliczno$ciach, w sposob specjalny sfera nadprzyrodzona
celowo oddziatuje na $wiat przyrody, ' za$ te oddziatywania, zgodnie z trady-
cyjng teologig naturalng, sg w przyrodzie empirycznie wykrywalne. '

Ten szczeg6lny wymiar nowego teizmu, opierajacego si¢ na nowej teologii
naturalnej, ' widoczny jest tez w ,,umiejetnym czytaniu” ksiag Pisma Swietego
i przyrody, ' ktore, najogdlniej rzecz biorac, jest zakazem literalnego rozumie-
nia przede wszystkim tych partii Biblii, ktore méwia o stworzeniu Swiata:

Wizja §wiata religii rozni si¢ od wizji ukazywanej przez nauki przyrodnicze; obydwie
wizje trzeba uzgodni¢. I zgoda polega na tym, ze tekst biblijny traktujemy jak hymn
autora biblijnego ku czci Stworcy, informujemy o tym, ze Bog stworzyt swiat i ze
dzieto stworzenia jest dobre. '

Nie wolno thumaczy¢ Pisma Swictego dostownie, bo Pismo Swiete nie jest przekazem,
rejestracjg danych empirycznych. '®

Przyznaje sig, iz

teologiczna koncepcja stworzenia (jak zadna inna doktryna teologiczna) Scisle zalezy
od stanu nauk w danej epoce '®

oraz ze

interpretacja prawd wiary nie moze by¢ niezgodna z tym, co zostato ustalone na dro-

1% Por. Byica, ,,Glowne zatozenia...”, s. 70-71; Piotr ByLica, ,,Darwin o celowosci w przy-
rodzie”, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 2008, nr 3-4, s. 265 [259-273], https://tiny.pl/q3mIc
(27.12.2018).

' Por. ByLica, ,,Kazimierza Jodkowskiego...”, s. 210; Byrica, ,,Darwinizm i koncepcja...”,
s. 187; Bytica, Wspélczesny teizm..., s. 152-153.

12 Por. ByLica, Wspélezesny teizm..., s. 137; ByLica, ,,Darwinizm i koncepcja...”, s. 191.
163 Por. Kotowicz, ,,Jozefa Zycinskiego...”, s. 253-255.

18 Wypowiedz Jozefa Zycinskiego w: Jozef Zycmski i Marek Hermaxski, ,,Religijny a nauko-
wy obraz $wiata (debata)”, Annales Universitatis Mariae Curie-Skiodowska 2012, sec. 1, vol. 37,
nr 1, s. 56 [53-76], https:/tiny.pl/tqfkl (27.12.2018).

165 Wypowiedz Jozefa Zycinskiego w: Zvemski i Hermaxski, ,,Religijny a naukowy...”, s. 68.

1% HeLLer, Nowa fizyka..., s. 122.
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dze dobrze potwierdzonych analiz o charakterze naukowym. '’
Co, jak zauwazono, prowadzi do

state[go] dopasowywani[a] tresci teologii do tresci nauki, do podporzadkowania sfery
religii sferze nauki. '®

Odbywa si¢ to

kosztem [...] znacznego przeinterpretowania podstawowych sktadnikow tradycyjnej
;169

wiary chrzescijanskiej.
Przyjecie teistycznego ewolucjonizmu [...] oznacza najcze$ciej uznanie zupetnie mate-
rialistycznego wyjasnienia poczatkow §wiata, gatunkéw, cztowieka, a jednocze$nie
odrzucenie stusznego autorytetu Pisma Swigtego. '

Przeinterpretowanie to jest dobrze widoczne w nastepujacych dwoch wypo-
wiedziach. Pierwsza z nich to opinia astronoma Obserwatorium Watykanskiego,
jezuity George’a V. Coyne’a:

Proces cigglej ewolucji, zwany przez naukowcOw wzrostem ztozonosci chemiczne;j,
ma pewna wewnetrzng, naturalng kierunkowos¢, ktora przejawia si¢ w tym, ze im bar-
dziej organizm staje si¢ ztozony, tym bardziej zdeterminowana jest jego przysztos¢.
Nie oznacza to koniecznie, ze musi istnie¢ osoba kierujaca tym procesem, ani ze Ow
proces jest z koniecznosci ,,niekierowanym, nieplanowanym procesem przypadko-
wych zmian i naturalnej selekcji” [...]. Za kierunkowo$¢ procesu ewolucji odpowie-
dzialna jest wiasnie ptodno$¢ Wszech§wiata oraz wspotdziatanie w nim przypadku
i koniecznosci. Tyle ma do powiedzenia nauka. Czlowiek wierzacy zapytuje teraz,
gdzie w tym scenariuszu naukowym miejsce dla Boga Stworcy? [...] W swojej nie-
skonczonej wolnosci Bog nieustannie stwarza §wiat odzwierciedlajacy t¢ wolnos¢ na
wszystkich poziomach procesu ewolucyjnego, zmierzajacego do coraz wickszej ztozo-

167 PaBIAN, ,,Nauka i wiara...”.
1% Jopkowsk, ,,Eskapizm teologii...” , s. 263. Por. tez ByLica, ,,Glowne zatozenia...”, s. 74.
19 ByLica, ,,Glowne zalozenia...”, s. 56-57.

" Wypowiedz Michata Chaberka w: Tomasz Rowski, ,,Dlaczego warto nauczaé «dwoch
stron»? O edukacji, ewolucji i teorii inteligentnego projektu. Rozmowa z 0. Michatem Chaber-
kiem, dominikaninem, doktorem teologii fundamentalnej, autorem ksigzki Stworzenie czy ewolu-
cja? Dylemat Kkatolika”, Christianitas 2014, nr 58, s. 72 [70-82], https://tiny.pl/g2szj (27.12.
2018).
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nosci. Bog pozwala $wiatu by¢ takim, jakim si¢ staje w swojej ciaglej ewolucji. On nie
interweniuje bez przerwy, ale raczej pozwala, uczestniczy, kocha. '

Druga ze wspomnianych wypowiedzi to oficjalne stanowisko Rady Nauko-
wej Konferencji Episkopatu Polski:

W rozumieniu chrze$cijanskim Bog nie tylko uczynit swoje stworzenie, lecz jest Tym,
ktory wcigz podtrzymuje je w istnieniu, pozwala mu rozwijac si¢ i prowadzi ku wiasci-
wemu celowi. [...] W tym ujeciu — ujeciu chrzescijanskiej nauki wiary — nasz §wiat
nie znajduje si¢ w szponach §lepych sit, nie jest chaosem ani ofiarg brutalnych deter-
minizmow. Ewolucja wiedzie ku pojawieniu si¢ cztowieka jako istoty wolnej, odpo-
wiedzialnej i §wiadomej. Ale sama z siebie tego progu nie pokonuje. W celu powota-
nia do zycia cztlowieka Bog mogt postuzy¢ si¢ jakas$ istota przygotowana na planie cie-
lesnym przez miliony lat ewolucji i tchna¢ w nig dusz¢ — na swoj obraz i podobien-
stwo. Oznacza to, ze dla chrzescijan ewolucja pozostaje w harmonii z wielkim planem
Boga, ktorego cel stanowi powotanie czlowieka do najwyzszej godnos$ci obrazu Jego
Syna jednorodzonego, umartego i zmartwychwstatego. '™

Obydwie wypowiedzi miejscami brzmig tak, ze trudno je zrozumie¢ (na
przyktad ,,On nie interweniuje bez przerwy, ale raczej pozwala, uczestniczy, ko-
cha”, czy ,$wiat nie [...] jest [...] ofiarg brutalnych determinizméw”). Druga
z przytoczonych wypowiedzi w niezauwazalny prawie sposob taczy tez dwa po-
dejscia: teizmu naturalistycznego (,,w rozumieniu chrze$cijanskim Bog nie tylko
uczynit swoje stworzenie, lecz jest Tym, ktdry wcigz podtrzymuje je w istnie-
niu”) 1 teizmu tradycyjnego (,,w celu powotania do zycia czlowieka Bog mogt
postuzy¢ si¢ jakas$ istotg przygotowang na planie cielesnym przez miliony lat
ewolucji i tchna¢ w nig dusz¢ — na swdj obraz i podobienstwo™). W ramach
tego ostatniego Bog poprzez interwencje stwarza dusze, gdyz ewolucja sama
tego progu nie pokonuje. Za$ w ramach nowego teizmu odrzuca si¢ koncepcje
powstania cztowieka jako specjalnego aktu Boga, ' w miejsce tego przyjmujac,

' George V. Covne SJ, ,,Przypadek jako metoda Boskiego stwarzania”, przel. Dariusz Sa-
gan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2005/2006, t. 2/3, s. 42, 44 [39-44], https://tiny.pl/xhkgd (27.
12.2018).

1”2 Stanistaw W. WieLGus (w imieniu Rady Naukowej Konferencji Episkopatu Polski), ,,Ko-
$ciol wobec ewolucji. Stanowisko Rady Naukowej Konferencji Episkopatu Polski. 27.11.2006”,
Opoka.org.pl, https://tiny.pl/tqfk8 (27.12.2018).

”»

13 Por. ByLica, ,,Glowne zalozenia...”, s. 56; PLaNTINGA, ,,Naturalizm metodologiczny...”,
s. 70-74; William A. Dewmsski, ,,Smier¢ i Upadek: dlaczego teistyczny ewolucjonizm nie tagodzi
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ze ,,Boska kreatywno$¢ ujawnia si¢ w procesie ewolucyjnych przemian”. '’ Ta
ostatnia teza, o czym warto pamigtac, pozostaje w razacej niezgodzie z ewolu-
cjonistycznym przekonaniem o nieukierunkowanym charakterze procesow przy-
rodniczych:

nie wigcej jest, zdaje si¢, celowosci w zmiennosci istot zywych i w dziataniu doboru
naturalnego niz w kierunku, w ktérym wieje wiatr. '™

Dlatego trudno znalez¢ jakiegokolwiek biologa, ktory by utrzymywat tezg
o kreatywnos$ci Boga w procesach ewolucyjnych. '"® Wyjatkiem wydaje si¢ bio-
log ewolucyjny Jan Koztowski, ktory twierdzi, ze

jesli uznamy Boga za Pana Zjawisk Losowych, co wydaje si¢ przeciez rozsadne, to
mial On wiele mozliwosci dziatania w takim kierunku, by $wiat byt taki, jaki jest, by
powstat cztowiek, zdolny do refleksji i uznania istnienia Boga. '’

Powyzsza teze opatrzyt on jednak zastrzezeniem, sugerujacym, ze nie wy-
powiada si¢ tu jako biolog:

Musimy jednak pamigta¢, ze rozwazania takie sa bezsensowne z przyrodniczego, ale
tylko przyrodniczego, punktu widzenia, gdzie zjawiska losowe musimy traktowac jako
losowe i nie ma potrzeby dopatrywac si¢ w ludzkiej egzystencji glebszego przyrodni-
czego sensu. Jesli bedziemy przestrzega¢ zasady, ze zawsze trzeba pamigtac, czy wy-

problemu zta”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2013, t. 10, s. 162-163 [159-
176], https://tiny.pl/xh2nj (27.12.2018).

1 Por. Zyciski, ,,Ewolucyjna wizja...”, s. 88. Por. tez Jitse M. vaN pEr MEER, ,,Pojecie natu-
ry ludzkiej w nauce i teologii”, przel. Radoslaw Plato, Filozoficzne Aspekty Genezy 2013, t. 10,
s. 246 [243-250], https://tiny.pl/tqf8h (27.12.2018); Jitse M. vaN DErR MEER, ,,Przekonania towarzy-
szace, ideologia i nauka”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2016, t. 13, s. 168
[153-194], https:/tiny.pl/gzjrs (27.12.2018).

15 Karol Darwin, Dziela wybrane. Autobiografia i wybér listow, t. 8, przet. A. Iwanowska,
A. Krasicka, J. Pottowicz i S. Skowron, Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i Le$ne, Warszawa

1960, s. 44. Por. tez MaLkc, ,,Teologiczne dylematy...”, s. 70-78; ByLica, ,,Darwin o celowo-
$ci...”, s. 265; Jobkowskl, ,,Kreacjonizm a naturalizm...”, s. 12-14.
16 Por. Jopkowski, ,,Dlaczego ewolucjonizm...”, s. 66; Jopkowski, ,,Kreacjonizm a natura-

lizm...”, s. 14-19; Jopkowski, Metodologiczne aspekty..., s. 301-302.

17 Jan Kozrowski, ,,Teoria ewolucji: czy konflikt miedzy nauka i wiarg jest nieunikniony?”,
Nauka 2005, nr 3, s. 61 [49-62], https:/tiny.pl/tqfs5 (22.12.2018).
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powiadamy sig, stojac po przyrodniczej czy po metafizycznej stronie linii demarkacyj-
nej, nie bedzie konfliktu [miedzy nauka i wiarg]. '™

Nawiasem mowiac, warto zauwazy¢, ze rowniez cze$¢ uczonych z amery-
kanskiej National Academy of Sciences zdaje si¢ nie dostrzega¢ faktu wyklu-
czania si¢ podej$¢ ewolucjonistycznego i teistycznego:

Wiele religijnych oséb, wlaczajac w to wielu uczonych, utrzymuje, ze Bog stworzyt
Wszech$wiat oraz rozne procesy kierujace fizyczna i biologiczng ewolucja, oraz to, ze
nastepstwem tych proceséw byto powstanie galaktyk, naszego systemu stonecznego
i zycia na Ziemi. Przekonanie to, niekiedy nazywane ,,teistycznym ewolucjonizmem”,
nie pozostaje w konflikcie z naukowymi wyjasnieniami procesow ewolucji. W rzeczy
samej, odzwierciedla ono niezwykly i inspirujacy charakter fizycznego wszech$wiata,
ktory odstania kosmologia, paleontologia, biologia molekularna i wiele innych
nauk. '™

Istnieja jednak biologowie, na przyktad James Lovelock czy Rupert Shel-
drake, ktorzy taczg swoje ewolucyjne przekonania z panteizmem. "** Tego typu
fuzje wyjasnia si¢ w sposob nastgpujacy:

jezeli badacz przyrody ma jednak wewngtrzne, subiektywne przekonanie o tym, ze ist-
nieje absolut, rzeczywisto$¢ nadprzyrodzona, niefizyczna — tradycja empiryczna na-
uki bedzie go sktaniata do pogladéw panteistycznych, utozsamiajacych Boga z natura,
czy deistycznych. W ramach takich pogladow jezeli Bog jest, to nie ingeruje w prawa
natury. '®!

1" Kozowskl, ,,Teoria ewolucji...”, s. 61. Por. tez LEmaXska, ,,Ewolucja jako...”, s. 355.

1% AvaLa, CicErONE, CLEGG, DALRYMPLE, DickERSON, GouLp, HErscHBACH, KENNEDY, MCINERNEY,
Moore, OsTRIKER, Rupp, ScotT, Schurz, and Stancey, Science and Creationism..., s. 7 [wyr6znie-
nia dodane]. Por. tez Michael J. Benk, ,,Filozoficzne zarzuty stawiane hipotezie inteligentnego
projektu: odpowiedz na krytyke”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy 2004, t. 1,
s. 116 [115-139], https://tiny.pl/gt9nw (27.12.2018); Sacan, ,,Teoria inteligentnego projektu
a ewolucjonizm...”, s. 87.

Nienaukowy charakter, gdyz nie sa testowalne metodami naukowymi, majg jedynie ,kre-
acjonizm, teoria inteligentnego projektu i inne ujecia, dopuszczajace nadnaturalng interwencjg”
(AvaLa, Cicerong, CLEGG, DaLrRYMPLE, DickersoN, GouLp, HerscuBacH, KENNEDY, MCINERNEY, MoO-
RE, OSTRIKER, RuPP, ScotT, ScHurz, and StanLEY, Science and Creationism..., s. 25).

'8 Por. Jobkowski, Metodologiczne aspekty..., s. 302.

'8! Jerzy Lukiersk, ,,Nauka i religia — czy mozna pogodzi¢?”, s. 3 [1-5], https://tiny.pl/gzpd2
(27.12.2018).
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W ramach teizmu naturalistycznego odrzuca si¢ takze doktryne o dualizmie
duszy i ciata, zamiast tego proponujac psychofizyczne ujgcie jednosci cztowieka
oraz cigglo$¢ przejscia miedzy typowo ludzkim a zwierzecym psychizmem. '*2
Doktryne o stworzeniu $wiata przez Boga i nieustannym nim kierowaniem za-
stepuje sie doktryng o Boskim podtrzymywaniu §wiata w istnieniu (immanent-
nej obecnosci Boga w prawach przyrody). '*

Krytykowana jest tez koncepcja ,,Boga zapchajdziury” (God of the gaps), '™
w ktorej Bog ,,wprowadzony byl do wypehiania aktualnych luk w przyrodni-
czym obrazie §wiata”. ' Zaklada sie¢, ze w naturalistycznym opisie zdarzen za-
chodzgcych w $wiecie przyrody nie istniejg zadne luki '* (zatozenie to, jak za-
uwazono, ma jednak charakter aprioryczny '*"). W miejsce koncepcji Boga w lu-
kach wiedzy przyjmuje si¢ nieinterwencjonistyczne, naukowo niewykrywalne

182 Por. ByLica, ,,Glowne zalozenia...”, s. 59-60.

'8 Por. ByLica, ,,Glowne zalozenia...”, s. 56; Mieczystaw Pasewski, ,,Papiez Benedykt XVI
potwierdza kapitulancka postawe kosciota katolickiego wobec ateistycznie zorientowanych uczo-
nych”, Idz Pod Prqd 2008, nr 11 (52), s. 10, https://tiny.pl/tqmb7 (15.12.2018).

18 _«Bog zapchajdziura» umarl” (John C. PoLkingHorNE, Nauka i stworzenie. Poszukiwanie
zrozumienia, przet. Marek Chojnacki, Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy, Krakéw 2008,
s. 41). Dzieje tego argumentu omawia Stanistaw Wszorek w tekscie ,,W obronie argumentu «God
of the gaps»”, Zagadnienia Filozoficzne w Nauce 1999, t. 23, s. 103-118, https://tiny.pl/tqfsz (27.
12.2018). Por. tez Erkki V.R. Koionen, ,,The God of the Gaps, Natural Theology and Intelligent
Design”, Journal of Analytic Theology 2016, vol. 4, s. 296-305 [291-316], https://tiny.pl/tqfor
(27.12.2018); Andrzej ZaBorLony, ,,Naturalizm metodologiczny w nauce — dylemat teisty”, Filo-
zoficzne Aspekty Genezy 2016, 1. 13, s. 38 [25-48], https://tiny.pl/gzp1f (27.12.2018).

185 Zyveiski, ,,Ewolucyjna wizja...”, s. 87. Por. tez ByLica, ,,Gtowne zatozenia...”, s. 81-82;
ByLica, ,,Zarys modelu...” s. 231-232; Piotr ByLica, ,,Wplyw teizmu chrzescijanskiego na rozu-
mienie nauki oraz relacji miedzy sferg przyrodnicza i nadprzyrodzong w okresie rewolucji nauko-
wej XVI-XVII w. a teza o wrodzonym konflikcie mi¢dzy nauka a religia”, Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki 2013, nr 1, s. 83-84 [73-90], https://tiny.pl/xhnln (27.12.2018); Paul Davies, ,,Fi-
zyka i umyst...”, s. 20-21; PLANTINGA, ,,Naturalizm metodologiczny...”, s. 74-76.

Plantinga w przywotywanym wyzej teksécie (s. 74) utrzymuje, ze to ,,strach przed teologia
Boga w lukach wiedzy oraz odraza do niej” sktania niektorych teistow do akceptacji naturalizmu
metodologicznego. Por. tez Martin Hisert, ,,Darwinowskie podzialy. Papiez, kardynal, jezuita
iewoluujgca debata nad pochodzeniem”, przet. Dariusz Sagan, Filozoficzne Aspekty Genezy
2005/2006, t. 2/3, s. 59 [45-63], https://tiny.pl/gzj8m (27.12.2018).

186

Por. Bytica, ,,Zarys modelu...”, s. 252.

7 Por. Steven Lrovp, ,,«God of the Gaps»: A Valid Objection?”, Origins 2005, vol. 42, s. 9
[7-10], https:/tiny.pl/gzlgr (27.12.2018).
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dzialanie Boga w przyrodzie. "** (Jedynym wyjatkiem, na jaki przystaja tu zwo-
lennicy tego podejscia, jest uznanie Chrystusa za wcielenie Boga na ziemi. '*)
Przyjmuje si¢ tez tezy o spdjnosci Boga z Jego naturg oraz o Jego racjonalnosci,
co ma $wiadczy¢ przeciwko interwencjonistycznym tezom mowiacym o tama-
niu przez Boga ustalonego przez Niego porzadku przyrody oraz o czynionych
przez Niego cudach.

Warto w tym miejscu nadmienié, ze to ostatnie pozostaje w jawnej niezgo-
dzie z nauczaniem apostolskim ko$ciota rzymskokatolickiego:

Jesli kto$ twierdzi, ze cuda sg w ogole niemozliwe i stad wszystkie o nich opowiada-
nia, nawet zawarte w Pimie Swigtym, trzeba uznac za basnie i mity; albo ze cudéw ni-
gdy nie mozna pozna¢ w sposob pewny, ani ze na ich podstawie nie da si¢ nalezycie
uzasadni¢ Bozego pochodzenia chrze$cijanskiej religii — niech bedzie wyklety. '

Nakres$lone wyzej uwagi dotyczace teizmu naturalistycznego pozwalajg na
zdefiniowanie tej odmiany EUO i sformutowanie jej twardego jadra.

Twarde jadro naturalistycznego teizmu moze brzmie¢ tak: Bog istnieje i jest
immanentnie obecny w prawach przyrody "' (nie dziata w przyrodzie w empi-
rycznie wykrywalny sposob).

Jak pokazano wyzej, teizm naturalistyczny zabrania odwotywania si¢ za-
rowno do wyjasnien powotujacych si¢ na przyczyny nadnaturalne i inteligentne.
Dlatego EUO teistycznej odmiany naturalizmu jest nakazem przyjmowania je-
dynie naturalistycznych wyjasnien dla faktow i procesow, wraz z jednoczesnym
zakazem przyjmowania wyjasnien antynaturalistycznych, czyli wyja$nien powo-

'8 Por. ByLica, ,,Zarys modelu...”, s. 234-235.

Istnieje tez poglad, w mysl ktérego moéwienie o subtelnym zestrojeniu czlowieka i wszech-
$wiata jest koncepcja Boga-zapchajdziury (por. Larson, ,,O argumencie...”, s. 203).

18 Por. ByLica, ,,Gtéwne zatozenia...”, s. 56.

1% Sobor Watykanski I, Konstytucja dogmatyczna o wierze katolickiej, kanon 4 (cyt. za:
Andrzej SiemiENEWSKI, ,,Miedzy cudownoscia a cudem”, Teologia Duchowosci 22 grudnia 2018,
https:/tiny.pl/tqfvm [27.12.2018]). Por. tez Bytica, ,,Gtowne zatozenia...”, s. 59-60; Bytica, ,,Ka-
zimierza Jodkowskiego...”, s. 192.

' Por. Brad S. GreGory, ,,No Room for God?: History, Science, Metaphysics, and the Study
of Religion”, History and Theory 2008, vol. 47, no. 4, s. 503-504 [495-519], https://tiny.pl/tqfv7
(27.12.2018).
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tujacych si¢ na przyczyny nadnaturalne (antynaturalizm,) i inteligentne (antyna-
turalizmy). '

., Umiejetne czytanie” ksiag Pisma Swictego, do jakiego zachecaja zwolen-
nicy teistyczno-naturalistycznego EUO, prowadzi do szeregu problemow, z kto-
rymi zmierzy¢ si¢ musi to podejscie. Czytanie takie ma bowiem powazne koszty
swiatopogladowe 1 epistemiczne:

W wykonaniu niektorych autorytetow teologicznych czgsto przyjmuje [...] [tez] po-
sta¢ karykaturalng, gdyz z gory przyjmowana jest konieczno$¢ takiej reinterpretacji
tresei teizmu chrzescijanskiego, by uzgodni¢ go ze sprzeczna z nim filozofig naturali-
styczng. '

Dla wspotczesnego czlowieka $wiatopoglad teizmu ewolucjonistycznego,
sytuujacy ,,dziatania Boga w sferach uznanych za niedost¢pne poznaniu nauko-
wemu”, jest bardzo trudny do zaakceptowania, gdyz: '**

nie przekonuja go wysikki teologoéw, ,,dolepiajacych” do ewolucjonizmu jakis§ metafi-
zyczny drugi $wiat '

poglebiajgcych empiryczny poziom przyrody poprzez analizy teologiczne, '

ktore probujg pogodzi¢ nauke i religie przez podkreslanie niezupetnosci nauko-
wego opisu $wiata. Z drugiej jednak strony wyznawany $wiatopoglad nie musi
charakteryzowa¢ si¢ logiczng spojnoscia. '’ Dlatego tez, jak zauwazono, ogot
chrzescijan, za wyjatkiem orientacji fundamentalistycznych, ktore stanowia
margines wspotczesnego chrzescijanstwa, akceptuje przekonanie, w mysl ktore-

192 Por. Kiian, ,,Geneza epistemicznych...”, s. 150.
1% ByLica, ,,Nauka $wiatopoglagdowo...”, s. 80.
19 Por. ByLica, ,,Gtowne zatozenia...”, s. 80.

1% Jopkowskl, ,,Dlaczego ewolucjonizm...”, s. 67. Por. tez ByLica, ,,Zarys modelu...”, s. 249-
250.

1% Por. Korowicz, ,,Jozefa Zycifiskiego...”, s. 250.

YT Por. np. ZacHariasz, Poznanie teoretyczne..., s. 37-38; Zacunariasz, Filozofia..., s. 184-
185.
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g0 ,,Bog stwarza przy pomocy przypadkowych mutacji, selekcjonowanych wal-

kg o przetrwanie”. '**

W ramach teistycznego ewolucjonizmu mowi sie¢, ze dla religii zarezerwo-
wany jest obszar zagadnien, ktore nie poddajg si¢ empirycznemu badaniu. Ob-
szar taki ex definitione wykracza poza kompetencje nauki i tu wlasnie jest miej-
sce dla refleksji religijnej: '

Swiat zamieszkuje sze$¢ miliardow ludzi. [...] Potrzebuja oni celu i sensu zycia. [...]
Jesli wydaje nam sig, ze uda mam si¢ ich przekona¢, by wiedli racjonalne zycie oparte
[wylacznie] na wiedzy naukowej, to nie tylko $nimy, lecz wierzymy tez w dobra wroz-
kQ 200

Wiedza naukowa moze wzbogaci¢ estetyczne i moralne postrzeganie §wiata i rzucié
$wiatlo na sens zycia i $wiata, ale te kwestie pozostajg poza jej kompetencjami. 2!

1% Jopkowski, ,,Ruch kreacjonistyczny...”, s. 241-242.

Spostrzezenie to na polskim gruncie potwierdzity badania O$rodka Badania Opinii Publicz-
nej:

63% wszystkich badanych uwaza, ze naukg o biologicznym stworzeniu cztlowieka mozna po-
godzi¢ z wiarg, ze cztowieka stworzyt Bog, za$ 23% sadzi, ze tego pogodzi¢ nie mozna.

Osérodek Badania Opinii Publicznej, ,,Ewolucja po polsku”, TNS OBOP sondaz z 3-6.11.
2006, s. 1 [1-16], https://tiny.pl/tqfvj (22.12.2018).

Zas w USA 38% respondentow jest przekonanych, ze ewolucja biologiczna da si¢ pogodzi¢
z przekonaniem, ze proces ten byt kierowany przez Boga (por. Jerry A. Covng, ,,Science, Reli-
gion, and Society: The Problem of Evolution in America”, Evolution. International Journal of
Organic Evolution 2012, vol. 66, no. 8, s. 2654 [2654-2663], https://tiny.pl/thtdt [26.12.2018]).

1% Zagadnienia te dotyczg pojawiania si¢ w naukowym obrazie $wiata tak zwanych ,,luk me-
tafizycznych, epistemologicznych i aksjologicznych”. Luki te wyrazane sa odpowiednio pytania-
mi: ,,dlaczego istnieje raczej co$ niz nic?”; ,,dlaczego Swiat jest zrozumialy?”; ,jaki sens i warto$¢
ma wszystko, co istnieje?” Luka metafizyczna zawiera zespdt probleméw dotyczacych metafi-
zycznej podstawy swiata. Luka epistemologiczna obejmuje problemy istnienia ogélnego inteligi-
bilnego porzadku $wiata przyrodniczego i naszych zdolnosci do jego racjonalnej pojmowalnosci.
Luka aksjologiczna to obszar sadow wartosciujacych, ktore dotycza faktow (por. Michael HELLER,
,,Chaos, Probability, and the Comprehensibility of the World”, w: Michael HeLier, Creative Ten-
sion: Essays on Science and Religion, Templeton Foundation Press, West Conshohocken, Penn-
sylvania 2003, s. 142-143 [127-143], https://tiny.pl/tq2rp [26.12.2018]; Bytica, ,,NDE a empi-
ryczno$é...”, s. 91-95; Wszorek, ,,W obronie argumentu...”, s. 114-115).

20 Wypowiedz Francisco J. Ayali przytaczana za: Jonnson, ,,A Free-for-All...”.

20U Ayara, Dar Karola..., s. 166.
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Jesli wspolczesny cztowiek wierzy w Boga, to nie jest przekonany, ze Jego
dziatania odbywaja si¢ w jakiej$§ pozaempirycznej sferze. Oczekuje raczej, ze
dziatania te majg empirycznie dostrzegalne skutki, co przybliza go do pogladéw
kreacjonistycznych czy teorii inteligentnego projektu. Obydwa poszukuja $la-
dow Boga w sferze empirii. ** Dla takiego cztowieka

poglad stwierdzajacy, ze Bog stworzyt $wiat, podtrzymuje go i dziata za pomocg praw

przyrody w bardzo subtelny sposob, tak subtelny, ze jego dziatanie jest niewykrywalne
[...] nie rozni si¢ od ateizmu, **

gdyz

Bog jest tylko teologicznym dodatkiem, niesprawiajacym zadnej, rozpoznawalnej me-
todami naukowymi roznicy w $wiecie przyrody. 2

Z podobnych powodow poglad ten jest nicodrdznialny od deizmu:

Teistyczny ewolucjonizm w [tym] wydaniu [...] jest deizmem wszedzie tam, gdzie
mozemy co$ zaobserwowac, zmierzy¢ czy zbadac. Rozni si¢ za$ od niego tylko stwier-
dzeniem, ze Bog jest zawsze i wszedzie aktywnie obecny, mimo iz tej obecnosci w za-
den spos6b nigdy i nigdzie wykry¢ nie jesteSmy i nie bedziemy w stanie. *®

Wysitki uwolnienia wiary chrze$cijanskiej z jej istotnych tresci rowniez

zupehie nie wptywajg na wigkszo$¢ uczonych. W $wietle postepu naukowego tego
stulecia taka teologiczna akrobatyka jest osobliwym anachronizmem

22 Por. Jopkowskl, ,,Dlaczego ewolucjonizm...”, s. 69-70.

25 William B. ProvinE, ,,Progress in Evolution and Meaning of Life”, w: Matthew H. Nitecki
(ed.), Evolutionary Progress, University of Chicago Press, Chicago 1988, s. 70 [49-74] (cyt. za:
Piotr ByLica, ,,Konflikt miedzy teizmem i nauka bazujaca na naturalizmie — w ujgciu Phillipa
E. Johnsona”, Zagadnienia Naukoznawstwa 2003, nr 3-4 (157-158), s. 234 [227-238], https://tiny.
pl/xh894 [27.12.2018]). Por. tez Michat Warzvc, ,,Dar, ktory wciaz jest wyzwaniem”, Semina
Scientiarum 2009, nr 8, s. 132-133 [129-133], https://tiny.pl/tq591 (27.12.2018).

2 Sacan, ,, Teoria inteligentnego projektu a ewolucjonizm...”, s. 91.

25 Jopkowski, Spér ewolucjonizmu..., s. 77. Por. tez Sacan, ,,Teoria inteligentnego projektu
a ewolucjonizm...”, s. 93.

26 Colin A. RusskLL, Cross-Currents: Interactions Between Science and Faith, InterVarsity
Press 1985, s. 252. Fragmenty w przekladzie Jopkowskieco, ,,.Dlaczego ewolucjonizm...”, s. 69.
Por. tez ByLica, ,,Gtowne zalozenia...”, s. 89; ByLica, ,,Konflikt...”, s. 234.
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i de facto jest strategig ,,przemycania Boga [do nauki] tylnymi drzwiami”. 7

Na koszty epistemiczne ,,umiejetnego czytania” ksiag Pisma Swictego skta-
dajg si¢:

czgsto wypowiadane twierdzenie, ze wspotczesna biologia [ewolucyjna] i zalozZenia ju-
deochrzescijanskiej tradycji sg w pelni zgodne, [ktore] jest fatszywe. 2%

Przede wszystkim dlatego, ze ewolucja dokonujaca si¢ za pomoca jakich-
kolwiek Boskich interwencji nie jest ewolucja Darwinowska:

Funta ktakow nie datbym za teori¢ doboru naturalnego, gdyby, w ktorymkolwiek sta-
dium powstawania gatunkow, wymagata ona cudownych interwencji. 2

Albo Bog rzadzi stworzeniem, co oznacza, ze tak kierowal ewolucja, by wytworzyta
ludzi; albo nie rzadzi. To pierwsze przekonanie nie jest darwinizmem, za$ to drugie nie
jest teizmem. '

Inne elementy tych kosztow ?'' to nieuwzglednianie osiggnieé¢ filozofii na-
uki. Z jednej strony teizm naturalistyczny postuluje rozdzielnos¢ ptaszczyzn na-

27 Por. John FarreLL, ,,It’s Time to Retire «Theistic Evolution»”, Forbes 19 March 2016,
https://tiny.pl/tq591 (27.12.2018).

2% ProvINE, ,,Progress in Evolution...”, s. 65. Fragment w przektadzie Jopkowskieco, ,,Dlacze-
go ewolucjonizm...”, s. 76.

2 List Karola Darwina do Karola Lyella z 11 pazdziernika 1859 roku, w: Charles Darwn,
The Life and Letters of Charles Darwin. Volume II Including an Autobiographical Chapter,
Edited by his Son Francis Darwin, William Clowes and Sons, Limited, London 1887, https://ti
ny.pl/tq59n (27.12.2018). Por. tez np. Jopkowski, ,,Dlaczego ewolucjonizm...”, s. 68-69; Richard
Dawkins, Slepy zegarmistrz, czyli jak ewolucja dowodzi, Ze $wiat nie zostal zaplanowany, przel.
Antoni Hoffman, Biblioteka Mysli Wspolczesnej, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1994, s. 390; Covne, Ewolucja jest faktem..., s. 31.

29 Phillip E. Jomnson, ,,Creator or Blind Watchmaker”, First Things January 1993, https:/ti
ny.pl/tq59k (27.12.2018).

2 Zauwazono tez, ze:

[a] Jezeli kto$ twierdzi, ze ,,Bog mogt postuzy¢ si¢ ewolucja”, to najpierw musi pozegnac
klasyczng metafizyke wraz z wszystkimi jej zasadami.

Michat Cuagerex OP, ,,Czy Bog mogt si¢ postuzyé ewolucja?”, Fronda 2012, nr 63, s. 91
[83-103]. Por. tez wypowiedz Michata Chaberka w: Rowiski, ,,Dlaczego warto nauczaé...”, s. 72;
Dewmssk, ,,Odmiany naturalizmu...”, s. 51-52.
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uki i religii, *'? uznajac, ze

rozwarstwienie poziomow poznania (poznanie przez naukg, poznanie przez wiarg
i inne) jest faktem dokonanym. '3

Dzigki tej rozdzielnosci przyjmowaé mozna, ze tam, gdzie poznanie nauko-
we nie siega, rozpoczyna si¢ sfera empirycznie niewykrywalnej dziatalnosci
Boga (mowi sie nawet o ,,subtelnym ukryciu si¢” Boga w Ksiedze Natury). **
Jednakze wspotczesna filozofia nauki w zadowalajacym stopniu wykazata, ze
ostre podziaty kultury na nauke, filozofie, teologi¢ i inne dziedziny sg anachro-
nizmem. Nieustannie mamy do czynienia z permanentnym, wzajemnym oddzia-
tywaniem owych dziedzin kultury, co prowadzi do tezy, w mysl ktorej podziaty
takie sg bardzo arbitralne. *"° Dlatego tez zauwazono, ze

przy blizszym przyjrzeniu si¢ wspomniany fakt rozdzielno$ci ptaszczyzn okazuje si¢
jednak tylko rezultatem podjetych decyzji. *'¢

[b] Skoro Bog kieruje ewolucja i odpowiada za kazde wydarzenie, w takim razie odpowiada
za kazde zto.

Bytica, ,,Konflikt miedzy...”, s. 234. Por. tez Demssk1, ,,Odmiany naturalizmu...”, s. 52-53.

212 Por. np. Zycisski, ,Naturalizm ontologiczny...”, s. 8. Por. tez Jopkowsk, ,,Eskapizm teolo-
gii...”, s. 274-279; Jobkowski, ,,Dlaczego ewolucjonizm...”, s. 70-71.

13 Michat Herrer, Wszech$wiat i Slowo, Spoteczny Instytut Wydawniczy Znak, Krakow
1981, s. 173. Por. tez Macek, Teologia nauki..., s. 59-61.

214 Por. Jacek MaRcINIEC, ,,Pigkno Wszech$wiata. Harmonia nauki i wiary w tworczosci arcy-
biskupa Jézefa Zycinskiego”, w: Bogdan Wszotk (red.), Astronomia — nauka i wiara. Tom II.
Pamieci ksiedza Bonawentury Metlera, Stowarzyszenie Astronomia Nova oraz Instytut Fizyki
Akademii im. Jana Dlugosza w Czgstochowie, Czgstochowa 2015, s. 140-141 [133-144].

3

25 Por. Jopkowski, ,,Eskapizm teologii...”, s. 274-275; Jopbkowski, ,,.Dlaczego ewolucjo-
nizm...”, s. 70; A. Rupert HarL, Rewolucja naukowa 1500-1800. Ksztaltowanie si¢ nowozytnej
postawy naukowej, przel. Tadeusz Zembrzuski, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 1966,
s. 154-155; Jan Waszkiewicz, ,,O $wigtosci, harmonii Wszech$§wiata i rewolucji naukowej, czyli
o miejscu matematyki w kulturze”, Matematyka — Spoleczenstwo — Nauczanie 1993, nr 11, s. 4
[2-10], https://tiny.pl/tq59b (27.12.2018); Thomas S. Kunn, Przewrét kopernikanski. Astrono-
mia planetarna w dziejach mysli, przet. Stefan Amsterdamski, PWN, Warszawa 1966, s. 370-
371; Kunn, Struktura rewolucji..., s. 83-84; Frederick SuppE, ,,The Search for Philosophic Under-
standing of Scientific Theories”, w: Frederick Supee (ed.), The Structure of Scientific Theories,
University of Illinois Press, Urbana — Chicago — London 1977, s. 126-127 [1-241].

216 Jopkowsk, ,,Eskapizm teologii...”, s. 262.
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Z drugiej za$ strony teisci ci odrzucaja, bardzo niewygodng dla tego ujecia,
teze o niewspotmiernosci teorii naukowych, opowiadajac si¢ za kumulatywnym
obrazem nauki. *'” Akceptacja kumulatywizmu ufatwia utrzymywanie tezy o do-
stosowywaniu Pisma Swietego do naukowego obrazu $wiata:

Ilekro¢ zaistnieje konflikt pomigdzy dostowng interpretacjg jakiego$ tekstu biblijnego
a prawda dotyczaca przyrody, udowodniong przy pomocy wiarygodnych argumentow,
chrze$cijanin powinien poddac tekst biblijny reinterpretacji metaforycznej. *'®

Gdyby naukowy obraz $wiata ulegal radykalnym przeobrazeniom w nastep-
stwie pojawiajacych si¢ niewspotmiernych teorii naukowych, to dostosowywa-
nie takie bytoby bardzo skomplikowane, a moze nawet wrgcz niewykonalne.
Reinterpretacje metaforyczne nieustannie bylyby uzgadniane ze zmiennymi
prawdami przyrodniczymi. "’

Jeszcze innym epistemicznym kosztem akceptacji tego EUO jest to, ze
uktad ten de facto ma dwie ,,Swicte ksiegi”, z ktorych jedna jest ,,bardziej §wig-
ta” niz druga. Ksiega natury stanowi punkt odniesienia dla umiej¢tnego czytania
drugiej, Pisma Swigtego. Biblia staje si¢ w takim ujeciu zredukowana do postu-
latéw etycznych ksigga, ktora mowi wylacznie o sferach wartosci moralnych
isensu zycia, pozostawiajac ksiedze natury zagadnienie adekwatnego opisu
Swiata:

zasada ogolna jest taka, ze w Pismie Swietym jest objawione to, co dotyczy naszej re-
lacji wobec Boga, naszego zaangazowania w dazenie do zbawienia, natomiast biolo-
gia, zoologia czy inne dyscypliny przyrodnicze nie s3 w sposéb autorytatywny przeka-
zywane w Pismie Swietym. 2

27 Por. ByLica, ,,Glowne zaloZenia...”, s. 58-59.

28 Ernan McMuiuiy, Ewolucja i stworzenie, przel. Jacek Rodzen, Osrodek Badan Interdy-
scyplinarnych przy Wydziale Filozofii Papieskiej Akademii Teologicznej, Krakéw 1990, s. 2.
Por. tez komentarz do tej tezy: Jobkowski, ,,Eskapizm teologii...”, s. 262-264, 279-282.

29 Por. Kazimierz Jopkowski, ,NOMA, cudy i filtr eksplanacyjny”, Roczniki Filozoficzne
2005, t. 53, nr 2, 5. 97-98 [83-103], https://tiny.pl/tq5cj (28.12.2018); Kazimierz Jobkowski, ,,Kon-
flikt nauka-religia a teoria inteligentnego projektu”, w: Jopkowski (red.), Teoria inteligentnego
projektu..., s. 151 [145-180], https://tiny.pl/qzq8f (28.12.2018); van DER MEER, ,,Poj¢cie natu-
ry...”, s. 243; ByLica, ,,Kazimierza Jodkowskiego...”, s. 197.

20 Wypowiedz Jozefa Zycinskiego w: Zvcski i Hermaxski, ,,Religijny a naukowy obraz
Swiata...”, s. 70.
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W tej ostatniej sprawie, jak zauwazono, teizm naturalistyczny podaza za
ewolucjonistami, ktorzy ,religic w $wiatlej postaci” **' uznaja wytacznie za fe-
nomen moralny. *? Jednakze, co warto w tym miejscu podkresli¢, 6w fenomen

dla niektorych ewolucjonistow stracit juz swoja wyjatkowosc:

Jezeli religia [...] moze by¢ systematycznie analizowana i wyjasniana jako produkt
ewolucji moézgu, [to] jej moc jako zewngtrznego zrodta moralnosci zostaje raz na za-
wsze zniweczona. %

»Religii w $wiatlej postaci” nie pozostaje zatem zadna znaczaca funkcja.
Religia ta staje si¢ zbyteczna.

Dostrzezono tez, ze w tym, co robig zwolennicy EUO teizmu naturalistycz-
nego, wida¢ pewng analogi¢ do procedur opisywanych w Lakatosowskich za-
szczepionych programach badawczych. Naturalizm zostal zaszczepiony na
chrzescijanskim teizmie i ,,wywalczywszy sobie bezpieczng pozycje, przystapit
do ataku” ** na niezmienno$¢ twierdzen religii. ** Nastepstwem tego ataku jest
metaforyzacja niezgodnych z naturalizmem twierdzen tekstu biblijnego oraz
$wiatta postac religii, co w sumie sprowadza si¢ do rozsadzania starego systemu
$wiata. *

Zabiegi majace na celu potaczenie naturalizmu z teizmem okreslone zostaly
jako ,,proba zwyktego ochrzczenia darwinizmu”*’ i ,bezwarto$ciowe bada-
nia”, ** ktore majg ,,niebiblijny charakter”. ** Dostrzezono tez, ze jest to proba

21 Por. Covne, Ewolucja jest faktem..., s. 18.

22 Por. Byica, ,,Gtowne zatozenia...”, s. 66; Stephen Jay GouLp, ,,Nonoverlapping Magiste-
ria”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2014, t. 11, s. 8 [7-21], https://tiny.pl/tq5c4 (28.12.2018); Hir-
BERT, ,,Darwinowskie podzialy...”, s. 61-63.

23 WiLson, O naturze..., s. 212.

2 Imre LakaTos, ,,Falsyfikacja a metodologia naukowych programéw badawczych”, w: Imre
Lakatos, Pisma z filozofii nauk empirycznych, przel. Wojciech Sady, Biblioteka Wspoiczesnych
Filozoféw, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1995, s. 104 [3-169].

3 Por. ByLica, ,,Kazimierza Jodkowskiego...”, s. 197.

226

Por. Lakaros, ,,Falsyfikacja a metodologia...”, s. 104.

27 Wypowiedz Jaya Richardsa w: Michat Cuaserex OP, ,,Neodarwinizm skoficzy jak mark-
sizm. Rozmowa z Jay’em W. Richardsem”, Fronda 2012, nr 63, s. 90 [43-47].


https://tiny.pl/tq5c4

Filozoficzne Aspekty Genezy — 2018, t. 15 191

pogodzenia dwoch niewspdtmiernych ujec: dualizmu i interwencjonizmu teizmu
z monizmem i naturalizmem przyrodoznawstwa, **° za$

ich stanowisko staje si¢ wewngtrznie sprzeczne — rozumne stwarzanie, jakim ma by¢
ewolucja, nie moze mie¢ charakteru przypadkowego, przypadek bowiem jest zaprze-
czeniem rozumnego i skierowanego na cel $wiadomego dzialania Stworcy. »!

Zatem,

jesli mysli si¢ po darwinowsku, to nie mysli si¢ po chrzescijansku. Chyba ze, z glupoty
czy konformizmu, przystajemy na duchowe rozdwojenie: w pracy jestesmy darwini-
stami, w czasie wolnym — chrze$cijanami. *2

Warto w tym miejscu odnotowac, ze 23 lipca 2004 roku pojawita si¢ teolo-
giczna odpowiedz na tak sformutowany zarzut niespojnosci. Wypowiedziata si¢
w tej sprawie Miedzynarodowa Komisja Teologiczna. Stwierdzita ona, ze

zgodnie z katolickim rozumieniem boskiej przyczynowosci autentyczna przygodnosé
w stworzonym porzadku rzeczy nie jest niezgodna z celowa boska opatrznoscia. Boska
przyczynowos¢ i stworzona przyczynowos$¢ réznig si¢ radykalnie co do rodzaju, a nie
tylko co do stopnia. Dlatego tez nawet rezultat prawdziwie przypadkowego naturalne-
go procesu moze podpada¢ pod opatrznosciowy Boski plan stworzenia. [...] Boska
przyczynowos¢ moze by¢ aktywna w procesie, ktory jest zarowno przygodny, jak
i kierowany. Kazdy mechanizm ewolucyjny, ktory jest przygodny, jedynie dlatego
moze by¢ przygodny, bo Bog go takim uczynit. **

% Richard P. Sloan, profesor medycyny behawioralnej w Columbia University Medical Cen-
ter, w ten sposob (garbage research) okreslit badania finansowane przez Fundacj¢ Templetona
nakierowane na proby taczenia nauki i religii (por. Jonnson, ,,A Free-for-All...”).

2% Por. CSSHS Editorial Staff, ,Lesson 3...”.

il

20 Por. Sapv, ,,Dlaczego kreacjonizm...”, s. 225-226; Bviica, ,,Kazimierza Jodkowskie-

go...”,s. 210.

)

51 Jopkowski, ,,Kreacjonizm a naturalizm...”, s. 24. Por. tez Sapy, ,Dlaczego kreacjo-
nizm...”, s. 214, 225-226; CHaBerex, ,,Sw. Tomasz z Akwinu...”, s. 37-38; DeLriNo, ,,Naturalizm
metodologiczny...”, s. 139.

32 Sapv, ,,Dlaczego kreacjonizm...”, s. 226.

2 International Theological Commission, ,,Communion and Stewardship: Human Persons
Created in the Image of God”, 69, https://tiny.pl/tq5dp (28.12.2018).
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Odpowiedz ta uznana zostata za kolejng probe ,,ztagodzenia podzialow mig-
dzy kosciotem a naukg”. ** Jednak nie wszyscy teologowie zgadzaja si¢ z takim
ujeciem sprawy. Glowny redaktor Katechizmu Kosciota Katolickiego, kardynat
Christoph Schénborn, z aprobata przytaczal pozniej ustep 295 Katechizmu Ko-
$ciota Katolickiego:

Bog, jak wierzymy, stworzyl swiat w sposob rozumny. Nie jest on produktem Zadne;j
konieczno$ci ani $lepego losu lub przypadku. »°

Dat tym samym wyraz przekonaniu, w mysl ktorego ,,ewolucjonizm neodar-
winowski w istocie nie jest zgodny z wiara Ko$ciota w Boski cel i projekt stwo-
rzenia”. »¢ Zauwazono tez, ze

nie ma sensu twierdzenie, ze Bog celowo kierowat bezcelowym procesem. To jest po
prostu logicznie niespdjne. *

Jesli termin ,,ewolucja” rozumie¢ si¢ begdzie zgodnie z jego biologicznym
sensem, to

jest to proces naturalny, to znaczy zachodzacy na mocy praw przyrody, czyli niewy-
magajacy zadnego nadprzyrodzonego dziatania jakiegokolwiek bostwa. [...] dla teolo-
gow bylo jasne, ze stworzenie i ewolucja si¢ wykluczaja. Takie przekonanie domino-
wato w KoSciele przynajmniej do pierwszej potowy XX wieku. 2

A zatem ,.teistyczna ewolucja”

nie jest [...] tak[a] ewolucj[a], o ktorej mowig dzisiejsi uczeni. %

24 Por. Covne SJ, ,,Przypadek jako...”, s. 40.
3 ScHoNBORN, ,,0dnajdywanie zamystu...”; s. 21.

26 Covne SJ, ,,Przypadek jako...”, s. 40. Por. tez Higerr, ,,Darwinowskie podziaty...”, s. 48-
50; Saby, ,,Dlaczego kreacjonizm...”, s. 225-226.

57 Wypowiedz Jaya Richardsa w: Cnagerex, ,,Neodarwinizm...”, s. 44.
38 CHABEREK, ,,Czy Bog mogt...”, s. 84-85.

2 Wypowiedz Kazimierza Jodkowskiego w: Radostaw Kore¢ i Pawet CroEcki, ,,Wywiad
z prof. Jodkowskim”, Idz Pod Prgd 2007, nr 11 (40), s. 8 [8, 11], https:/tiny.pl/tq5ds (28.12.
2018). Por. tez Dariusz Sacay, ,,Ko$cidt a ewolucyjny materializm. George Sim Johnston: Czy
Darwin mial racje? Katolicka teoria ewolucji, przet. Joanna Kaliszczyk, Krakow, Wydawnictwo
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Moéwi si¢ takze, ze jest to stanowisko ,,albo logicznie sprzeczne, albo pro-
blematyczne z punktu widzenia teologii”, gdyz, w perspektywie teologicznej,
przekonanie, ze Bog nie dziata bezposrednio w stworzeniu, ,,dla wickszo$ci zy-
doéw i chrze$cijan to zasadniczo problem pozabiblijny”. ** Dlatego wla$nie natu-
ralistyczny teizm ,,to proba oszukania ludzi wierzacych”. **!

Zauwazono tez, iz

uznanie, ze mechanizmy ewolucji sa sposobem aktywnosci stworczej Boga, wydaje si¢
trudne do przyjecia z kilku powodow. Po pierwsze, Bég w tym ujeciu jawi si¢ jako gi-
gantyczny oszust, gdyz ,,dba o to, by Jego interwencje zawsze przypominaly dzialania,
jakich mozna by si¢ spodziewac po ewolucji wskutek doboru naturalnego”. Po drugie,
dotaczanie do naturalistycznych wyjasnien hipotezy o ,,tkwigcym” za nimi Bogu jest
zbedne, skoro wszystko daje si¢ wyjasni¢ naturalistycznie (zastosowanie brzytwy
Ockhama: Bog w schemacie naturalistycznego teistycznego ewolucjonizmu jest bytem
ponad koniecznos$¢). A jesli nawet machnie si¢ reka na te trudnoscei, to i tak teizm, jaki
otrzymujemy, nie jest teizmem chrzescijanskim. Petna naturalistyczna akceptacja rze-
czywistosci wydaje si¢ by¢ nie do pogodzenia z istota wierzen chrzescijanskich. Moz-
na od biedy wierzy¢ w Boga i naturalistycznie wyjasnia¢ pochodzenie zycia, poszcze-
golnych gatunkow i cztowieka, ale czy pozostajac chrzescijaninem mozna wyjasniaé
takie wydarzenia jak dziewicze poczecie, rozmnozenie chleba, zmartwychwstanie,
whniebowstapienie i wiele innych opisanych w Nowym Testamencie? Nie ma jakoscio-
wej roznicy miedzy wykluczaniem wyjasnien naturalistycznych w zastosowaniu do
wydarzen opisanych w Nowym Testamencie, a wykluczaniem ich takze w zastosowa-
niu do niektorych wydarzen ze Starego Testamentu, zwlaszcza z pierwszych rozdzia-
Iow Ksiegi Rodzaju. Jest to tylko roznica iloSciowa. Jesli za kazde wydarzenie, jak
chca naturalistyczni teistyczni ewolucjonisci, odpowiada Bog, to znika jakakolwiek
autonomia $§wiata, a pewne opisy w Nowym Testamencie $wiadcza o tej autonomii
(np. Jezus uciszajacy morze). Nie ma tez réznicy migdzy zdarzeniami zwyklymi i cu-
dami, bo wszystkie sa cudami (po co wi¢c Jezus czynit cuda, skoro kazde wydarzenie
jest cudem?). Bog odpowiada tez bezposrednio za kazde zlo, za kazda tragedie, jakie

WAM, 2005”, Edukacja Filozoficzna 2005, vol. 40, s. 225 [223-228], https://tiny.pl/xhnmj (28.
12.2018).

0 Por. wypowiedz Stephena C. Meyera w: CHABEREK, ,, Wykrywanie informacji...”, s. 108.

Nawiasem mowiac, dysjunkcja w tej wypowiedzi jest zbgdna. Mozna bowiem uznaé, ze jest
to stanowisko wewngtrznie sprzeczne i powazny problem teologiczny.

1 Por. wypowiedz Kazimierza Jodkowskiego w: Kopec i Chosecki, ,,Wywiad z prof. Jodkow-
skim...”, s. 8. Por. tez Pawel Crosecks, ,,0 co tyle szumu?”, IdZ Pod Prgd 2007, nr 11 (40), s. 8,
https://tiny.pl/tq5ds (28.12.2018).
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sie przydarzajg milionom ludzi.
Dostrzezono tez wigcej:

Zadna z wielkich monoteistycznych religii nie moze wyrzec si¢ realnosci cudow, zad-
na wiec nie moze pogodzi¢ si¢ z naukg. **

W nastepstwie tego ,.konflikt nauka-religia jest w swej najglebszej istocie

nieusuwalny”, **

4. Uwagi koncowe

W niniejszym artykule wyjasnitem, na czym polega swiatopogladowe i ide-
ologiczne zaangazowanie EUO, oraz wskazalem na §wiatopogladowe i ideolo-
giczne sktadniki omawianych kategorii. W klasycznym, Diltheyowskim rozu-
mieniu tego terminu, Weltanschauungen odpowiada¢ miaty na dwie zagadki:
zycia 1 §wiata. Dotychczas przebadane EUO nie tylko udzielaja odpowiedzi na
te zagadki, ale 1 odpowiedzi te stanowig rdzen funkcjonowania tych EUO.

Sktadnik $wiatopogladowy EUO nadnaturalistycznego interwencjonizmu
jest dobrze widoczny w powszechnym odwolywaniu si¢ w ramach tego EUO do
Pisma Swietego (lub innych §wietych ksiag, na przyktad Koranu czy Upani-
szad). Cechg kreacjonizmu, uwypuklajaca 6w sktadnik, jest to, ze wyniki badan
naukowych sa nieprzerwanie uzgadniane z odpowiednimi partiami $wietych
ksiag.

Wzorcowym przyktadem teorii opartej na naturalistycznym EUO jest gradu-
alistyczny ewolucjonizm. Ten ostatni roéwniez odpowiada na wspomniane za-
gadki. Odpowiadajac na te kwestie, nie odwoluje si¢ do sit nadprzyrodzonych

*2 Jookowski, Metodologiczne aspekty..., s. 303-304. Przytaczany w drugim zdaniu frag-
ment to wypowiedz Richarda Dawkinsa (por. Dawkins, Slepy zegarmistrz..., s. 491).

3 Jopkowski, ,NOMA, cudy...”, s. 91. Por. tez Sacan, ,,Kardynat Schénborn...”, s. 114-115;
Piotr Bytica, ,NOMA as the Cure for Conflict Between Science and Religion: Reply to Ludwik
Kowalski’s Commentary on the NOMA Principle”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2014, t. 11,
s. 30-31 [29-34], https://tiny.pl/tq5v2 (28.12.2018); ByLica, ,,Nauka §wiatopogladowo...”, s. 76-
78.

”

4 Jopkowski, ,,Konflikt nauka-religia...”, s. 157. Por. tez Jopkowski, ,,Epistemiczne ukia-
dy...”, s. 115; Jobkowski, Spor ewolucjonizmu..., s. 179-180.
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iuznawany jest za $wiatopogladowg alternatywe dla chrzescijanstwa. Gradu-
alizm ten ma roéwniez swoja ,.Swigta ksiege”, ktorej tres¢ jest powszechnie ak-
ceptowana. ,,Ksiega” tg jest metodologiczny naturalizm. Sama ,,ksi¢ga” widocz-
na jest dopiero wtedy, gdy dziatania uczonych zestawi si¢ z tym, co robia kre-
acjonisci, ktorzy dopasowuja dane naukowe do swoich $wietych ksiag.

Artyficjalistyczny EUO ma swoja egzemplifikacje w teorii inteligentnego
projektu. Przedmiotem badan teorii ID sg takie zjawiska przyrodnicze, o ktorych
mozna przypuszczaé, ze sa skutkami dziatania inteligencji. Teoria ta jest —
w pewnym sensie tego stowa — opcja neutralng wobec naturalizmu i nadnatura-
lizmu.

Da si¢ ona uzgodni¢ z naturalizmem (i jego $wiatopoglagdowymi konse-
kwencjami) wtedy, gdy przyjmie sie, ze wykrywane skutki dziatania inteligencji
nie majg nadnaturalnej natury. Skutki te sg efektem oddzialywania materialnych
przyczyn, na przyktad naturalnych, inteligentnych istot.

Da si¢ rowniez uzgodni¢ z nadnaturalizmem, gdy przyjmie si¢, ze do wyge-
nerowania ztozonosci i roznorodnos$ci $wiata przyrodniczego nie wystarcza pro-
cesy naturalne i musi wspomagac je wyzsza, utozsamiana z Bogiem, inteligen-
cja. Nastgpstwem tego drugiego stanu rzeczy jest to, ze dos¢ powszechnie 1D
utozsamiana jest tez z kreacjonizmem i jego $wiatopogladowymi konsekwencja-
mi.

Wspomniane wyzej skladniki $§wiatopogladowe stanowig drugie (obok nie-
wspotmiernosci) zasadnicze zrodto konfliktu migdzy odmiennymi EUO. Zas$ ten
ideologiczno-swiatopogladowy konflikt prowadzi do, zachodzacej juz, zmiany
charakteru zachodniej cywilizacji z cywilizacji chrzescijanskiej na postchrzesci-
janska. U podstaw tej ostatniej tkwi nowy, ewolucyjny mit pochodzenia.

Naturalistyczne i antynaturalistyczne EUO tworza poznawcze ramy dla
uprawiania nauki, wskazujac, w swoich obrgbach, jakie rodzaje wyjasnien sa
dopuszczalne, a jakie sg zakazane. Za§ EUO naturalistycznego teizmu réwniez
tworzy taka rame dla jej uprawiania. Tworzy tez inna, specyficzna, bo §wiatopo-
gladowa rame uprawiania nauki. Dzigki niej ma by¢ mozliwe zazegnanie kryzy-
su wiary wérod ludzi wyksztatconych, w szczegdlnosci naukowcow. Kryzys ten
jest nastepstwem niezgodnosci — dopuszczajacego wyjasnienia antynaturali-
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styczne — tradycyjnego teistycznego opisu §wiata oraz — zakazujacego do-
puszczania takich wyjasnien — wspotczesnego naukowego opisu $wiata.

Teizm naturalistyczny rezygnuje z wyjasnien antynaturalistycznych i naka-
zuje poszukiwania $ladow Boskiej aktywnosci wylacznie w sferze pozaempi-
rycznej. Te odmiang EUO okresli¢ mozna przez nakaz przyjmowania jedynie
naturalistycznych wyjasnien dla faktow i procesdéw, wraz z jednoczesnym zaka-
zem przyjmowania wyjasnien antynaturalistycznych, czyli wyja$nien powotuja-
cych si¢ na przyczyny nadnaturalne i inteligentne. Za$ twarde jadro naturali-
stycznego teizmu sformutowaé mozna w nastgpujacy sposob: Bog istnieje i jest
immanentnie obecny w prawach przyrody (nie dziata w przyrodzie w empirycz-
nie wykrywalny sposob).

Drugim, po zazegnaniu kryzysu wiary, zadaniem stawianym tej odmianie
EUO jest obrona cywilizacji chrzescijanskiej przed probami przeksztatcenia ja
w cywilizacje postchrzescijaniska. Obrona ta odbywac ma si¢ droga pogodzenia
obrazu $wiata wspotczesnego przyrodoznawstwa z teizmem chrzescijanskim.
Pogodzenie to odbywa si¢ pod hastem, w mysl ktérego Bog prowadzi ewoluuja-
cg przyrode ku swoim zamiarom. W zamierzeniu zwolennikéw teizmu naturali-
stycznego ma to by¢ udana obrona naszej cywilizacji.

Wskazatem, ze zar6wno zazegnanie kryzysu wiary, jak i godzenie obrazu
$wiata przyrodoznawstwa z teizmem odbywa si¢ drogg ,,umiejetnego czytania”
ksigg Pisma Swictego, ktére polega na interpretacji Biblii przez pryzmat naj-
nowszych osiagnig¢ nauki. Zas takie ,,czytanie” ma olbrzymie koszty $wiatopo-
gladowe 1 epistemiczne.

Te pierwsze sprowadzajg sie, najogélniej rzecz biorac, do dostosowywania
twierdzen teologicznych do naukowego naturalizmu, co bardzo czgsto prowadzi
do powaznej reinterpretacji podstawowych elementow tradycyjnej wiary chrze-
Scijanskiej (na przyktad Bog nie dziata w przyrodzie w empirycznie wykrywal-
ny sposob; nie istniejg cudy). De facto nie zadowala to nikogo — ani znakomitej
wigkszosci uczonych, ktorzy nie akceptuja ujecia teistycznego, ani zwyktych
chrzescijan, poniewaz jest to radykalne odstepstwo od podstawowych elemen-
tow ich wiary.

Na koszty epistemiczne ,,umieje¢tnego czytania” ksiag Biblii sktada si¢ sze-
reg twierdzen. Jednym z nich jest fatlszywa konstatacja, w mysl ktorej zalozenia
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tradycji judeochrzescijanskiej 1 wspolczesna biologia ewolucyjna sg ze sobg
zgodne. Nie sg zgodne, gdyz postulowany przez naturalistycznych teistow obraz
ewolucji, ktéra dokonuje si¢ droga niewykrywalnych empirycznie boskich inter-
wencji w przyrodzie, nie jest obrazem Darwinowskim, ktory wyklucza jakiekol-
wiek Boskie interwencje.

Innym takim kosztem sa co najmniej dwa twierdzenia jawnie niezgodne
z osiagnigciami wspotczesnej filozofii nauki. W mysl jednego z nich rozdziel-
no$¢ plaszczyzn nauki i religii jest ,,faktem dokonanym”. Pozwala to na uzna-
wanie tezy, zgodnie z ktora tam, gdzie nie siega poznanie naukowe, rozpoczyna
si¢ obszar empirycznie niewykrywalnej dziatalnosci Boga. Jednakze wspotcze-
sna filozofia nauki przekonujaco wykazata, ze ostre podzialy kultury na nauke,
filozofig, teologi¢ i inne dziedziny majg charakter arbitralny, gdyz te dziedziny
kultury wzajemnie si¢ przenikajg. Zgodnie z drugim z tych twierdzen nauka roz-
wija si¢ w sposob kumulatywny (naturalistyczni teisci odrzucaja teze o nie-
wspotmiernosci teorii naukowych). Akceptacja kumulatywizmu umozliwia bo-
wiem utrzymywanie tezy o dostosowywaniu Pisma Swietego do naukowego ob-
razu $wiata. Gdyby w nastepstwie pojawiajacych si¢ niewspotmiernych teorii
naukowych obraz $wiata ulegal radykalnym przeobrazeniom, to dopasowywanie
Biblii do naukowego obrazu $wiata nie byloby mozliwe. Nieustannie nalezaloby
metaforyczne reinterpretacje Biblii uzgadnia¢ ze zmiennymi prawdami przyrod-
niczymi.

Jeszcze innym, w mojej opinii najwazniejszym, epistemicznym kosztem ak-
ceptacji tego EUO jest to, ze uktad ten de facto ma dwie ,,swigte ksiggi”. Jedna
z nich jest ,,bardziej $wigta” lub ,,bardziej podstawowa” niz druga. To ksigga na-
tury stanowi punkt odniesienia dla umiejetnego czytania drugiej, Pisma Swiete-
go. Biblia, przy takim do niej podejsciu, przeksztalcita si¢, w zredukowang do
postulatow etycznych ksigge traktujaca wylacznie o wartoSciach moralnych
i sensie zycia. To jednak nie wszystko. Warto$¢ tej ksiegi jest juz kwestionowa-
na. W opinii niektérych ewolucjonistow stracita ona swoja moc zewngtrznego
zrodta moralnosci.

skeskskosksk

Chciatbym w tym miejscu podzigkowa¢ moim Kolegom: profesorom Kazi-
mierzowi Jodkowskiemu i Piotrowi Bylicy oraz doktorowi Dariuszowi Sagano-
wi za szereg cennych uwag do wstepnych wersji artykulow — poswigconych
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epistemicznym uktadom odniesienia — ktore nastepnie opublikowane zostaly
w Filozoficznych Aspektach Genezy. '

Krzysztof J. Kilian
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Swiatopogladowy i ideologiczny wymiar epistemicznych ukladéw odniesienia
a teistyczno-naturalistyczny epistemiczny uklad odniesienia

Streszczenie

Artykut ten wyjasnia, na czym polega $wiatopogladowe i ideologiczne zaangazowanie
EUO. Wskazuje tez na $wiatopogladowe i ideologiczne sktadniki EUO. Pokazane tez zo-
stanie, ze ideologiczno-$wiatopogladowy konflikt migdzy odmiennymi EUO prowadzi do,
zachodzacej juz, zmiany oblicza zachodniej cywilizacji.

Na tym tle przedstawiony jest teizm naturalistyczny. Uprzednio oméwione EUO tworza
poznawcze ramy dla uprawiania nauki. Za$ naturalistyczny teizm jest takim EUO, ktory
tworzy rowniez inng, specyficzna, $wiatopogladowa rame uprawiania nauki. Dzigki niej ma
by¢ mozliwe zazegnanie kryzysu wiary wsrod ludzi wyksztatconych, w szczegdlnosci na-
ukowcow. Kryzys ten jest nastgpstwem niezgodnosci tradycyjnego teistycznego oraz
wspotczesnego naukowego opisu Swiata.

Teizm naturalistyczny ma by¢ tez udang proba obrony cywilizacji chrzescijanskiej przed
prébami przeksztalcenia jej w cywilizacje postchrzescijanska. Obrona ta odbywaé ma sie
droga pogodzenia obrazu §wiata wspolczesnego przyrodoznawstwa z teizmem chrzescijan-
skim.

Zaréwno zazegnanie kryzysu wiary, jak i godzenie obrazu $wiata przyrodoznawstwa z te-
istycznym obrazem §wiata odbywa si¢ droga ,,umiej¢tnego czytania” ksigg Pisma Swiete-
go. Zas takie ,,czytanie” ma olbrzymie koszty $wiatopogladowe i epistemiczne.

Stowa kluczowe: epistemiczny uktad odniesienia, teistyczno-naturalistyczny epistemiczny
uktad odniesienia, teizm naturalistyczny, naturalizm metodologiczny, ideologia, $wiatopo-

glad.

The Worldview and Ideological Dimension of Epistemic Frameworks Generally
and the Theistic-Naturalistic Epistemic Framework in Particular

Summary

This paper explains what it is for epistemic frameworks to involve worldviews and ideolog-
ical commitments, while also indicating the actual worldviews and ideological components
present in such frameworks. In addition, it sets out to show that the ideological conflict be-
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tween different epistemic frameworks is already bringing about changes to the form of
Western civilization.

Against this general background, naturalistic theism is presented. The epistemic frame-
works previously discussed give rise to cognitive frameworks for the practicing of science,
and naturalistic theism is one such epistemic framework, furnishing a specific and distinc-
tive worldview framework of its own for scientific practice. In this case, its aim is to enable
an overcoming of the crisis of faith amongst educated people generally and scientists in
particular. That crisis is a consequence of the incompatibility of a traditional theistic de-
scription of the world with the contemporary scientific one.

Naturalistic theism, moreover, seeks to defend Christian civilization from attempts to trans-
form it into a post-Christian civilization. It aims to achieve this by reconciling the image of
the world provided by contemporary natural science with Christian theism itself.

Both the defusing of the crisis of faith and the reconciling of the scientific and theistic im-
ages of the world are to be accomplished through a “skillful reading” of Biblical texts.
However, where the accompanying worldview and epistemic commitments are concerned,
such a “reading” comes at a very high price.

Keywords: epistemic framework, theistic-naturalistic epistemic framework, naturalistic
theism, methodological naturalism, ideology, worldview.



