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Y ukasz Brodziak

Podmiotowos¢ 1 tozsamos¢
jako Zrodta obywatelskosci

Wprowadzenie

Zar6wno problematyka obywatelstwa, jak rowniez obywatelskosci to zagad-
nienia trudne do okreslenia oraz ztozone. Badac je mozna wylacznie w sposob
interdyscyplinarny, uzywajac metod zaréwno prawniczych, filozoficznych oraz
socjologicznych. W obiegu naukowym wystepuje wiele definicji, bedacych tak
naprawde jedynie probami zdefiniowania lub wrecz trwajacym procesem defi-
niowania. Wypracowanie jednej spojnej i powszechnie akceptowalnej w obiegu
naukowym definicji obywatela nie jest proste. Podejscie do tego pojgcia zmienia
si¢ rowniez w obiegu publicznym. Inaczej obywatela i obywatelsko$¢ postrzega-
ja jednostki ludzkie, a inaczej organy wtadzy. Zanim podejmiemy si¢ jednak
proby zdefiniowania, poszukajmy zrddel. Znalezienie zrédet obywatelskosci po-
zwoli bowiem na zrozumieniu sensu tego pojecia, a wskutek tego na precyzyj-
niejsze definiowanie. Zrédet cech obywatelskich poszukaé nalezy w samej jed-
nostce. Nie w grupie. Grupa obywateli, rozumiana najczesciej jako spoteczen-
stwo obywatelskie, bedzie czym$ wtdrnym, bedzie pochodng. Jednostka jest
wiec elementem cato$ci zwanej grupa, nie za$ na odwrdét. Dlatego zrodet obywa-
telskosci poszukiwaé nalezy we wngtrzu jednostki, w jej wewnetrznej, przyro-
dzonej i niezbywalnej naturze.
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Pamigtac nalezy, ze w obiegu naukowym istnieja rézne filozoficzne koncep-
cje obywatelskosci oraz jej genezy. Artykul ten stanowi probe ukazania, ze po-
mimo wielu koncepcji ksztattowania postawy obywatelskiej, jej baza, a tym sa-
mym zroédlem pierwotnym jest to, co przyrodzone i niezbywalne — wewngtrzna
natura cztowieka, a takze jej dwie podstawowe cechy — podmiotowos¢ oraz
tozsamos¢.

Definicja obywatela

Obywatelstwo to ,,przynalezno$¢ panstwowa osoby fizycznej taczaca si¢
z uprawnieniami i obowigzkami, z ktorych podstawowe sa zwykle zawarte
w konstytucjach; prawne uregulowanie obywatelstwa jest sprawa wewnetrzng
panstwa”. ' W prawodawstwie polskim nie wytworzyla si¢ jednak definicja le-
galna obywatela. Przyjmuje si¢, ze obywatelem jest osoba posiadajaca obywa-
telstwo polskie. Obywatelem jest wigc posiadacz obywatelstwa. Posiadanie to
jest zatem pewnego rodzaju normatywnym stosunkiem prawnym taczacym jed-
nostke z panstwem. Obywatelstwo, jak kazdy stosunek prawny, wiaze si¢ z pra-
wami oraz obowigzkami. Obywatel ma zapewnione prawo wolnosci i prawa za-
gwarantowane w Konstytucji RP. ? Przepisy zawarte w rozdziale II odnoszg si¢
do praw i wolnosci zarowno czltowieka, jak rowniez obywatela — czyli osoby
posiadajacej obywatelstwo polskie. * Zauwazy¢ nalezy, ze prawodawstwo trak-
tuje obywatelstwo jako zbiér norm w postaci uprawnien oraz obowigzkow wia-
zacych jednostke z wigksza zbiorowoscig. W normatywnym pojmowaniu oby-
watelstwa mozna je naby¢ oraz straci¢. Swiadcza o tym takze przepisy ustawy
z 2 kwietnia 2009 roku o obywatelstwie polskim. * Nabycie obywatelstwa pol-

! Politologia. Przewodnik encyklopedyczny, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2008, s. 126.

% Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku (Dz. U. z 1997 r. Nr 78,
poz. 483 ze zm.), dalej: ,, Konstytucja RP”.

3 Por. Izabela MaLINowsKa, ,,Prawa i wolnoéci obywateli oraz innych podmiotéw w projekcie
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej”, w: Tadeusz Bobio i Wojciech Jakusowski (red.), Konsty-
tucja RP. Oczekiwania i nadzieje, Dom Wydawniczy ELIPSA, Warszawa 1997, s. 165-167
[165-168].

# Ustawa z dnia 2 kwietnia 2009 roku o obywatelstwie polskim (Dz. U. z 2015, poz. 753),
dalej: ,,u.0.p.”.
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skiego zgodnie z art. 4 u.0.p. nastgpuje z mocy prawa, przez nadanie, przez
uznanie oraz przez przywrocenie. Utraci¢ obywatelstwo polskie mozna jedynie
na podstawie przepisu art. 34 ust. 2 Konstytucji RP poprzez zrzeczenie sie.

Takie normatywne postrzeganie obywatelskosci pokutuje od wiekow. Zako-
rzenione jest we wszystkich cywilizacjach, w ktorych wyksztalcily sie struktury
wiadzy oraz nastgpito rozwarstwienie spoteczne. Obywatel byt cztonkiem wyz-
szej warstwy spotecznej, nizszej za$ od arystokracji. Wigzalo si¢ to w pewnym
zakresie z wyksztalceniem, ale rowniez z przywigzaniem jednostki do panstwa,
a takze z obowigzkami. Powinno$ci wynikaly zar6wno z prawa, jak rowniez
Z poczucia, ze obywatel powinien stuzy¢ panstwu. Obywatelami w r6znych kra-
jach europejskich byty warstwy $rednie, Swiadome swojego potozenia w pan-
stwie i spoteczenstwie.

Pojecie obywatelstwa ma swoje korzenie w starozytnej Grecji oraz Rzymie.
Obywatel byt przedstawicielem pewnej wysokiej warstwy spotecznej. © Korzy-
stal nie tylko z przywilejow, ale posiadat takze ekskluzywne obowiazki — cho-
ciazby pod postacig prawa do stuzby wojskowej. Dzisiaj jednak obywatelstwo
oznacza legalny status nadajacy prawa i obowigzki zwigzane z systemem poli-
tycznym panstwa. ' Prezentowana tutaj wizja obywatela to tak zwane petne oby-
watelstwo. L.aczy ono w sobie szerszg niz tylko prawnie normowang powinnosc.
Opiera si¢ w najwigkszej mierze na normach natury pozaprawnej. Sg to przede
wszystkim troska i dzialanie na rzecz wspolnych celow oraz wartosci. ® Tak
zwana aktywno$¢ zaangazowana w imi¢ dobra oznacza dziatanie. Arystoteles
dostrzegl, ze dziatanie jest drogg do cnoty. ® Dziatanie obywatelskie jest wiec

’ Por. Reinhart KosseLeck, Dzieje pojeé. Studia z semantyki i pragmatyki jezyka spoleczno-
politycznego, przel. Jarostaw Marecki i Wojciech Kunicki, Oficyna Naukowa, Warszawa 2009,
s. 448-472.

6 Pamigta¢ nalezy, ze obywatel nie byt czlonkiem najwyzszej warstwy spotecznej. Wyzsza
warstwe stanowita arystokracja. Posiadala ona zaréwno prawa obywateli, jak rowniez szereg
przywilejow, ktorych obywatele nie posiadali.

" Por. David Rogertson, Stownik polityki, przet. Malgorzata Dera, Mitosz Mtynarz, Grze-
gorz Polak i Rafat Wonicki, Sic!, Warszawa 2009, s. 277.

8 Por. RoserTson, Stownik polityki..., s. 277.

? Por. ArystoteLes, Etyka Nikomachejska, w: ArystoteLes, Dziela Wszystkie. Tom 5, przet.
Daniela Gromska, Leopold Regner i Witold Wréblewski, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
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dowodem obywatelskosci podmiotu. Obywatelem jest wigc nie tylko jednostka
posiadajaca odpowiedni status prawny, ale przede wszystkim podmiot o pew-
nym szczegolnym zbiorze cech zwanych obywatelskoscia. Ta za$ postrzegana
jest dzisiaj jako swoisty zbior idei oraz praktyk odnoszacych si¢ do wolnosci
oraz uczestnictwa w zyciu publicznym. °

Obywatelskos¢ w dzialaniu

Jak wykazano powyzej, obywatelsko$¢ jest wzorem cnot, z ktorych najwaz-
niejsza jest dziatanie. Jest ono bowiem, po pierwsze, uzewngtrznieniem tych
cnodt, a wreszcie ich egzemplifikacja. Nie sposob dowodzi¢ obywatelskosci, gdy
nie zostata ona uwidoczniona. W tym ujeciu cnote obywatelskosci posiadac be-
dzie jednostka charakteryzujaca si¢ zaangazowana postawg na rzecz czynienia
dobra dla spoteczenstwa, do ktorego jest tym samym przywigzana. '' Zbidr tak
zaangazowanych jednostek nie musi tworzy¢ narodu. Narod bowiem w swej na-
turze nie wyklucza nikogo ze wzgledu na jego postawe obywatelska. Zatem ak-
tywni obywatele stworza wewnatrz narodu spoleczenstwo obywatelskie. Spraw-
ne spoleczenstwo obywatelskie bierze swdj poczatek w samoorganizacji. Zda-
niem Piotra Glinskiego samoorganizacja jest to kazda z form organizowania sig
spoteczenstwa w sposob oddolny, skutkiem czego jest stworzenie samodzielne-
go podmiotu spotecznego, dla ktorego charakterystyczna jest wyksztatcona toz-
samo$¢ oraz spetnianie kryterium obywatelsko$ci. '? Zaangazowanie spoteczne
jest wiasnie pochodng obywatelskosci. Badacze i aktorzy spoteczni wyrdzniaja
wiele przyczyn zaangazowania: od naturalnych cech cztowieka, poprzez opta-
calnos$¢ osobista czy powinnosc¢, az do osobistego wyboru. Dominuje jednak po-

szawa 2000, s. 101-102.

1 Por. Wojciech MiszraL i Artur Kosciakski, ,,Wprowadzenie: Idea — praktyka: spoleczen-
stwo obywatelskie na rozdrozach?”, w: Wojciech MiszraL i Artur Kosciaxski (red.), Rozdroza
praktyki i idei spoleczenstwa obywatelskiego, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2011, s. 8
[5-16].

' Por. Xymena Bukowska i Edmund Wxuk-Lieiiski, ,,Obywatelskos$¢ a la polonaise — czyli
jakimi obywatelami sa Polacy?”, Nauka 2009, nr 1, s. 25 [23-46].

2 Por. Piotr GLiNski, ,,Bariery samoorganizacji obywatelskiej”, w: Henryk Domanski, Antoni-
na Ostrowska i Andrzej Rycuarp (red.), Niepokoje polskie, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa
2004, s. 227 [227-257].
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glad, ze zaangazowanie jest wynikiem indywidualnych wyboréw podmiotow. "

Dorota Pietrzyk-Reeves wprowadza w kontekscie aktywnosci jednostek bar-
dzo istotne rozroznienie pojeciowe. Aktywne spoleczenstwo dzieli bowiem na
spoleczenstwo cywilne oraz spoteczefistwo obywatelskie. Spoleczenstwo cywil-
ne to sfera aktywnosci obywatelskiej usytuowana poza panstwem. Spoteczen-
stwo obywatelskie obejmuje za$ kontakty na linii obywatel-panstwo. '* Oba po-
jecia odnosza si¢ do aktywnosci obywateli i do ich wzajemnych relacji z innymi
obywatelami. Roznice stanowi tylko wywieranie wptywu na wiadze publiczne.
Z tym pogladem koresponduja tezy stawiane przez Kazimierza Dziubke. Uwaza
on, ze we wspolczesnym §wiecie gwarancjg realizacji podmiotowosci jest poli-
tyczna partycypacja, a takze komunikacja w sferze publicznej. To whasnie wia-
czenie si¢ do zycia publicznego gwarantuje rownos$¢ i wolno$¢ podmiotow. °

U podstaw zaangazowania w sprawy publiczne leza samookres$lenie oraz sa-
mostanowienie. Biora one swoj poczatek w u§wiadomieniu sobie przez jednost-
ke jej potencjatu wewngtrznego. Uaktywnia to bowiem wladze konstytutywne,
takie jak poznawanie oraz pojmowanie. '® To za$ prowadzi do aktywnego wpty-
wu na rzeczywisto$¢, ktory wyznaczajg pewne granice. Sg to normy prawne
okreslajace ogdlne warunki oraz kryteria wymagane przy aktywnym oddziaty-
waniu na rzeczywisto$¢ spoteczng. '’ Sam proces wytwarzania podmiotu odby-
waé sie¢ moze w warunkach spolecznych oraz na gruncie spoteczenstwa.
Uwzgledni¢ w tym procesie nalezy jednak nastepujace warunki zewnetrzne: pra-
wo, ekonomig oraz polityke. '*

13 Por. Magdalena Dupkiewicz, Technokraci dobroczynnos$ci, Wydawnictwo Uniwersytetu
Warszawskiego Warszawa 2009, s. 133-137.

' Por. Dorota PieTrzyk-REEVES, Idea Spoleczenstwa Obywatelskiego, Wydawnictwo Nauko-
we Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2012, s. 273.

'3 Por. Kazimierz Dziuska, Obywatelsko$¢ jako virti podmiotu demokracji, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroctaw 2008, s. 273-308.

' Por. Dziuska, Obywatelsko$¢..., s. 12-30.
' Por. Dziuska, Obywatelsko$¢..., s. 273-308.

"% Por. Jean-Claude Kaurmann, Kiedy Ja jest innym. Dlaczego i jak co$ si¢ w nas zmienia,
przel. Alina Kapciak, Oficyna Naukowa, Warszawa 2013, s. 27-29.
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Spoteczenstwo obywatelskie to zbior aktywnych podmiotéw naznaczonych
cnota obywatelskosci, aktywnie dziatajacych na rzecz wspdlnego dobra — za-
réwno o charakterze lokalnym, jak rowniez w szerszym kontekscie terytorial-
nym. Istnienie organizacji spoleczenstwa obywatelskiego uznaje si¢ dzisiaj za
podstawowa ceche charakterystyczng demokracji partycypacyjnej. Taki ustroj
bowiem stwarza zaangazowanym obywatelom mozliwosci sprawczego dziata-
nia. Uczestnictwo obywatelskie bedzie zatem elementem wpisanym w struktury
demokracji. '’ Tak rozumiana aktywno$¢ potrzebuje solidnych podwalin. Za naj-
wazniejszg z nich uzna¢ nalezy zaufanie. Jest to warto$¢ nie tylko charakteryzu-
jaca spoteczenstwo obywatelskie, ale rowniez pewnego rodzaju spoteczny kapi-
tat, ktory dobrze zagospodarowany prowadzi do aktywnych dziatan obywatel-
skich. *

Spoteczenstwo obywatelskie to nie tylko tak zwany trzeci sektor. ' Organi-
zacje pozarzadowe, co prawda, w duzej mierze $wiadcza o poziomie jakosci tak
pojmowanego modelu demokracji, uzurpujac sobie niekiedy role prekursoréw
i przewodnikow. Uzna¢ nalezy, ze aktywne spoleczenstwo obywatelskie posiada
nie tylko dobre przeptywy o charakterze wewngtrznym, ale robwniez w kontak-
tach z organami wiadzy. Wowczas spoteczenistwo korzysta z mechanizmow par-
tycypacji. Badacze podajg bowiem, ze polskie spoteczenstwo si¢ indywidualizu-
je. # Zindywidualizowanym obywatelom tatwiej jest korzysta¢ z mechanizméow
partycypacji niz uczestniczy¢ w zbiorowych podmiotach spoleczenstwa obywa-
telskiego. Partycypacja umozliwia bowiem indywidualne zaangazowanie w sprawy
publiczne.

1% Por. Miszrar i Kosciaxski, ,, Wprowadzenie: Idea — praktyka...”, s. 9.

2 Por. Wioletta Szvmczak, ,,Zaufanie spoleczne i kondycja spoleczefistwa obywatelskiego
w Polsce”, w: Wojciech MiszraL 1 Artur Kosciaxskr (red.), Spoleczenstwo obywatelskie. Miedzy
idea a praktyka, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2008, s. 153-156 [151-169].

2'W spoleczenstwie wyrdzni¢ mozna trzy sektory: sektor publiczny, sektor prywatny oraz
sektor obywatelski. Ten trzeci obejmuje wszelkiego rodzaju dziatalno$¢, ktora nie jest nastawiona
na zysk, ale na popraw¢ funkcjonowania spoleczenstwa. Zaliczy¢ do niego mozna fundacje, sto-
warzyszenia, kluby i wszelkiego rodzaju organizacje non-profit.

22 Por. Kazimierz Frieske i Kinga Pawrowska, ,,Jesli partycypacja — ...to z taka panng jak
ty”, w: Anna PrzyByLska i Anna Giza (red.), Partycypacja obywatelska. Od teorii do praktyki
spolecznej, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2014, s. 22-25 [12-26].
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Forma podmiotowego zaangazowania moze by¢ takze biernos¢. Oczywiscie
stwierdzenie, ze bierno$¢ zawsze oznacza postawe zaangazowana, bytoby zbyt
daleko idacym, a przez to w istocie btednym uproszczeniem. Bierno$¢ obywate-
la czesto jednak oznacza Swiadomy wybor. Jest to forma kontestowania spote-
czenstwa, w ktorym si¢ znajduje, oraz zasad w nim dominujgcych. *

Podmiotowos¢ jednostki

Partycypacja to zardbwno regularna wspotpraca obywateli z organami wia-
dzy, czy uczestniczenie w zyciu politycznym w tak zwany migkki sposob, ale
réwniez aktywne korzystanie z mechanizméw sprawstwa skutecznego prawnie.
Tak rozumiana partycypacja to nic innego, jak pragmatyczna forma odzwiercie-
dlenia poczucia podmiotowosci obywateli. Obywatel §$wiadomy swojej podmio-
towosci to taki, ktory wie, jakie prawa i obowigzki wzgledem ro6znych uczestni-
kow w sferze publicznej mu przystuguja. **

Przedstawiony powyzej sposob rozumienia obywatelskos$ci jako zaangazo-
wanej i aktywnej postawy na rzecz budowania wspolnego dobra zbiorowego
zmusza do zastanowienia. Wszak obywatelskos¢, jak juz wspomniano, nie musi
dotyczy¢ tylko zorganizowanych podmiotéw zbiorowych, ale rowniez podmio-
tow indywidualnych. Indywidualizacja jednostki nie oznacza indywidualizacji
wyznawanych przez nig wartosci. Wartosci o charakterze zbiorowym wciaz po-
zostaja takie same, pomimo atomizacji spoteczenstwa. Dlatego zrodet obywatel-
skosci nie nalezy szuka¢ w podmiotach zbiorowych. Beda one czyms$ wtdérnym.
Owa obywatelsko$¢ pochodzi¢ bedzie z wngtrza kazdej jednostki, z indywidual-
nego i niezaleznego bytu.

Kazdy czlowiek posiada wewnetrzng nature. Natura ta opiera si¢ na dwoch
aspektach. Z jednej strony jest to tozsamos¢, z drugiej — podmiotowos¢. Pod-
miotowo$¢ mozna traktowa¢ jako synonim wewnetrznosci. Natura jednostki

Z Por. Aleksander Kosyrare, ,,Bierny obywatel”, w: Alicja KerLinGer (red.), Bierno§é spo-
leczna, ENETEIA, Warszawa 2008, s. 269 [269-279].

* Por. Lukasz Bropziak, ,,Obywatelska inicjatywa uchwatodawcza jako element partycypacji
obywatelskiej w kontekscie kondycji polskiej samorzadnosci lokalnej na poziomie gmin”, Studia
Prawa Publicznego 2016, nr 3(15), s. 141-142 [131-162].
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tkwi w jej wnetrzu. Wewnetrzna podmiotowos¢ jest zrodtem, silg i przyczyna
dziatan jednostki w konkretny sposob. Kazdy wyodrebniony w ten sposob byt
bedzie zatem niezalezny od pozostatych. Tak pojmowana wewngtrzno$¢ jed-
nostki prowadzi¢ moze do kolejnych wnioskow. Podmiot jest bowiem niezalez-
nym bytem, a wigc jego cele nie sg wyznaczone ani przez inne podmioty, ani
réwniez przez odgorny porzadek. Cele podmiotu wynikajg z jego natury. Char-
les Taylor dopatruje si¢ w owej wewnetrznej naturze zasadniczego zrodla pod-
miotowosci cztowieka jako jednostki. #* Prowadzi to wiec do atomizacji.

Podmiot w sferze publicznej moze pelni¢ wiele r6l. Moze by¢ zaréwno
sprawca, jak i adresatem dziatan innych podmiotoéw. Moze podporzadkowywaé
albo by¢ podporzadkowany. Przyjecie dowolnej z rél nie pozbawia jednostki jej
podmiotowosci. Zatem mozna stwierdzi¢, ze podmiot jednoczesnie moze by¢
zaro6wno aktywny, jak i bierny, autonomiczny, jak réwniez nieautonomiczny,
jednostkowy oraz powszechny, tozsamy oraz nietozsamy, a wreszcie §wiadomy
oraz nieswiadomy. * Wielo§¢ potencjalnych rol podmiotowej jednostki nie
oznacza utraty przez nig podmiotowosci. Podmiotowos$¢ jest bowiem wewngtrz-
na, przyrodzona, wynikajaca z faktu istnienia jednostki, a przez to niezbywalna.

Podmiotowo$¢ jednostki mozna podzieli¢ na wewngtrzng oraz zewngtrzng.
Podmiotowo$¢ wewnetrzna oznacza sprawowanie kontroli nad sobg przez dang
jednostke. Oznacza to, ze jednostka sama dla siebie jest przedmiotem. Tworzy
ona w sobie swoisty uktad pelniacy zaré6wno funkcje kierownicze, jak i regula-
cyjne. Dokonuje si¢ samoregulacja i samokontrola, ktorych realizacja zalezy od
podmiotowej woli jednostki. Podmiotowos$¢ zewnetrzna z kolei oznacza wpltyw
na otoczenie. Wplyw ten prowadzi¢ moze do przeswiadczenia o zdolnosci do
kreowania otoczenia. Tak rozumiane trwale poczucie podmiotowosci rodzi sie,
gdy jednostka dostrzega efekty swojego wplywu. Zatem poczucie podmiotowo-
$ci nie jest tozsame z samg podmiotowoscig. Podmiotem jest bowiem kazdy

2 Por. Charles Tavior, Zrédla podmiotowosci, przel. Marcin Gruszezyhski, Olga Latek,
Adam Lipszyc, Agnieszka Michalak, Agnieszka Rostkowska, Marcin Rychter i Lukasz Sommer,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 345-370.

* Por. Matgorzata Kowatska, ,,Dialektyka podmiotu”, w: Jacek Migasmski (red.), Podmioto-

wos¢ i tozsamosé, Wydawnictwo Wydziatu Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2001, s. 32-40.
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cztowiek ze wzgledu na wewnetrzng nature, ale nie kazdy i nie w kazdych oko-
licznosciach odczuwa, zZe jest tym podmiotem.

Poczucie podmiotowosci wynikajace z efektow dziatan nie ma charakteru
trwalego. Mozna mie¢ bowiem poczucie, ze podmiotem jest si¢ w sferze rodzin-
nej, zawodowej, ale tego przeczucia mozna juz nie mie¢ chociazby w sferze po-
litycznej. Poczucie to zalezy wigc od efektow wplywu. Pamigtaé nalezy row-
niez, ze efekty wplywu podlegaja subiektywnej ocenie danej jednostki. Zatem
cos, co zadowoli i podtrzyma poczucie podmiotowosci u jednej, wcale nie musi
tego uczyni¢ u innej. Wynika to wigc z osobistych aspiracji kazdej jednostki in-
dywidualnie. ¥ Wptyw ma zatem ogromne znaczenie na poczucie podmiotowo-
sci. W polskiej sferze politycznej jednostka moze wywiera¢ wptyw na organy
wladzy w dos¢ zroznicowany sposob. Po pierwsze, moze bra¢ udziat w pode;j-
mowaniu decyzji w sposob bezposredni — poprzez referenda. Ponadto moze
wybiera¢ swoich przedstawicieli w wyborach i glosowaniach. Moze réwniez
inicjowac decyzje — poprzez korzystanie z uprawnien do inicjatywy prawodaw-
czej. Na gruncie legislacji ustawowej bedzie to obywatelska inicjatywa ustawo-
dawcza. Na poziomie samorzadu terytorialnego bedzie to obywatelska inicjaty-
wa uchwalodawcza. Ostatnig z inicjatyw jest europejska inicjatywa obywatel-
ska. Wymienione formy to jedyne bezkonfliktowe sposoby wywierania na orga-
ny wladzy wplywu przez jednostke w polskiej sferze politycznej. Obywatelska
inicjatywa prawodawcza uznawana jest za sposob reagowania na zjawisko defi-
cytu demokracji. W takim celu wprowadzono prawo inicjatywy obywatelskiej
na poziomie europejskiego procesu prawotworczego. W takim tez celu powinno
si¢ obywatelska inicjatywe prawodawcza rozpatrywaé na poziomie krajowym
oraz samorzagdowym. Prowadziloby to niewatpliwie do poglebiania procesow
demokratycznych w sposdb nowoczesny i obywatelski, ** a wiec oparty na trwa-
tej i ciaglej wspotpracy miedzy organami wladzy a obywatelami.

Indywidualne pojmowanie wplywu ma ogromne znaczenie. Mozna bowiem
uznac, ze dana jednostka ma duzy wptyw pomimo tego, ze wpltyw wywiera tyl-
ko w obrebie pewnej grupy. Wyrdznic tutaj nalezy dwa istotne pojecia. Sa to za-

7 Por. Wiestawa Sorwin, Podmiotowosé w sferze politycznej, czyli pragmatyzm-pryncypia-
lizm, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2003, s. 16-31.

% Por. Bropziak, ,,Obywatelska inicjatywa...”, s. 138.
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kres wplywu oraz jego dziedzina. Dziedzing wplywu okresla si¢ osoby, na ktore
dana jednostka ma wplyw. Jego zakres to z kolei sprawy, na ktére jednostka
wplywa. Ze wzgledu na to, ze wptyw stanowi forme przyczynowosci, efekty
wplywu (jego wielko$¢) powinny by¢ rozumiane jako wielkos¢ rezultatu skon-
frontowana z zamiarami. Za kazdym razem wplyw okresla si¢ w odniesieniu do
danego zakresu lub danej dziedziny. Trudno jest zatem dokona¢ jego sumy
i okresli¢ catosciowy wptyw danej jednostki na otoczenie.

Tozsamos¢

Tozsamos¢ jest przede wszystkim odpowiedzia na pytanie o siebie samego,
zar6wno na pytanie ,kim jestem?”, jak tez na pytanie ,,jaki jestem?”. Pierwsze
z pytan odnosi si¢ do jednostki jako takiej bezkontekstowo. Drugie za$ porusza
kontekst zewngtrzny, kontekst otoczenia, a wiec takze innych jednostek. Nalezy
tu jednak oddzieli¢ tozsamo$¢ od osobowosci. Ta druga moze si¢ zmieniac,
ksztattowac i podlega¢ wplywom. Pierwsza za$§ nalezy do pola badan filozofii,
gdyz w swej naturze jest bytem wylgcznym oraz jedynym. ** Odpowiedz na oba
pytania winna by¢ rozbudowana i zawiera¢ caty szereg wiadomosci. Tozsamo$é
okreslona jest bowiem przez wigzi oraz przez identyfikacj¢. W ich ramach jed-
nostka moze ustali¢, co jest dobre, co pozadane, a co wrgez przeciwnie. Tozsa-
mos$¢ moze oznacza¢ §wiadomos¢ tego, w jakiej grupie si¢ jednostka znajduje,
jakie przyshuguja jej w zwiazku z tym prawa oraz obowiazki, jakie wartosci wy-
znaje oraz jakim idealom shuzy. Niektorzy swoja tozsamos¢ okreslaja na podsta-
wie moralnych albo duchowych wigzi, inni z kolei na podstawie czystego prag-
matyzmu. Tak rozumiana tozsamo$¢ wiaze si¢ z dziataniem. Wynikajg z niej ak-
tywno$¢ oraz zaangazowanie w imi¢ dobra, czyli warto$ci uznanych za dobre na
gruncie danej tozsamosci jednostki. *!

Tak rozumiana zaangazowana tozsamos$¢ prowadzi do trzech réznych drég

» Por. Robert DanL i Bruce StiNeBRICKNER, Wspolczesna analiza polityczna, przet. Pawet
Kazmierczak, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2007, s. 38-42.

% Por. Robert Kaczmarex i Bozena Mieszkowska, Tozsamosé. Bo chee wiedzieé, co ze mna
bedzie, Oficyna Naukowa, Warszawa 2014, s. 10-11.

3 Por. TavLor, Zrodla podmiotowosci..., s. 10-104.
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konstruowania tozsamos$ci. Po pierwsze, bedzie to tozsamo$¢ legitymizujaca.
W jej konstruowaniu decydujaca role odgrywaja gtoéwne i dominujace instytucje
spoteczne oraz polityczne. Zaliczy¢ tutaj mozna koscioty i inne zwigzki wyzna-
niowe, * ale rowniez organy wiadzy oraz partie polityczne. Kolejnym rodzajem
tozsamosci jest tozsamo$¢ oporu. Jest to tozsamo$¢ wytworzona przez jednostke
lub grupe znajdujacg si¢ w gorszym potozeniu w odniesieniu do innych. Takie
potozenie determinuje powstanie oporu oraz probg przetrwania na zasadach
opozycyjnych do glownego nurtu w spoteczenstwie. Ostatnim rodzajem tozsa-
mosci jest tozsamos¢ projektu. Wystepuje ona, gdy aktorzy spoleczni buduja
catkowicie nowg tozsamosc, ale na podstawie dostgpnych im materiatow kultu-
rowych. Rozwazajac trzy przedstawione rodzaje tozsamosci, ** nalezy zada¢ so-
bie pytanie, ktory z nich najpetniej stuzytby budowaniu poczucia podmiotowo-
$ci, a przez to prowadzitby do powstania spoteczenstwa obywatelskiego. Odpo-
wiedzig jest: tozsamos¢ legitymizujaca. Zaufanie do organizacji spotecznych
jest przyczynkiem do zwigkszenia aktywnosci obywateli. Obywatel majacy po-
czucie, ze jego dziatania i wola znajduja odzwierciedlenie i realizacje w spote-
czenstwie na gruncie wspomnianych dominujacych instytucji, bedzie zwigkszat
swoja aktywnos¢. Zatem oparcie tozsamosci o zbidr organizacji i instytucji,
a takze innych ustrukturyzowanych i zorganizowanych aktorow spotecznych,
prowadzi do budowy spoleczefistwa obywatelskiego. **

Jak wigc wykazano, konstrukcja tozsamosci nie jest procesem jednolitym.
Jej konstruowanie wymaga aktywizacji wielu materialow. Pochodzenie owych
materiatdw wywiera niewatpliwie wptyw na 6w proces. Materiaty te pochodza
zaro6wno ze zrodel o charakterze zewnetrznym, jak rowniez tych o charakterze
wewnetrznym. Wewnetrzna natura czlowieka jako podmiotu jest baza, ktdra jest
bombardowana czynnikami zewng¢trznymi. Te czynniki o charakterze zewngtrz-
nym osadzaja si¢ na materii bazowej, wywodzacej si¢ z natury cztowieka, z te-
g0, co przyrodzone.

32 Zgodnie z art. 25 ust. 1 Konstytucji RP ,,Koscioly i inne zwiazki wyznaniowe sg rowno-
uprawnione”.

33 Por. Manuel CasteLLs, Sila tozsamo$ci, przet. Sebastian Szymanski, Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa 2009, s. 22-27.

34 Por. CasteLLs, Sila tozsamoSci..., s. 22-27.
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Obywatel jako podmiot w ustroju demokratycznym

Rozwazania nad podmiotowos$cig obywatela w sferze politycznej dopetni¢
powinna kwestia realizacji wspomnianej podmiotowosci w ustroju demokra-
tycznym. Demokracja to rzady ludu, rzady narodu. Rzady suwerena stanowigce-
go zbior obywateli uzasadni¢ mozna tylko na gruncie twierdzenia, Ze jednostka
posiada kwalifikacje do rzadzenia soba. Wynika z tego, po pierwsze, rowno$¢
wszystkich jednostek w spoteczenstwie, a po drugie — posiadanie osobistej au-
tonomii. Minimalny pozadany zasi¢g osobistej niezaleznosci nie moze by¢ wez-
szy od minimalnego pozgdanego zasiggu samookre$lenia oraz autonomii. * Jest
to wiec argument zard6wno na korzy$¢ uznawania zasady suwerennos$ci narodu,
jak réwniez na rzecz uznania jednostki za zrédto praw. Zatem na gruncie przed-
stawionej argumentacji mozna uznaé¢, ze nardd jako suweren i jednostka jako
zrodto nie musza si¢ wzajemnie wyklucza¢. Wszak juz Maria Ossowska stwier-
dzila, Ze jednostka z aspiracjami wywierania wptywu na zycie zbiorowe powin-
na w pierwszej kolejnosci doskonali¢ siebie. Okresla to jako realizacje indywi-
dualnych aspiracji perfekcjonistycznych. 3

Samodzielnie okre$lona i wywierajaca wptyw jednostka stanowi wzor oby-
watelskosci, a przez to dobrze odnajduje si¢ w ukonstytuowanym tworze, jakim
jest nar6d. Swiadomosc¢ i tozsamosé jednostki to idealny budulec spoteczenstwa
obywatelskiego. Jak to okreslit Leon Petrazycki:

Dostateczny rozwdj $wiadomosci i poszanowania praw cudzych daje mocny grunt dla
nalezytego postepowania wzgledem bliznich (m.in. tez i dla poszanowania innych
0s6b); rozwoj swiadomosci praw wlasnych udziela wychowankowi niezb¢dnej godno-
$ci osobistej 1 zwigzanych z nig wiaciwosci charakteru. ¥

Demokracja to ustrdj oparty na rownosci oraz wolnosci. Stabilng podstawa

35 Por. Robert Daut, Demokracja i jej krytycy, przet. Stefan Amsterdamski, Wydawnictwo
ALETHEIA, Warszawa 2012, s. 143-155.

36 Por. Maria Ossowska, Wzoér demokraty, Instytut Wydawniczy Daimonion, Lublin 1992,
s. 15-16.

37 Cyt. za: Andrzej Komer, Mysli Leona Petrazyckiego, Oficyna Naukowa, Warszawa 2009,
s. 167.
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demokracji bedzie wigc zasada, w mysl ktorej prawa polityczne i obywatelskie
nie moga zosta¢ zawieszone. Wolnosci polityczne nie sa wszystkim. Musi im to-
warzyszy¢ ochrona praw wynikajacych z wewngtrznej natury jednostki. Wolno-
$ci wewngtrzne — przekonania, $wiadomos$é, tozsamo$¢ — nie mogg podlegac
kontroli ze strony panstwa. *

Demokracja uznawana by¢ moze zatem przede wszystkim za rzady prawa.
Idea rzadow prawa w jednym z mozliwych ujgé opiera si¢ na zalozeniu, ze pod-
stawowe wartosci chronione przez prawo nie powstaty na poziomie ukonstytu-
owanego bytu, jakim jest nardd. Nie powstaly zatem na podstawie umowy spo-
tecznej, nie stworzyto ich panstwo ani tez inna organizacja o charakterze poli-
tycznym. Sg one bowiem nieodzownym sktadnikiem natury cztowieka. Wynika-
ja z tego wiec trzy podstawowe, czgéciowo wspomniane juz zasady. Po pierw-
sze — godnos¢, po drugie — rownosé, a po trzecie — wolno$¢. Te zasady w de-
mokratycznym panstwie prawa sg dzisiaj gtdéwna droga realizacji wewnetrznej
natury cztowieka. *

Gwarancje podmiotowosci obywatela zawarte w przepisach
Konstytucji RP

Na gruncie polskiej ustawy zasadniczej wyr6zni¢ mozna dwa artykuty
przedstawiajace rozne sposoby pojmowania jednostki jako zrodta prawa w sfe-
rze publicznej. Artykut 4 ust. 1 brzmi: ,,Wladza zwierzchnia w Rzeczypospolitej
Polskiej nalezy do Narodu”. Przepis ten ukazuje, do kogo nalezy wtadza w Pol-
sce. Jest to narod. Nardd moze zgodnie z art. 4 ust. 2 Konstytucji w dwojaki
sposob sprawowac swoja wladze — albo poprzez przedstawicieli, albo bezpo-
$rednio. Praktycznym zastosowaniem obu aspektéw sa z jednej strony wybory,
z drugiej za$ referenda. W praktyce panstwa demokratycznego glosowanie jest
najwazniejszym aktem sprawowania wladzy przez suwerena. Artykut ten wpro-
wadza wigc zasade suwerennosci narodu. Oznacza to, ze wtadza w Polsce nale-

3 Por. Marek Bankowicz, Demokracja. Zasady, procedury, instytucje, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2007, s. 40-41.

% Por. Andrzej Komrr, Godno$¢ i sila prawa, Oficyna Naukowa, Warszawa 2001, s. 504-
509.
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zy do pewnego rodzaju ponadjednostkowego bytu, ktory jest zdolny do narzuca-
nia woli, tworzenia praw i egzekwowania ich od jednostek. To wiasnie nar6d
jest nosicielem porzadku prawnego, ktory obowigzuje w granicach terytorial-
nych danego panstwa. W klasycznym rozumieniu jednak nardd jest nie tylko su-
werenem, ale najpierw zintegrowang wspolnota pochodzenia majacg dorobek
kultury w postaci: tradycji, obyczajow, jezyka. *

Naprzeciw tego artykulu stoi natomiast art. 30, ktory uznawany jest w dok-
trynie za jedng z podstawowych gwarancji praw i wolnosci obywatelskich na
gruncie polskiej ustawy zasadniczej. Brzmi on: ,,przyrodzona i niezbywalna
godnos¢ cztowieka stanowi zrodto wolnosci i praw cztowieka i obywatela. Jest
ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wtadz pu-
blicznych”. Artykut ten ukazuje, ze cztowiek sam w sobie stanowi zrodto wol-
nosci i praw. Zaktada wigc on istnienie wewnetrznej glebi jednostki ludzkie;.
Owa wewnetrzno$¢ moze tworzy¢ prawa i wolnosci. Na gruncie tego artykutu
mozna zatem domniemywac, ze czlowiek powinien moc uzewngtrzniaé to, co
przyrodzone i niezbywalne, aby tworzy¢ prawo. Artykut ten uwzglednia w tym
zakresie rOwniez roznice regionalne i lokalne na terenie Polski. Dotyczy wigc
takze mniejszosci etnicznych. W tym artykule poszukiwa¢ mozna podstaw
prawnych dla partycypacji obywatelskiej. Wszak wedtug Juergena Habermasa
oddzielenie panstwa (z narodem jako suwerenem) od spoleczenstwa obywatel-
skiego jest dzisiaj istotne dla procesu modernizacji sfery publicznej. ' Jak poda-
je Bogustaw Banaszak, zapewnione na gruncie konstytucji prawa i wolnosci
(takze te o charakterze politycznym) spetniaja dwa cele. Shuza zarowno ochro-
nie interesu jednostki, jak rowniez dobru wspolnemu.

Przepis artykutu 30 Konstytucji RP, ale rowniez zaden inny przepis prawa,
nie moze by¢ uznawany za zrédto cech obywatelskich. Przepisy prawa sg tu ra-
czej materig wtorng. Zabezpieczaja one bowiem tak zwane dobra pierwotne. In-

“Por. Juergen Hasermas, Uwzgledniajac innego, przel. Adam Romaniuk, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 115-117.

I Por. Hasermas, Uwzgledniajac innego.. ., s. 116.

“2 Por. Bogustaw Banaszak, ,,Konstytucyjna regulacja praw i wolnosci jednostki w okresie
transformacji ustrojowej w Polsce”, w: Ewa GpuLewicz, Wojciech Orcowski i Stawomir PaTyra
(red.), 25 lat transformacji ustrojowej w Polsce i w Europie Srodkowo-Wschodniej, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2015, s. 185-187 [181-194].
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stytucje publiczne muszg zapewnia¢ dobra pierwotne w sposob skuteczny.
Tak pojmowana godno$¢, jako co§ bezwarunkowego, charakterystyczna jest dla
filozofii stoickiej oraz chrzescijanskiej. Cztowiek posiada godnos¢ z samego
faktu bycia cztowiekiem, nie za$ przez wzglad na petnione przez niego role. *
Tak wigc czlowiek nie moze zostaé tej godnosci pozbawiony. Mozna go pozba-
wi¢ jedynie mozliwosci jej wyrazania. **

Podsumowanie

Obywatelskos¢ jest dzisiaj cechg postrzegang jako cnota nie tylko przez ba-
daczy, ale réwniez przez aktorow sfery publicznej. W czasach rozwoju mecha-
nizmow nowoczesnej demokracji obywatelskiej, ktora oparta jest na aktywno-
$ci, zaangazowaniu, dynamice spotecznej i wspolnemu dazeniu ku spoltecznemu
dobru, wazne sa odpowiednie cechy jednostek uczestniczacych w tej nowocze-
snej grze. Jesli kto$ jest dobrym obywatelem, to nalezy zapytaé, co jest tego
przyczyna i jakie sa takiej postawy zrodla.

Na przestrzeni czasow rozwijato si¢ wiele koncepcji obywatela oraz jego
cnot. Wzor obywatela stanowic zaczeta jednostka nie tylko wtasciwie urodzona,
czy w odpowiedni sposdb majetna. Obywatelsko$¢ z czasem oznaczaé zaczeta
zaangazowanie w sprawy publiczne. Taka postawa moze by¢ ksztaltowana
przez wiele czynnikow. Wigkszo$¢ z nich pochodzi z zewnatrz i jest oparta na
sygnatach, jakie jednostka odbiera ze $wiata. Beda nimi prawo, system wierzen,
czy tez sposob konstrukcji spoteczenstwa. Wspomniane bodzce z zewnatrz
ksztaltuja obywatela tylko na bazie materiatu, ktory dana jednostka ma w sobie.
To wewng¢trzna i przyrodzona natura kazdego cztowieka pozwala na jego ksztat-
towanie. To takie jej pochodne jak podmiotowos¢ oraz tozsamo$¢ pozwalaja na
rozumienie $wiata, a przez to umozliwiaja aktywno$¢ i zaangazowanie na rzecz
wspoélnego dobra.

# Por. Danielle ZwarTHoED, Zrozumie¢ biede. John Rawls — Amartya Sen, przet. Agniesz-
ka Karpowicz, Oficyna Naukowa, Warszawa 2012, s. 107.

* Por. Andrzej PoLtawski, Po co filozofowaé?, Oficyna Naukowa, Warszawa 2011, s. 440.

4 Por. Portawski, Po co filozofowaé..., s. 440.
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Jak wykazano, podstawowymi zroédtami obywatelskosci sa wigc podmioto-
wos$¢ oraz tozsamos¢. Te dwa niepodwazalnie zwigzane ze soba materiaty bu-
dulcowe tworza pod pewnymi warunkami zesp6t cech obywatelskich. Idea pod-
miotowosci obywatela powinna by¢ zatem realizowana przez prawodawce. Jed-
nostka jest obywatelem nie dlatego, ze prawo jej na to pozwala. Jest nim, gdyz
spetnia pewien wspomniany zespot cech. Wazne jest, zeby we wspofczesnych
panstwach — wigc rowniez w Polsce — idee te byly realizowane i gwarantowa-
ne prawem, a wiec ustawg zasadnicza, aktami nizszego szczebla, a takze prakty-
ka. Najlepiej oddaja to stowa Leona Petrazyckiego:

Dopoki wielkie stowo albo idea pozostaja stowem lub idea, mniej sg one warte niz po
przeksztalceniu si¢ w czyn; ale jednak o ile pewna idea jest warunkiem czynu i stop-
niem ten czyn poprzedzajagcym, moze ona mie¢ wielka warto$¢. *

Poniekad art. 4 oraz art. 30 Konstytucji RP daja podstawy prawne do rozwo-
ju spofeczenstwa obywatelskiego. ¥’ Nie czynig tego jednak wprost. Nalezy je
docenic i przypisa¢ im duze znaczenie pomimo tego, ze ich interpretacja dostar-
czy¢ moze klopotow i wydac si¢ one moga ze soba w pewnym zakresie sprzecz-
ne. Dopoki w Konstytucji RP obywatele beda mie¢ podstawy do czucia si¢ pod-
miotami prawa, dopdty beda mogli si¢ o to prawo upominac.

Postulaty wspierania spoteczenstwa obywatelskiego, a — co za tym idzie —
wiekszej ilosci swobod obywatelskich oraz rozwoju mechanizméw partycypacji
w sprawowaniu wladzy, sa dzisiaj podstawowymi przestankami rozwoju obywa-
telskosci w narodzie. Realizowa¢ je mozna jedynie po zrozumieniu, zaakcepto-
waniu 1 wreszcie uwzglednieniu idei podmiotowosci bedacej przyrodzonym
atrybutem kazdej jednostki ludzkie;.

tukasz Brodziak

6 Cyt. za.: Komer, Myjli.. ., s. 80.

4" Nalezy pamietaé, ze art. 58 Konstytucji RP daje obywatelom prawo zrzeszania si¢ co do
zasady w dowolnej formie. Z punktu widzenia niniejszego opracowania traktujacego o zrodlach
obywatelskosci, nie jest to jednak aspekt najistotniejszy. Zrzeszanie si¢ i aktywnos$¢ na tej ptasz-
czyznie jest bowiem pochodng obywatelskosci. Przepis ten jednak jak najbardziej stanowi konsty -
tucyjne podstawy prawne rozwoju spoleczenstwa obywatelskiego.
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Podmiotowos¢ i tozsamo$¢ jako zrédia obywatelskosci

Streszczenie

Niniejszy artykul stanowi probg ukazania, co lezy u zrodla genezy obywatelskosci. Ta za$
przedstawiona zostaje jako postulowany i bardzo propagowany zbior cech, zmierzajacy do
aktywnosci 1 zaangazowania na rzecz czynienia wspolnego dobra. Moze ona by¢ wyrazona
poprzez partycypacj¢, udzial w sprawowaniu wiadzy, a takze sprawstwo o bezposrednim
skutku prawnym. Wedtug autora tak rozumiana aktywnos¢ bierze swoje poczatki w dwoch
cechach. Sa to podmiotowos¢ oraz tozsamos$¢. Nie sg to cechy nabyte czy tez nadane. Po-
chodzg one z wewnetrznej natury cztowieka. Ta przyrodzona natura jest czyms$ catkowicie
indywidualnym. Jest rowniez idealng baza do ksztattowania dobrych cech obywatelskich.
Ochrona tej wewnetrznej natury, zwanej przez prawodawce polskiego rowniez godnoscia,
powinna by¢ przedmiotem ochrony aparatu panstwa. Artykut ten ukazuje wieloaspektowe
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powigzania miedzy wewngtrzng naturg, jej pochodnymi, a takze obywatelskoscig indywi-
dualng i zbiorowa, a wreszcie prawodawstwem. Konstrukcja ta ukazuje filozoficzng i an-
tropologiczng geneze cnoét obywatelskich.

Stowa kluczowe: obywatelskos$¢, podmiotowos¢, tozsamos¢, demokracja, partycypacja.

Subjectivity and Identity as Sources of Citizenship

Summary

This article aims to show what constitutes a source of citizenship. Citizenship is defined as
a set of postulated and highly promoted set of features describing pro-active behaviour and
work for the common good. Citizenship can be expressed in various ways: participation, or
taking part in the governing process; as well as actions with direct legal consequences. The
author shows that the above can have two sources, namely subjectivity and identity. Such
features are neither acquired nor given: they originate from within human nature, which is
different in case of each and every individual. It is also a perfect basis for shaping desirable
civic characteristics in individuals. The protection of this nature, referred to in Polish legis-
lation also as “dignity”, is embedded in the Polish legal system (Article 30 of the Constitu-
tion of Poland). This article analyses a number of connections between human nature, its
derivatives, as well as both individual and collective citizenship and, finally, legislation. In
the process, the article outlines the philosophical and anthropological sources of civic
virtues.

Keywords: citizenship, subjectivity, identity, democracy, participation.



