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Dorota Brylla

Nathana Aviezera interpretacja kabaty
1 proba konkordyzmu:
o (nie)wspotmiernosci dziesigciu
wymiarOw przestrzennych teorii strun
1 dziesieciu sefirot kabaty

W stowach ponizszych pozwole sobie odnie$¢ si¢ do rozwazan Nathana
Aviezera zamieszczonych w artykule ,,Kabata, nauka i stworzenie Wszech$wia-
ta”. !

1. Konkordyzm Aviezera

We wspomnianym artykule autor stara si¢ uzgodni¢ twierdzenia kabaty
z odkryciami wspoétczesnej nauki — $cislej, koncepcjami na temat powstania
Wszechswiata (formutowanych w ramach kosmogonii/kosmologii) — pisze za-
tem z perspektywy konkordyzmu. Konkordyzm Aviezera dotyczy, rzecz jasna,
prob konsolidacji nauki z judaizmem — kabata (tutaj lurianska), bedaca przed-
miotem analiz Aviezera, jest wszak mistyczng $ciezkg religii mojzeszowej 2

' Por. Nathan Aviezer, ,,Kabala, nauka i stworzenie Wszech$wiata”, przet. Dorota Brylla, Fi-
lozoficzne Aspekty Genezy 2014, t. 11, s. 243-259, http://www.nauka-a-religia.uz.zgora.pl/images/
FAG/2014.t.11/art.11.pdf (24.06.2015).

2 Pod pojeciem ,.kabata” akademicko rozumiany jest mistyczny trend judaizmu, w ktory ten-
ze zorganizowal si¢ w czasach $redniowiecza, najprawdopodobniej na terenach Hiszpanii i Fran-
cji. Szersze ujecie upatruje w kabale catos¢ mistycyzmu zydowskiego, wigc takze formy, jakie
przyjat on w pierwszych wiekach n.e.
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(w innych pracach autor ten podejmuje twierdzenia klasycznego judaizmu). Sam
Aviezer okresla si¢ jako ortodoksyjny zyd. Jest takze profesorem fizyki, stad
jego znajomos$¢ tematow zwigzanych zaréwno z science, jak i z mozaizmem.
Zagadnienie kreacji $wiata — w kontekscie prob pogodzenia perspektywy jude-
ochrzescijanskiej i naukowej — jest rowniez przedmiotem pracy autora pt. In
the Beginning, ’ przy czym tutaj rozwazania wychodzg od literalnego zapisu
pierwszych wersow Tory, to jest Ksiegi Rodzaju (Ksiegi Bereszit). Doktadniej
rzecz biorgc, autor na warsztat bierze szes¢ biblijnych dni stworzenia. Tych
sze$¢ dni przedstawianych jest przez niego jako szes$¢ faz rozwoju Wszechswia-
ta, jako sze$¢ wielkich epok czasowych — interpretacja taka daleka jest zatem
od dostownej, utozsamiajacej dzien z 24-godzinnym odcinkiem czasu. Argu-
mentacja Aviezera bazuje na argumencie z domniemanej nietozsamosci czasu
Bozego i ludzkiego. * To tyle, jesli chodzi o Tore i judaizm ortodoksyjny.

Jako mistycyzm w ogodle rozumiany jest przeze mnie (w dyskusji naukowej nie istnieje bo-
wiem co do tego zgoda) typ spekulacji nad zespotem twierdzen o sferze boskiej (nadprzyrodzo-
nej), kompleks zatozen o rzeczywistosci duchowe;j, na ktore przystaje mistyk (por. Michal Kraw-
czyk, ,,Nowe perspektywy dla spekulatywnego mistycyzmu. O koncepcji fenomenu przesyconego
Jeana-Luca Mariona”, Ogrody Nauk i Sztuk 2012, nr 2, s. 21 [21-29]). Od klasycznej spekulacji
(teologicznej, filozoficznej) rozni si¢ on tym, ze zaktada czgsto twierdzenia ezoteryczne, a wigc
niejako nieortodoksyjne — mimo ze wychodzi (teraz konkretnie juz mistycyzm zydowski) od
nauk klasycznego judaizmu, a wigc od doktryny religii mojzeszowej. Mistycyzm z istoty swojej
jest wige w takim ujeciu intelektualizmem — czyms$ nota bene r6znym od mistyki, ktora jest du-
chowym do$wiadczeniem Boga, intymnym przezyciem czlowicka do§wiadczajacego rzeczywi-
stoéci boskiej, proba intensyfikacji kontaktu ze sfera nadprzyrodzona (a w ideale osiagnigcia unio
mystica), proba nieempirycznego ,,poznania” Boga — poznania relacji zachodzacych pomiedzy
stworzycielem a jego stworzeniem, to jest poznania stosunku sfery boskiej do sfery ziemskie;j.
Stad kabata — jako mistyczna doktryna, ezoteryczne nauczanie (z kompleksem hermetycznych
poje¢ 1 koncepcji) — jest mistycyzmem. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w wypadku mistycznego
judaizmu wymiary mistycyzmu i mistyki przeplataja si¢ i intelektualny namyst nad sacrum (mi-
stycyzm) czesto wyptywa tu z mistyki (do§wiadczenia mistycznego, do§wiadczenia sacrum).

* Nathan Aviezer, In the Beginning: Biblical Creation and Science, KTAV Publishing Hou-
se, Inc., Hoboken, New Jersey 1990.

* Stad, jak zauwaza Robert Piotrowski w recenzji ksigzki Aviezera pt. Fossils and Faith: Un-
derstanding Torah and Science, KTAV Publishing House, Inc., Hoboken, New Jersey 2001 (por.
Robert Piotrowski, ,,Tora i nauka wedlug Aviezera”, Filozoficzne Aspekty Genezy 2012, t. 9,
s. 278 [277-282], http://www.nauka-a-religia.uz.zgora.pl/images/FAG/2012.t.9/art.11.pdf (18.01.
2015), Aviezer zostat przez Shaia Cherry’ego zakwalifikowany jako zwolennik ,,pozornie do-
stownej (ostensibly literal) interpretacji Biblii” (por. Shai Cuerry, ,,Crisis Management via Bibli-
cal Interpretation: Fundamentalism, Modern Orthodoxy, and Genesis”, w: Geoffrey Cantor ef al.
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Kabalistyczna interpretacja opisu stworzenia traktuje o czyms innym. Jak
Aviezer stusznie zauwaza, ,,Opis Tory dotyczy rzeczywistej sekwencji zdarzen
(Dzien Pierwszy, Dzien Drugi i tak dalej), a kabata akcentuje role Boga w pro-
cesie Stworzenia i Jego oddziatywania z Wszech§wiatem”. ° I tutaj jednak, to
jest w sytuacji kabaty, Aviezer stara si¢ pogodzi¢ twierdzenia religijne (w tym
wypadku w istocie mistyczne ®) z ustaleniami naukowymi.

2. Kabala: glowne pojecia i koncepcje.
Krytyka tezy Aviezera o paralelizmie
sefirot kabaly-wymiary przestrzenne teorii strun

Co prawda, kabata nie skupia si¢ na interpretacji tego, co dziato si¢ w trak-
cie dni stworzenia, ale wprzgga w swojg refleksje kategorie dni stworzenia, aso-
cjujac ja z centralng dla kabaly koncepcja sefirot. Sefirot (1. poj. sefira) stanowia
struktury, aspekty, potencje, przejawy, hipostazy, atrybuty, sity Boga (Ein-Sof),
poprzez ktore wychodzi on ze swojej ,,ukrytosci” (Ein-Sof [,nieskonczone”/
,bezkresne”’] wlasnie). Wyjsciowo, to jest etymologicznie, pojecie sefirot niesie
sens ,,liczb”, lub lepiej: ,,wyliczen”, ,,enumeracji” — termin sefira pochodzi od
hebrajskiego rdzenia 1-5-0 (s-f-r), tworzacego stowa safar: ,liczy¢”, ,,wyliczac¢”
oraz sifra: ,,cyfra” — ale w dojrzatej kabale sefirot s3 w istocie Boskimi ,,0d-
dzialywaniami z Wszech§wiatem”.

Co istotne dla nas, Aviezer w swoim konkordyzmie argumentuje za paraleli-
zmem sefirot-dziesie¢ przestrzennych wymiaréw teorii strun 7 (sefirot w doktry-
nie mistycyzmu zydowskiego bowiem rowniez jest dziesi¢c). Innymi stowy, au-
tor twierdzi, ze wymiary przestrzenne to fizyczny odpowiednik bytow ducho-
wych — sefirot. * Odniesienie przez Aviezera koncepcji dziesieciu sefirot do

(eds.), Jewish Tradition and the Challenge of Darwinism, The University of Chicago Press,
Chicago 2006, s. 166 [166-187]).

5 AVIEZER, ,,Kabala, nauka...”, s. 244.

6 Kabala to wszak mistycyzm.

" Por. AVIEZER, ,,Kabata, nauka...”, s. 250-251, 257-258.
8 Por. AVIEZER, ,,Kabata, nauka...”, s. 250-251, 257-258.
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dziesigciu wymiardw przestrzennych teorii strun jest wynikiem nacisku potozo-
nego w kabale Izaaka Lurii — do ktérej Aviezer si¢ odwotuje — na role Boga
w procesie kosmogonicznym i Jego swoiscie emanacyjne interakcje z Wszech-
$wiatem.

Doktadniej rzecz biorac, trzy gorne sefirot ° sg wedlug Aviezera trzema wy-
miarami przestrzeni znanymi nam, to jest dostgpnymi ludzkiemu do$wiadczeniu
(gora-dot, wschod-zachod, potnoc-potudnie), a siedem sefirot dolnych to siedem
wymiardw przestrzeni zwinigtych w procesie stworzenia, niedostgpnych ludz-
kiemu poznaniu, o ktorych orzeka teoria strun. ' Ide¢ odpowiednio$ci sefirot-
fizyczne wymiary przestrzenne Aviezer buduje na tym, ze sefirot w Sefer Jeci-
ra [,,Ksigdze Stworzenia”] — pierwszym dziele mistycyzmu zydowskiego —
opisywane sg jako wymiary wlasnie '' (w oryginale: n¥p; kecawot — dostow-
nie ,krance”, ,kierunki” [w domysle: przestrzeni)): ,,[...] Zapieczetowal nimi
szes¢ krancow [...]” ? (owe sze$¢ krancow to, jak si¢ w ksiedze stwierdza: gora,
dot, wschod, zachdd, potudnie i potnoc ).

Poniewaz w teorii strun mowi si¢ o dziesigciu wymiarach przestrzennych
(i jedenastym czasowym), a w kabale wystepuje dziesie¢ sefirot, '* ktore w Se-
fer Jecira — podkreslajacej dekadyczng postaé sefirot > — okreslane sg m.in.

? Z diagramatycznego wyobrazenia sefirot, to jest tak zwanego ec chajim — ,,drzewa zycia”
(por. dotaczong ilustracjg). Wyobrazenie drzewa sefirot pojawia si¢ w kabale trzynastowiecznej
i pdzniejszej, z centralng rola systemow kabaly Moszego Kordowera i Izaaka Lurii (XVI w.).
W tej symbolicznej reprezentacji Boskiej struktury sefirot przyjmuja juz wlasciwe im ,,imiona”,
bedace w istocie konkretnymi desygnatami przymiotow samego Boga.

1 Por. Aviezer, ,,Kabata, nauka...”, s. 250-251, 257-258.
" Por. AvVIEZER, ,,Kabata, nauka...”, s. 245, 250.

12 Sefer Jecira, czyli Ksigga Stworzenia (wydanie dwujezyczne), tlum., op. i kom. Wojciech
Brojer, Jan Doktor, Bohdan Kos, TIKKUN, Warszawa 1995, s. 95 — tekst polski, s. 96 — tekst
hebrajski (akapit 1.13).

¥ Sefer Jecira..., s. 95 — tekst polski, s. 96 — tekst hebrajski (akapit 1.13).

" Klasycznie patrzac. Pomijam tu problem jedenastej sefiry Da‘at — tak zwanej sefiry ukry-
tej.

15 Dziesie¢ sefir nico$ci. Dziesie¢, a nie dziewig¢, dziesieé, a nie jedenascie. Pojmij w ma-
drosci 1 badz madry w pojmowaniu. Zglebiaj je, badaj, ustalaj rzecz doktadnie i przywrdo¢ Stwor-
cy nalezne Mu miejsce” (Sefer Jecira..., s. 85 [akapit 1.4]).
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jako ,,wymiary” (resp. ,.krance”), stad sugerowana przez Aviezera kongruencja.
Moja watpliwos¢ wzbudza jednak idea owej odpowiednio§ci — o czym powiem
za chwile. W tym miejscu moge tylko zwroci¢ uwage, ze Sefer Jecira — jesli
juz mamy odwotywac si¢ do tej ksiggi (jest ona bowiem, gwoli $Scistosci, trakta-
tem prekabalistycznym) — odnosi kategorie kecawot do szesciu sefirot, a nie
calej ich dekady. Owa szdstka zostanie pdzniej w kabale utozsamiona z sied-
mioma nizszymi sefirot, przy czym — jak zaznacza znawca mistycznej $ciezki
judaizmu Gershom Scholem — ,,[...] w jaki sposob te sze$¢ zostato uzupetnio-

nych o si6dma, nigdy nie zostato rozstrzygajaco ustalone”. '¢

Przywotatam powyzej ideg, zgodnie z ktorg kabalistyczne sefirot dzieli si¢
na sefirot gome 1 sefirot dolne. Owo rozroznienie wykorzystuje w swoich roz-
wazaniach takze Aviezer.'” Dodajmy, ze w kabale trzy gorne sefirot (przyjmu-
jace nazwy: Keter [,,Korona”/,,Wola”], Chochma [,,Madro$¢”], Bina [,,(Z)rozu-
mienie”/,,Pojmowanie”/, Inteligencja”]) okreslane sg jako ,,patac wyzszy”, a sie-
dem dolnych/nizszych sefirot (Chesed [,,Mitosierdzie”/,,Litosciwos¢”], Gewura
[,,Srogosc™/,,Sad”/,,Sprawiedliwos¢™], Tiferet [,,Pickno”/,,Harmonia”], Necach
[,,Zwyciestwo”/,,Trwanie”], Hod [,,Majestat”/,,Chwata”], Jesod [,,Fundament”/
,Podstawa”], Malchut [, Krolestwo”]) to ,,patac dolny”/,,patac nizszy” oraz tak
zwane zajin tachtonot (hebrajska litera zajin [1] rowna si¢ wartoSci cyfrowej sie-
dem). Dolne sefirot (poza Malchut) przyjmuja takze nazwe sefirot ha-binjon
(,,sefirot stworzenia/konstrukcji”) — z uwagi na to, ze skorelowane zostaly
z sze$cioma aktywnymi biblijnymi dniami stworzenia (stad sefira Malchut —
jako odpowiadajaca dniu siddmemu-szabatowi, obwarowanemu w judaizmie za-
kazem wykonywania wielu czynno$ci — nie wchodzi w zakres dni aktywnych
i w kategori¢ sefirot ha-binjon).

Aviezer, identyfikujac siedem dolnych sefirot z siedmioma zwinigtymi wy-
miarami przestrzennymi teorii strun, wykorzystuje koncepcje ,,rozbitych sefirof”
— sefirot rozbitych w akcie stworzenia. '* Ow proces rozbicia przyjmuje w ka-

' Gershom ScroLem, Kabbalah, Keter Publishing House, Jerusalem 1974, s. 108.
7 Por. AvIEzZER, ,, Kabala, nauka...”, s. 247, 249.

'8 Por. Aviezer, ,,Kabata, nauka...”, s. 251, 258. Tutaj chcialabym zwrocié uwage na jedng
rzecz. Dla Aviezera stworzenie jest aktem, wydarzeniem. Uzycie przez autora stowa event suge-
ruje, ze chodzi tu o jedno wydarzenie, o zdarzenie jednorazowe. Optyka czesto spotykang jest jed-
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bale 'Y nazwe szewirat ha-kelim (dokfadnie: ,,rozbicie naczyn™). Trzy gorne sefi-
rot to sefirot, ktore w lurianskiej kosmogonii kabalistycznej zdotaty przyjac¢ (to
znaczy byly wystarczajaco ,.silne”, aby przyjac¢) boskie swiatto — boski pro-
mien (kaw) wyemanowany w przestrzen, ktorg w akcie cimcum wydzielit w so-
bie Bog (Ein-Sof). To pierwotne boskie $wiatto utozsamiane jest zreszta przez
Aviezera ze $wiatlem Wielkiego Wybuchu. 2 Pozostatosci tego ostatniego $wia-
tta obserwowane sa dzis we Wszechswiecie jako reliktowe promieniowanie tla.
Natomiast siedem dolnych sefirot bylo zbyt ,,stabych” na przyjecie boskiego
swiatta — pekly one (sefirot jako kelim — ,naczynia”) i rozbity si¢ (szewirat
ha-kelim), w efekcie czego maja by¢ w jakis sposob niedostepne, ukryte. Szewi-
rat ha-kelim kabaty Lurii jest dla Aviezera kluczowa koncepcja, na podstawie
ktorej buduje on swoja teorie korespondencji kelim z siedmioma ukrytymi wy-
miarami teorii strun, ktore w akcie stworzenia zwinag¢ mialy si¢ do wymiarow
uniemozliwiajgcych poznanie (do$wiadczenie) ich przez cztowieka. !

nak upatrywanie w doktrynie kabaly stworzenia wydarzajacego si¢ ciagle, nieprzerwanie — cre-
atio continua (a nie, jak przypuszczalnie sadzi Aviezer — stworzenia jako fait accompli). Tak
sugeruje np. w artykule: Kerry Goroon, ,,Worlds Within Worlds: Kabbalah and the New Scien-
tific Paradigm”, Zygon 2002, vol. 37, no. 4, s. 963-983. Kreacja w kabale wydarza si¢ ciagle, ist-
nienie wytania si¢ stale, jest to ciagla boska ekspresja (jako Ze stworzenie nie jest oddzielone od
Boga-stworcy). Stad w kabale stworzenie to nie produkt, a proces; stworzenie opisywane jest nie
poprzez czasownik dokonany [tu: created], a poprzez czasownik w aspekcie niedokonanym [tu:
creating] (por. Goroon, ,,Worlds Within Worlds...”, s. 969). Na taki ,,otwarty” charakter stworze-
nia wskazywa¢ ma tez wedlug Gordona ,,otwarcie” pierwszej i ostatniej sefiry na ec chajim
(,drzewie zycia”) — netiwot taczace sefirot przy Keter 1 Malchut sa bowiem na niektorych wy-
kresach niezakonczone (por. dotaczong ilustracj¢ sefirotycznego ,,drzewa”). Nawiasem mowiac,
teza Gordona o istnieniu jako przejawie ciaglego stwarzania (the idea of existence as an expres-
sion of continuous creation [Goroon, ,,Worlds Within Worlds...”, s. 969]) pozostaje u niego
zgodna z perspektywa naukowa — a doktadniej rzecz biorge, z nowym paradygmatem nauko-
wym, ktory Gordon prezentuje, i egzemplifikacja ktorego czyni wilasnie kabate. Ow nowy para-
dygmat naukowy bazuje na indeterminizmie, niezaleznej nielinearno$ci, koewolucyjnym wytania-
niu si¢, samoorganizacji i samostwarzaniu si¢ systemow (a sefirot sa jednym z takich systemow).

" Mowimy tu o systemie kabaty Izaaka Lurii.
2 Por. AVIEZER, ,,Kabatla, nauka...”, s. 250.

21 Por. AVIEZER, ,,Kabala, nauka...”, s. 247, 251, 257-258.
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Pragne¢ jednak zauwazy¢, ze koncepcje utozsamiajacg siedem zwinigtych,
niedostepnych empirii wymiaréw z siedmioma sefirot ,,patacu dolnego” ciezko
jest utrzymac. Siedem dolnych sefirot nie jest bowiem w kabale sefirot ukrytymi
(rzekomo paralelnie do tego, jak siedem zwinigtych wymiaréw ukrytych jest
przed ludzkim doswiadczeniem), zwazywszy na to, ze te siedem sefirot jest
zgodnie z nauczaniem kabaly poznawalnych wilasnie. To w istocie trzy gorne
sefirot (,,nietknigte” podczas szewirat ha-kelim) mozna by uzna¢, zgodnie z dok-
tryna kabaty, za ukryte, niedostepne poznaniu, nieosiggalne. Trzy gorne sefirot
nie mogg wiec stanowi¢ odpowiednika dla trzech dostepnych ludzkiemu do-
$wiadczeniu wymiaréw przestrzennych — jak chce Aviezer. * , Patac gorny”
jest niepoznawalny, niedostgpny empirycznie i dyskursywnie na mocy swojej
,hajbardziej” boskiej natury. Sefirot Keter, Chochma 1 Bina ustanawiajg trans-
cendentng boskg trojce, ktora radykalnie odgraniczona jest od dolnych sefirot —
de facto poznawalnych. Wydaje si¢ wiec, ze Aviezer postugujac si¢ systemem
Izaaka Lurii — ktory jest najbardziej znanym reprezentantem mysli kabalistycz-
nej — odwraca jedna z gtéwnych tez kabaty jako takie;j.

3. Idee kategoryzacji sefirot na trzy gorne sefirot
ukryte/niedostepne i siedem sefirot dolnych,
dostepnych poznaniu oraz ogélnego podziatu sefirot
na triady na gruncie doktryny kabalistycznej

Jak powiedzialam, idea podziatu sefirot na trzy plus siedem jest ideg kabaty,
nieobecna jest w zwigzku z tym w Sefer Jecira (traktacie przedkabalistycz-
nym). Sugestie co do powyzszego rozrdznienia — oraz ujecie trzech pierwszych
sefirot jako swoiscie odrgbnej, transcendentnej trojcy — pojawiajg si¢ natomiast
w Sefer ha-Bahir [,,Ksi¢dze Jasnosci”], pierwszym w istocie teks$cie kabaty.

Padajg tu stowa: »

2 Por. AVIEZER, ,,Kabala, nauka...”, s. 250.

3 Bahiryczne fragmenty w moim tlumaczeniu za angielskim przektadem: The Bahir: Illumi-
nation, trans. Aryeh Kaplan, Weiser Books, York Beach, Maine 1990; tekst ten odpowiada elek-
tronicznej wersji zamieszczonej na stronie: http://www.hermetics.org/pdf/sacred/bahir.pdf (22.03.
2015).
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125. Dlaczego nazywane sg Sefirot?

Poniewaz napisane jest (Ksiega Psalmow 19:2), ,Niebiosa opowiadaja (me-Saprim)

chwale Pana”. #

126. 1 jakie one s3?
Jest ich trzy. W$rod nich sa trzy grupy i trzy dominia.
[...]

I koronujg one Go » trzema ,,$wigto$ciami”.

127. Dlaczego sq trzy ,, swietosci”, a nie cztery? *

Poniewaz Swietos¢ na wysokosciach to trzy razy *' trzy. *® Napisane jest przeto ,,Bog

* Cytat z Ksiegi Psalmoéw za przekladem: Sefer Tehilim/Ksigga Psalmow, przel. Izaak Cyl-
kow, Warszawa 1884.

» Boga-Krola (o czym wezesniej w tekscie ksiegi).

2 Jest to wlaénie (oraz ostatnie zdanie z poprzedzajacego akapitu), jak sadze, prefiguracja
dojrzatej kabalistycznej idei o trzech sefirot §wietych, transcendentnych i siedmiu sefirot dolnych,
nietranscendentnych, to jest poznawalnych.

*T'W sensie arytmetycznego mnozenia (3x3).

% Owa idea trojtriadyczno$ci — opisywana tez w dalszych stowach akapitu — to, jak uwa-
zam, antycypacja podziatu sefirot na triady/trojce. Na takim tez podziale — to jest ukonstytuowa-
niu sefirot w mistyczne trojkaty, triady (por. dotaczona ilustracj¢) — bazuje kabala, poczawszy
od najbardziej znanego kabalistycznego dzieta: Sefer ha-Zohar [,Ksi¢gi Blasku”] (o idei triad
w odniesieniu do sefirot por. np. Bernhard Pick, The Cabala: Its Influence on Judaism and
Christianity, The Open Court Publishing Company, Chicago — London 1913, s. 150). W takim
uktadzie ostatnia sefira (Malchut/Szechina) pozostaje niezwigzana w trojce, a jest mistycznym
miejscem, w ktorym pozostate sefirot zbiegaja si¢. W rozwini¢ciach kabaly pojawia si¢ idea, ze
najwyzsza sefirotyczna triada (Keter-Chochma-Bina) to triada intelektualna, Srodkowa triada (se-
firot Chesed, Gewura/Din, Tiferet) to dominium jakosci moralnych, a najnizsza (na wykresie ec
chajim) triada sefirot (Necach-Hod-Jesod) to sfera materialna (por. np. Adolph Franck, The Kab-
balah or The Religious Philosophy of the Hebrews, trans. Isaac Sossnitz, The Kabbalah Publish-
ing Company, New York 1926, s. 166). W nieco innym ujeciu mowi si¢ o triadzie zasad esencjal-
nych, ontologicznych (pierwsze trzy sefirot), triadzie zasad kosmogonicznych (sefirot czwarta,
piata i szosta) oraz triadzie sit z planu tworczego-formujacego (sefirot siodma, 6sma i dziewiata)
(por. Leo Scrava, The Universal Meaning of the Kabbalah, trans. Nancy Pearson, Penguin
Books, Baltimore, Maryland 1973, s. 30). W takiej trojtriadycznej perspektywie sefirot kazda gru-
pa (por. bahiryczne stwierdzenie: ,,[...] Jest ich trzy. Wsrdd nich sg trzy grupy i trzy dominia.
[...]”) ukazuje Bosko$¢ w innym aspekcie, niemniej zawsze w formie niepodzielnej trojcy
(w kazdej triadzie dwie przeciwstawne natury, charakteryzowane przez antytetyczne sefirot, rOw-
nowazone s przez jednoczaca je srodkowa sefire trzecia).
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jest Krolem, Bog byt Krolem, Bog bedzie Krolem na zawsze”.

Jest takze napisane (Ksigga Liczb 6:24-26), ,,Niechaj pobtogostawi ci¢ Wiekuisty...
Niechaj przyswieca Wiekuisty obliczem Swojem tobie... Niechaj zwroci Wiekuisty
oblicze Swoje ku tobie...”. ¥

Jest co wiecej napisane (Ksigga Wyjscia 34:6), ,,Wiekuisty (JHWH), Wiekuisty
(JHWH)”. * Trzecie zawiera pozostalos¢ Bozych Atrybutow. *!

[.]%

140. Co oznacza ,,wtedy” [-4z — wymawiane Alef Zajin *1?

Uczy nas to, ze niedozwolone jest wymawiaé Alef samego. [Moze on] tylko [by¢ wy-
mawiany] poprzez dwie litery, ktore sg do niego dotgczone, a ktore zajmujg pierwsze

Natomiast przez to, ze w akapicie 127 Bahiru liczba trzy — odnoszona do sefirot — korelo-
wana jest z Bogiem (,,Bogiem-Krolem” oraz ,,Wiekuistym” [w istocie Bogiem mi» — tak w ory-
ginalnym zapisie Ksiggi Liczb 1 Ksiegi Wyjscia]), wnoszg o boskim, transcendentnym (czyli
ukrytym) charakterze trojcy najwyzszych sefirot. Zreszta Boskie imi¢ JHWH/m (tak zwany te-
tragram/tetragramaton) jest niepoznawalnym, niewyrazalnym (apofaza) Bozym imieniem i jako
takie jest ono ukryte, co pociaga za soba, ze i trzy sefirot przez to imi¢ okreslane sa jako niepo-
znawalne, ukryte.

¥ Cytat z Ksiegi Liczb za przekladem: Bemidbar/Numeri, przel. Izaak Cylkow, Krakow
1895.

%0 Cytat z Ksiegi Wyjscia za przektadem: Szemot/Exodus, przel. Izaak Cylkow, Krakow
1895.

3! To zdanie mozna odnie$¢ do trzeciego rozdziatu hagadyczno-midraszowego dzietka Pirkei
de-Rabbi Eliezer [Aforyzmy rabbiego Eliezera], wyprzedzajacego powstanie Sefer ha-Bahir
(Pirkei de-Rabbi Eliezer pochodzi przypuszczalnie z VIII lub IX w.), ktora rozwazana tu ideg od
niego najprawdopodobniej zapozycza. W Pirkei de-Rabbi Eliezer padaja stowa: ,,[...] Niektorzy
mowia: Za pomoca dziesigciu wypowiedzen [ma amarot], $wiat zostal stworzony i byly [one]
zjednoczone w trzy [atrybuty] [...]” (cyt. za: Gershom ScHoLem, Origins of the Kabbalah, trans.
Allan Arkush, The Jewish Publication Society, Princeton University Press, Princeton 1990,
s. 124).

Jak powiedziano w bahirycznym zdaniu (,,Trzecie [czyli tyle, co trzecia sefira okreslana
przez wystepujace po raz trzeci Boze imi¢ ,,Wiekuisty”/JHWH — DB] zawiera pozostatos¢ Bo-
zych Atrybutow”), z trzeciej sefiry (przyjmujacej w kabale nazwe Bina) bierze swoj poczatek sie-
dem sefirot nizszych, o pozycjach od czwartej do dziesiatej, ktore ujmowane sa w aspekcie poten-
cji z owej trzeciej jednostki emanujacych. Te siedem dolnych sit konstytuuje wigc niejako od-
dzielng catosc.

2 Wyréznienia dodane.

%3 Sa to nazwy dwoch hebrajskich liter.
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miejsce w krolestwie.

Wraz z Alefem jest ich wiec trzy. Siedem z Dziesigciu Wypowiedzen * zatem pozosta-
jeijest to Zajin [ktory ma warto$¢ numeryczng rowng siedem *].

Jest poza tym napisane (Ksiega Wyjscia 15:1), ,,Wtedy (4z) zaspiewal Mojzesz i syno-

wie Israela”. 3

Co wigcej, takze Sefer ha-Bahir identyfikuje siedem dolnych sefirot z sied-
mioma dniami stworzenia, to jest z siedmioma dniami tygodnia (te dwa okresle-
nia s3 w Bahirze stosowane zamiennie). >’ Na przyktad w akapicie 95 padaja
stowa: ,[...] Wspomina si¢ o nich w wersie «sg wyzsze nad nimi» * [chodzi
o biblijny werset 5:7 z Ksiegi Koheleta ¥ — DB] i jest siedem dni tygodnia”.
Rowniez inne grupy kategorii ,,obiektow” po siedem — wyjsciowo ,,glosy” * —
sa w Bahirze asocjowane z siedmioma dolnymi sefirot.

W koncu, wydaje si¢, ze w akapicie 49 ksi¢gi Bahir expressis verbis moéwi
si¢ o ukrytosci, niedostgpnosci trzech gornych sefirot:

49. [...] Czym jest dziesieciu kroli? Sg nimi siedem glosow i trzy wypowiedzenia
(Amarim). Czym sa wypowiedzenia? [Sa nimi te, o ktérych wspomina si¢ w wersie]
199 41

(Ksiega Powtorzonego Prawa 26:18), ,,Wiekuisty tez przyobiecat ci dzisiaj”.

3 Wypowiedzenia” (ma’amarot) to synonim dla sefirot w tekscie Bahiru, ale nie tylko (por.
chociazby przypis 31 niniejszego szkicu). Por. tez etymologie stowa sefirot (s. 263 niniejszego ar-
tykutu).

% Literom alfabetu hebrajskiego — poza tym, Ze same s3 one w istocie literocyframi (uzywa
sie ich do zapisu cyfr i liczb) — przyporzadkowane sa konkretne wartosci liczbowe.

36 Cytat z Ksiegi Wyjscia za przektadem: Szemot/Exodus....

70 tym por. od akapitu 55 (np. w akapicie 81 koreluje si¢ siedem dni z litera zajin, ktora
wskazuje na siedem dolnych sefirot).

38 Wedtug mnie ukazuje si¢ tu charakter transcendencji trzech gornych sefirot.

¥ Bo jest wyzszy nad wysokim, ktory czyha, a inni wysocy nad nimi” (wedlug przektadu:
Megilot/Ekklesiastes, przet. [zaak Cylkow, Krakow 1904).

0 Glosy”, dzigki i poprzez ktore dokonalto si¢ objawienie; ,,glosy”, ktorymi nadana zostata
Tora (por. akapity 45, 48, 49), powigzane (w akapicie 45) z ,,glosem Bozym” z Psalmu 29 (3-5, 7-
9).

4 Cytat z Ksiggi Powtorzonego Prawa za przekladem: Dwarim/Deuteronomium, przet. Iza-
ak Cylkow, Krakow 1895.
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Czym sg te trzy? [Dwie sg wspomniane w wersie] (Ksiega Przystow 4:7), ,,Pierwsza

rzecza jest madros$¢: Nabieraj madrosci, a catym nabytkiem twoim nabieraj roztropno-

§ci”. #

Napisane jest przeto (Ksiega Hioba 32:8), [...] tchnienie Wszechmocnego rozumnymi
ich czyni”. ® Duch Szadaj jest tym, co udziela im Zrozumienia.

Czym jest trzecia? Jak starzec powiedziat do dziecka, ,,Co jest ukryte przed toba, tego
nie szukaj, a co jest niedostgpne przed toba, tego nie badaj. Tam, gdzie masz wladzg,
szukaj, by$ zrozumiat, ale tajemnice nie dla ciebie”.

Powyzszy fragment méwi o pierwszej triadzie sefirot — ,,Madrosci”
(Chochma), ,,Zrozumieniu” (Bina) oraz trzeciej sefirze, ktora, jak sadze, utozsa-
miona zostala z pierwsza poprzez okreslenie jej jako ,,ukrytej” i ,,niedostep-

nej”.

Juz w Bahirze wystepuje wigc zarzewie fundamentalnej dla kabaty dys-
tynkcji na dwie grupy sefirot: na trzy sefirot wyzsze oraz siedem sefirot niz-
szych. W dojrzalej kabale (XVI w. wzwyz) triada trzech najwyzszych sefirot —
jako triada zasad ontologicznych — jest dominium niepoznawalnym i ukrytym
z uwagi na to, ze stanowi sfer¢ Boskiego zamyshu, Boskiego planu. Sefirot Ke-
ter, Chochma i Bina sg wszak definiowane jako ,,sefirot mysli” ¥ — a dziedzina
Boskiego zamystu jako taka jest niedostepna ludzkiemu pojeciu. Keter jest Bo-

“ Cytat z Ksiegi Przystow za przektadem: Miszlej/Przypowiesci Salomona, przet. Izaak
Cylkow, Wydawnictwo Austeria, Krakow — Budapeszt 2009.

# Cytat z Ksiegi Hioba za przektadem: Sefer Job/Ksi¢ega Hioba, przet. Izaak Cylkow, Wy-
dawnictwo Austeria, Krakow — Budapeszt 2008.

W tym kontekscie por. stowa jednego z najbardziej znanych kabalistow, Moszego Kordo-
wero: ,,[...] Trzy pierwsze sefirot, mianowicie Korona, Madros¢ i Inteligencja, winny by¢ uwaza-
ne za jedna i t¢ sama rzecz. Pierwsza reprezentuje wiedzg lub nauke, druga reprezentuje wiedza-
cego [to jest ,tego, ktory wie” — DB], a trzecia reprezentuje to, co pozna[walne. W celu wyja-
$nienia tej identycznosci wiedzie¢ musimy, ze wiedza Stworcy nie jest podobna do wiedzy tego,
co stworzone, gdyz ta ostatnia wiedza rozna jest od przedmiotu wiedzy i dotyczy rzeczy, ktore sa
od tegoz przedmiotu rozne. Zawarte jest to w trzech wyrazeniach: mysli, tym [temu — DB], co
mysli i w istocie mysli. Stworca, z drugiej strony, jest jednocze$nie w swojej istocie wiedza, wie-
dzacym i tym, co rozumiane [...]” (Mosze Korbowero, Pardes Rimmonim [Sad Granatow], fol.
55a [cyt. za: Franck, The Kabbalah..., s. 163-164). Por. przyp. 46 niniejszego artykutu.

* Por. Jechiel Bar-Lew, Piesn duszy. Wprowadzenie do zydowskiego mistycyzmu, przel.
Joanna Bialek i Sacha Pecaric, Stowarzyszenie PARDES, Krakow 2006, s. 103.
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skg Wola, niepoznawalng Boskg esencja, *° Chochma jest Boskg Myslg ,,ukryta
w Keter”,*" a o Binie mowi si¢: ,,Przed zamanifestowaniem si¢ w $wiatach, bo-
ski byt odstania si¢, w swojej madrosci, w akcie czystej wiedzy, sobie, to jest

swojej wlasnej receptywnosci, swojej inteligencji: bina”. **

Jako ze sefirot gome to triada ontologiczna ,,w zamysle Boga”, dopiero od
czwartej sefiry mozliwe staje si¢ stworzenie. ,,[...] sefiry te [Keter, Chochma
oraz Bina — DB] reprezentujg etap konceptualny, etap myslenia i planowania,
etap, ktory jest wyzszy od etapu wytwarzania”. ** Dlatego tez siedem dolnych
sefirot przyjmuja nazwe ,sefirot konstrukcji/stworzenia” (sefirot ha-binjon)
1 powigzane zostaty w kabale z kategorig biblijnych dni stworzenia (w ktorych
wydarza si¢ boska kreacja). Zajin tachtonot sa poznawalnym etapem realizacji
Boskiego planu. ¥

Sefirot emanujace z trzeciej sefiry Biny (por. cytowany wczesniej bahirycz-
ny akapit 127) sg bezposrednimi przyczynami stworzenia jako takiego 3' —
tego, co juz nietranscendentne, a wigc tego, co poznawalne. * Jak mowi Roland
Goetschel, ,,Z form odcisnigtych w Bina wyemanowanych zostalo siedem pozo-
statych sefirot nizszych, ktore tworzg gmach §wiata”. >

“ Nie bez kozery w historii mysli kabalistycznej sefira Keter wystgpowata czgsto jako tozsa-
ma z Ein Sof, to jest z nomen omen Bogiem ukrytym, niepoznawalnym, niedostgpnym pojeciu,
niezdolnym do bycia pochwyconym przez ludzki rozum, z kategoria Deus Absconditus. Ein Sof
jest idealna egzemplifikacja Boga teologii apofatycznej (resp. teologii negatywnej).

47 Por. Scuaya, The Universal..., s. 39.
* ScHaya, The Universal..., s. 41.
¥ Bar-Lew, Piesn duszy..., s. 107.
0 Por. Bar-Lew, Piesn duszy..., s. 108.
5! Por. ScHaYa, The Universal..., s. 43.

52 A dalej: i wymiaréw przestrzennych poznawalnych, do§wiadczanych przez cztowieka; ist-
niejacych w tym, co stworzone.

% Roland GoerscreL, Kabala, przel. Regina Gromacka, AGADE, Warszawa 1994, s. 95.
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4. Uwagi koncowe i podsumowanie

Powrdémy jeszcze na moment do Aviezera. Badacz, utozsamiajac ,,patac
gbrny”, trzy nienaruszone podczas stworzenia sefirot, z trzema znanymi, to jest
podlegajacymi ludzkiemu do§wiadczeniu wymiarami (gora-dot, wschod-zachdd,
poétnoc-potudnie), wydaje si¢ nie dostrzegaé faktu, ze sze$¢ wymiarow, o kto-
rych moéwi Sefer Jecira (ktore to dzielo Aviezer cytuje dla poparcia swojego
rozumowania) — a ktore wejda w klasycznej kabale w sktad ,,patacu dolnego”,
a wigc nizszych sefirot, ktore ,,rozbily si¢” i ktore przez Aviezera identyfikowa-
ne sg ze zwinigtymi wymiarami teorii strun, czyli przestrzennymi wymiarami
niedostepnymi ludzkim zmystom — okreslane sg nota bene poprzez wymiary
dostepne ludzkiemu do$wiadczeniu. W ksiedze padaja wszak stowa: ,,Piata: trzy
znaki z prostych. Zapieczgtowat ducha trzema 1 wprowadzit do swego wielkiego
imienia . Zapieczgtowal nimi szes¢ krancow — zwrocit sie ku gorze i1 zapie-
czetowal przez 1. Szosta: zapieczetowal dot — zwrocit sie ku dofowi i1 zapie-
czetowat przez nv. Siodma: zapieczgtowat wschod — obrocit si¢ do przodu i za-
pieczetowat przez vii. Osma: zapieczetowat zachéd — obrécit sie do tyhu i za-
pieczetowat przez M. Dziewiata: zapieczgtowal pofudnie — obrocit si¢ na pra-
wo i zapieczgtowal przez i". Dziesigta: zapieczgtowal pofnoc — obrocit si¢ na
lewo i zapieczg¢towat przez >m”. * Na mocy powyzszego i w tym wypadku — to
znaczy probujac zachowac odniesienie do dzieta prekabalistycznego, ktore dato
asumpt do rozwazan stricte kabalistycznych — pomyst Aviezera, by utozsamia¢
sefirot z wymiarami przestrzennymi teorii strun, wydaje si¢ nietrafny.

Reasumujac, sadze, ze przedstawiana przez Aviezera idea, zgodnie z ktorg
siedem zwinigtych wymiardw teorii strun (,,$wiat dolny”) to fizyczne odpowied-
niki siedmiu rozbitych sefirot kabaty (,,$wiat gérny”),  nie jest do konca zasad-
na.

Ponadto, wydaje mi sig, ze trudno jest utrzymaé podejscie konkordystyczne
w sytuacji relacji nauka-mistycyzm w ogole, jako ze wlasciwe temu drugiemu
twierdzenia mistyczne (bgdace proba intelektualnego ujecia i pojgciowego wy-

3 Sefer Jecira..., s. 95 (akapit 1.13) [wyrdznienia dodane].

55 Por. AVIEZER, ,,Kabala, nauka...”, s. 258.
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razenia samego mistycznego doSwiadczenia, tj. mistyki) sg z natury nieprzysta-
walne do jezyka dyskursywnego charakterystycznego dla (wspotczesnej i nie
tylko) nauki. Nieco tatwiej ma tutaj religia w swoim wymiarze traditio. Jezyk
religii zinstytucjonalizowanej oraz ortodoksji religijnej, ze swoim dogmaty-
zmem, jest bardziej jednoznaczny niz jezyk mistyki i mistycyzmu, ktéry pozo-
staje wyrafinowany, peryfrastyczny, polisemiczny i w istocie abstrakcyjny. Do-
$wiadczenie mistyczne wydarza si¢ poza ludzkim jezykiem — jest de facto apo-
fatyczne. Probe racjonalnego poznania Boga przejmuje kontemplacja mistyczna.
Stad mistycyzm z mistyka z jednej strony, a nauka z drugiej moga stanowi¢, jak
uwazam, swoiscie ujete niewspolmierne magisteria z zasady NOMA Stephena
Jaya Goulda. 'B
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Nathan Aviezer’s Interpretation of Kabbalah and His Attempt at Concordism:
On the (Non)parallelism of Ten Spatial Dimensions of String Theory
and Ten Sefirot of Kabbalah

Summary

In this paper, I argue that the suggested parallelism of string theory’s ten spatial dimensions
and the ten sefirot of Kabbalah presented by Nathan Aviezer in his article “Kabbalah, Sci-
ence and the Creation of the Universe” has no basis on the strength of the kabbalistic teach-
ing. It seems that Aviezer’s idea (derived from the lurianic Kabbalah) that the three upper
sefirot are the counterpart of the three usual dimensions — dimensions that are familiar to
us (up-down, east-west, north-south) — and the seven lower sefirot are the counterpart of
the seven spatial dimensions that — according to the string theory — became compacted in
the proccess of creation, and as a result are not perceived by us, is an act of diversion of the
classical kabbalistic doctrine. Kabbalah claims, namely, that the first three sefirot are tran-
scendent, unknowable and hidden, while it is in fact the lower seven sefirot that are cogniz-
able and “open” to human experience.

Keywords: Nathan Aviezer, Sefer Yetzirah, Sefer ha-Bahir, sefirot, Kabbalah, Isaac Lu-
ria, shevirat ha-kelim, cosmogony, spatial dimensions, string theory, concordism, science,
religion.
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